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די נעשנפמע פון פרר יירט 
צַ וויסענשאפטליכע פאָרשונג וועגען דער 
ענטשטעהונג, ענטוויקלונג און אויסבריימונג 
פון דער טרייד-יוניאָן באוועגונג אין ענגלאַנד, 
פון סידני און ביטריס װעב 


דאָס ווערק וואס די , קראָפּאָטקין ליטעראטור געזעלשאַפט" 


גיט אַרױיס פאַר איהרע מיטגליעדער פאַר דעם יאָהר 1919--1920. 
וועט פארנעהמען אַרום 900 זייטען און װועט זיין איינגעטיילט אין 


-ז סא טש =8 וט 


מס 1= 0ס 60 


צוויי טייל, וי פאָלגט ; 


ערשטער טייל: 


די ענטשטעהוננען פון טרייד-יוניאָניזם. 
דער קאַמף פאַר עקזיסטענץ (1799--1899). 

די רעװאָלוציאָנערע פּעריאָרע (1829--1842). 

דער נייער גייסט אין דער נייער מאָדעל (1843--1860). 
די יונטאַ און איהרע פארבינדעטע (1860--1879). 


צווייטער מייל: 
סעקציאָנעלע ענטוויקלונגען (1803--1888). 
דער אַלטער טרייד-יוניאָניזם און דער נייער (1875--1889). 
די טרייד-יוניאָן וועלט (1899--1894). 


אָנהאַנגען (וועגען דעם אָנגענומענעם צוזאַמענהאַנג צווישען 
די טרייד-יוניאָנס און די גילדעס אין דובלין. -- די פאַר- 
רופונג פון דעם ערשטען טרייד-יוניאָן קאָנגרעס, און אַנדערעס.) 


דער פּרייז פון ביידע ביכער װעט זיין 98.00. 


(מיטנלידער וועלען זיי קריגען ווען זיי וועלען איינצאָהלען זייער 


בייטראַג --- 91.50.) 


דאָס קאַפּיטאַל 


פון קאַרל מאַרקס 


איבערזעצט נאָך קאַר? קאַוטסקי'ס דייטשע פאָלקסאויסגאַבע 
פון דר. י. א. מעריסאָן 


מיט אַ ביאָנראַפישע סקיצע פון דעם פארפאַסער. 

דער באריהמטער ערשטער באַנד ,קאַפּיטאַל?" פון קאַרל 
מאַרקס, וועלכער האָט פאַרדיענט דעם נאָמען , די ביבע? פון פּראָ- 
לעטאַריאַט? איז איינגעטיילט געװאָרן אין דריי טיילען און ארויס- 
געגעבען אין דריי באזונדער געבונדענע ביכער. דאָס ערשטע 
בוך ענטהאַלט 4171 זייטען, דאָס צווייטע בוך ווערט פאָרטנעזעצט 
ביז זייטע 886, און דאָס דריטע בוך ענדיגט זיך מיט זייטע 1270. 
צום סוף פון דריטען בוך געפינט זיך אַ גרויסער רעגיסטער, וועל- 
כער איז אייננגעטיילט אין צוויי טיילען: אַ נאָמען-רעגיס- 
ט ע ר, ועלכער פארצייכענט די נעמען פון די מחברים, װאָס 
זיינען ציטירט געװאָרען אין ,קאַפּיטאַל", און ניט קורצע ביאָגראַ- 
פישע דאַטען פון יעדען מחבר; און אַ זאַך- ר עעגיס ט ער, 
וועלכער ציינט וואו יעדער ענין אָדער געגענשטאַנד, װאָס מאַרקס 
האָט דערמאָנט, געפינט זיך אין די דריי ביכער פון אָט דעם גרויסען 
ערשטען באַנד. אָט דער טאָפּעלער רעגיסטער, װאָס איז אַ העכסט 
ניצליך װוערק פאַר זיך, פארנעהמט 49 זייטען טאָפּעל-קאָלום, גע- 
דיכט געזעצט אין קליינעם שריפט. 

די איבערזעצונג איז נעמאַכט נעװאָרען מיט דער גרעסטער 
פּינקטליכקייט און טרייהייט צום אַריגינאַל. קיין אות און קיין 
נקודה איז ניט אוױיסגעלאָזט אָדער געענדערט געװאָרן. ‏ עס איז 
אויך ניט נעמאַכט געװאָרן קיין פאַרזוך צו פּאָפּולאַריזירן אָדער 
פאַרטייטשען אירגענד וועלכען שווערן אויסדרוק. דער לעזער און 
דער שטורענט וועלען נעפינען אין אָט די אידישע דריי ביכער 
פון דעם ערשטען באַנד ,קאַפּיטאַל? אַן אַבסאָלוט געטרייע קאָפּיע 
פון דעם דייטשען אַרינינאַל, אויף וועלכער זֵיי קאָנען זיך פאַר- 
לאָזען מיט דער גרעסטער זיכערקייט. 

די דריי ביכער זיינען איינהייטליך אַרויסגענעבען און גע- 
בונדען אין אַ שעהנעם קלאָטה און ווערן פארקויפט צוזאַמען אָרער 
יעדעס בוך באזונדער. 

דער פּרייז פון יעדען בוך איז 91.80. 
(פאר מיטנלידער פון דער געזעלשאַפּט -- 90 סענט.) 
עס ווערט פאַרפאַרטיגט צום דרוק 


װאָס איו אייגענטום ? 


אַ פאָרשונג פונ'ם פּרינציפּ פון רעכט און רעגירונג. 
פון פּ. זש. פּרודאָן 


איבערזעצט און איינגעלייטעט פון דר. א. קאָראַלניק. 


אינה אלל ט: 
קאַפּיטעל 1: די מעטאָדע פון דעם וװערק. די אידעע פון אַ 
רעװאָלוציע. 
קאַפּיטעל 2 :: ועגען דעם איינענטום אַלס נאַטור-רעכט. 
קאַפּיטעל 3 : אַרבײט אַלס אַן אורזאַך פון איינענטום. 
קאַפּיטעל 4 : איינענטום איז אוממעגליך (די װירערשפּרוכען פון 
אייגענטום). 


קאַפּיטעל 8 : אַ פּסיכאָלאָגישע ערקלערונג פון דער אידעע פון 
גערעכטיגקייט און אַ באשטימונג פון דעם פּרינציפּ 
פון רעגירונג און רעכט. 


פּרוראָן'ס ענטפער: , אייגענטום איז ננבה" האָט געמאַכט 
אַ שטאַרקען איינדרוק אויף זיין צייט. זיין שאַרפע קריטיק און 
שטרענגע לאָניק, דער געװאַלטיגער פּאַטאָס און זיין אויפריכטיג- 
קייט, און דערהויפּט זיין רעװאָלוציאָנערער טאָן קאָנען ניט פאר- 
פעהלען צו מאַכּען אַ שטאַרקען רושם אויף יעדען לעזער אין אַלע 
צייטען. 


דאָס בוך ענטהאַלט 241 זייטען, שעהן געבונדען אין קלאָטה. 
פּרייז 91.25. 
(פאר מיטגלידער פון דער געזעלשאפט -- 75 סענט.) 


נעקליכּענע שויפטען 
פון פערדינאַנד לאַסאַל 


1. די װיפענשאַפּט און די ארבייטער 

אַ פאַרטיידיגונגס-רעדע געהאַלטען פאַר דעם בערלינער קרי" 
מינאַל-געריכט אַנטקענען דער באשולדינונג, אַז ער האָט עפענטליך 
אויפגערייצט די אָרימע קלאַסען צו האַסען און פאראַכטען די רייכע. 


איבערזעצט פון דר. י. א. מעריסאָן. 


2 באַסטיא-שולצע אָדער קאַפּיטאַל און אַרבייט 
איבערזעצט און איינגעלייטעט פון א. א. ראָבאַק. 
לאַסאַל'ס , קאַפּיטאַל און אַרבײט? איז זיין הױיפּט עקאָנאָ- 
מישעס װוערק און באהאַנדעלט אין 4 גרויסע קאַפּיטלען: די אַ ר- 
ביי-ט. דאס קאפיטאל; אויסטויש ווערטה 
=ון הבייע קאָנקורענץ אן די פּראַָדוק טי 
ווע ק אַָאָפּעראַ ציעס. דאַן קומט אַ ש לו ס או אַ 


נאַָכוואָרט. 


דאָס בוך ענטהאַלט 434 זייטען, שעהן געבונדען אין קלאָטה. 
פּרייז 91.29. 


(פאר מיטנלידער פון דער געזעלשאַפט --- 75 סענט.) 


דער איינצינער און זיין אייגענטום 
פון מאַקס שטירנער 
איבערזעצט פון דר. י. א. מעריסאָן. 


מיט אַ ביאָגראַפישער סקיצע פונ'ם פארפאַסער און אַן איינלייטונג 
געשריבען פון דעם איבערזעצער. 


שטירנער'ס בוך , דער איינציגער" האָט קיין נלייבען ניט צו 
זיך אין דער גאַנצער װועלט-ליטעראַטור. עס איז דאָס גרעסטע 
אַפּיקורסישע בוך פון אַלע צייטען און פון אַלע ליטעראַטורען. 
,שטירנער איז דער איינציגער, װאָס בויגט ניט זיין קאָפּ, ניט פאַר 
דער פארגאַנגענהייט, ניט פאַר דער צוקונפט ; װאָס לייקענט אין 
יערער מאָראַל און מאַכט צונישט יעדען אירעאַל"... , שטירנער 
לאָזט ניט דורך קיין נגעזעלשאַפטליכען באנריף, אויף וועלכען ער 
ווענדט ניט אָן זיין שאַרפען מעסער פון קריטיק: שטאַאַט, רעכט, 
פליכט, נעזעץ, פרייהייט, אייגענטום א. אז. וו. ווערן צוגלידערט 
און אַרױיסגעשטעלט אין זייער נאַקעטקייט און אינהאַלטסלאָזיג- 
קייט.? ‏ שטירנער'ס גרויסער פארדיענסט באשטעהט דערהויפּט 
אין דעם, װאָס ער העלפט דעם מענשען צו צעברעכען אַזויפיעל 
קייטען. און ווען אפילו מיר קאָנען מיט איהם ניט איינשטימען, 
אַז יעדע הילינקייט איז אַ קייט; ווען אפילו זיין שווערער 
האַמער, מיט וועלכען ער שלאָנט אַזױ מעכטיג אויף אונזערע קייטען, 
רייסט אָפּטמאָל אִפּ אויך אַ שטיק לעבעדיג פלייש -- וװען 
אפילו זיין מוטיג פייפען אויף אַלֶע אונזערע אידעאַלען און הייליג- 
טימער גרילצט אונז אַזױ שאַרף אין די אויערען -- מוזען מיר 
דאָך באטראכטען דעם , איינציגען און זיין אייגענטום" פאַר איינעם 
פון די גייסטרייכסטע אויפקלערונגס-ווערק פון דער גאנצער וועלט- 
ליטעראַטור, און דעם פארפאַסער --- פאַר איינעם פון די גרויסע 
וואוילטעטער פון דער מענשהייט.? (אויסצוג פון איבערזעצער'ס 
איינלייטונג.) 


דאָס בוך ענטהאַלט 804 זייטען, איז שעהן געבונדען אין קלאָטה. 
פּרייז 91.50. 


(פאַר מיטגלידער פון דער געזעלשאַפּט -- 90 סענט.) 


פעלדער, פאַכּריקען און ווערקשעפּער 


אינדוסטריע פארכבונדען מיט אַגריקולטור 
און גייסטיגץ אַרבײט מיט האַנדאַרבײט. 


פון פּעטער קראָפּאַטקין 
גניבערזעצט פון דר. י. א. מעריסאָן. 


אינהאלם: 


די קאַפּיטלען 1 און 2 באהאַנדלען די ד ע צ ענ ט ראַ ליזאַ- 
צ"ע פון די אינדוסטריען איןנרויס בריטאניען, 
פראַנקרייך, דייטשלאַנד, רוסלאַנד, איטאַליען, שפּאַניען, אינדיע, 
יאַפּאַן און די פאראייניגטע שטאַאַטען פון אַמעריקא. דער פאר- 
פאַסער באווייזט װי יעדעס פאלק שטרעבט צו ווערן דער פּראָדו- 
צירער פון זיינע אייגענע פאבריצירטע אַרטיקלען, און וי עס 
װאַקסט די נויט אין יעדען לאַנד זיך צו שטיצען דערהויפּט אויף 
די היימישע פאַרברויכער,. קאַפּיטלען 3, 4 און 8 באַהאַנדלען 
די סענקיכקיים פון אנריקולטור, אהיסצו- 
ברענגען אומענדליך פיעל? מעהר פּראָדוקטען פון דער ערד, וי 
עס איז אַרױסגעבראַכט געװאָרן ביז איצטער. די אינטענסיווע 
קולטור איז דער װיסענשאַפטליכער ענטפער אויף אַלע רעאַקציאָ- 
נערע שלוסען פון די מאַלטוזיאַנער, וועלכע באהויפּטען, אַן עס 
איז ניטאָ קיין פּלאַץ פאַר אַלע מענשען ביים מאָהלצייט-טיש פון 
דער נשאטר. קאפיטלען 60 און 7 באהאנדלען ד י' ס לל יינ ע 
שכנדוקסטריען און אינרופסטריעלע דערפער 
און באווייזען די נוצען פון א פאראייניגונג צווישען אַגריקולטור 
און אינדוסטריע. דער קאַפּיטע? 8 רעדט ועגען ג ייס טיג ע 
אלבייט און האנדזארבייט און באוייוט די נוצען, 
װאָס די װויסענשאַפט קאָן ציהען פון דער פארבינדונג פון זיי 
ביידען. ‏ דער פארפאַסער ברעננט קלאָר אַרױס די וויכטינקייט פון 
דער אינטעגראַלער אָדער פאָלשטענדיגער ערציהונג און באשרייבט 
די פארשיידענע פּראָבעס פון אַזאַ ערציהונג לויט דעם מאָסקעװוער 
סיסטעם, װאָס איז אָנגעװוענדט געװאָרן אין איינינע שולען פון 
באָסטאָן, שיקאַנאָ און אַבערדין. 


דאָס בוך ענטהאַלט 410 זייטען, שעהן געבונדען אין קלאָטה. 
פּרייז 91.29. 


(פאַר מיטגלידער פון דער געזעלשאַפּט --- 78 סענט) 


נענענייםינע ה' 6 


ביי חיות און מענשען אַלס א פאַקטאָר פון ענטוויקלונג. 
פון פּעטער קראָפּאָטקין 


איבערזעצט אין אידיש פון דר. י. א. מעריסאָן. 


פּעטער קראַפּאָטקין האָט געשריבען 8 ספּעציעלע פאָררעדע פאַר 
דער אידישער איבערזעצונג, וועלכע געפינט זיך ניט אין קיין 
אַנדער אויסגאַבע. 


די קאַפּיטלען 1 און 2 באהאנדלען די פאַקטען פון גענענ- 
זייטיגער הילף ביי חיות, באשרייבענדיג דאָס לעבען פון מוראַש- 
קעס און ביענען, די געזעלשאפטליכקייט פון פויגלען, פון רי זויג- 
טיערען, פון די גריזונעס און אַפען א. אַז. וו., דעם קאַמף פאַר 
עקזיסטענץ און די באזייטיגונג פון קאָנקורענץ אין דער נאַטור. 

קאַפּיטע? 8 באהאנדעלט די פאַקטען פון געגענזייטיגער הילף 
ביי די ווילרע מענשען. 

קאַפּיטעל 4 באשרייבט דאָס לעבען פון די באַרבאַרישע פעל- 
קער. 

קאַפּיטלען 2 און 6 באהאַנדלען די מיטעלאַלטערליכע שטאָרט, 
איהר אורשפּרונג און זעלבסט-פארװאַלטונג ; די לייבאיינענשאַפט 
און די פּעאָדאַלע פּריצים ; די אַרבײטער און זייערע צעכען; רי 
קונסט און װיסענשאַפט א. אַז. װו. 

קאַפּיטלען 7 און 8 באהאנדלען די גענענזייטינע הילף אין 
דער היינטיגער געזעלשאַפט: די פאָלקס-אויפשטאַנדען, די דאָרף- 
געמיינדען אין דער שווייץ, פראַנקרייך, דייטשלאַנד און רוסלאַנר ; 
די ענטשטעהונג פון אַרבײטער יוניאָנס, סטרייקס, קאָאָפּעראַציעס, 
הילפס-פאראיינען א. אַז. וו. 


דאָס בוך ענטהאלט אויך אַ פאָלשטענדינען אינדעקס און 
װאָרט-ערקלערער. 438 זייטען, שעהן געבונדען אין רויטען קלאָטה. 


פּרייז 31.29. 
(פאַר מיטגלידער פון דער געזעלשאַפט -- פ7ם.) 


מעמואַרען פון א רעװאַלוציאַנער 
פון פּעטער קראָפּאָטקין 
טיט אַ פאָררעדע פון ג ע אָ רג ב ראַ נדע פ 
איבערזעצט פון ג. דייוויד. 
דאָס בוך איז איינגעטיילט אין 6 טיילען; 


1טער טיי?: קינדהייט. 
2טער טייל: דער פּאַזשען-קאָרפּוס. 
קײער טייל: ‏ סיביר. 
4טער טייל: פּעטערבורג, ערשטע רייזע נאָך מערב איראָפּאַ. 
פטער טייל?: פּעטראָ-פּאַװלאָװוסקי פעסטונג; דאָס אַנטליפען. 
6טער טוװול: מערב-אייראָפּאַ. 

,דער פערפאַעסר זוכט מעהר איבערצוגעבען די פּסיכאָלאָגיע 
פון זיינע צייטגענאָסען, איידער פון זיך אַלֵיין. מען קאָן אין 
זיין בוך געפינען די פּסיכאָלאָניע פון דער אַפיציעלער רוסלאַנד 
און פון די רוסישע מאַסען; פון דער פאָרווערטס-קעמפענדער 
רוסלאַנד און פון רוסלאַנד, װאָס שטעהט אויף איין אָרט. די 
באשרייבוננ פון זיין לעבען ענטהאַלט די געשיכטע פון רוסלאַנד, 
וי אויך פון דער אַרבײיטער-באוועגונג פאַר דעם לעצטען האַלבען 
יאָהרהונדערט. ווען ער פארטיעפט זיך אין זיין אייגענער אינע- 
רער וועלט, זעהען מיר די אויסערע וועלט זיך אָפּשפּינלען אין 
איהר." 


דאָס בוך ענטהאַלט 826 זייטען, שעהן געבונדען אין קלאָטה. 
פּרייז 91.50. 


(פאר מיטגלידער פון דער געזעלשאַפּט -- 90 סענט) 
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איז אַן אומפּאַרטייאישע סאַציאַליסטישע ליטעראַטור געזעל- 
שאַפט, וועלכע האָט זיך אָרגאַניזירט (אין יאֶהר 1915) אויפן 
עהרעך-נאָמען פון פּעטער קראפּאָטקין, דעם גרויסען רעװאָלוציאָ- 
נער, װיסענשאַפּטס-מאַן און פרייהייט-קעמפער, מיט דעם צוועק 
אַרויסצוגעבען אין אידישער איבערזעצונג אַלע אַלגעמײן סאָציאַ- 
ליסטישע קלאַסיקער און אַנדערע ווערטפולע סאַציאַל-פּאָליטישע 
ווערק. 

זי איז אַ קאָאָפּעראַטיווע געזעלשאפט, אין וועלכער יעדער 
פריידענקענדער מענש קאָן ווערן אַ מיטנליעד. דער יעהרליכער 
בײיטראָנ איז 91.80, איינגעצאָהלט אין פאָראויס. די געזעלשאַפט 
גיט אַרױס צוויי גרויסע ביכער אַ יאָהר, יעדעס בוך שעהן געבונדען, 
(דער רעגעלמעסיגער פּרײיז פאַר ניט-מיטגליעדער איז כמעט צוויי 
מאָל אַזויפיע?) און ווערן אַועקגענעבען צו די מיטנליעדער פריי 
(פאַר צושיקען אַהיים, 95 סענט עקסטרא פאַר ביידע ביכער). 

מיטנליעדער ווערן אָנגענומען צו יעדער צייט און זיינען בא- 
רעכטינט, נלייך װוי זיי צאָהלען איין זייער בייטראנ, צו די צוויי 
ביכער, װאָס די נעזעלשאַפט ניט ארויס אין דעם יאָהר. אַלְס מיט- 
גליעדער פון דער געזעלשאפט קאָנען זיי קריגען די ביכער, וועלכע 
די נעזעלשאפט האָט אַרױסנענעבען אין די פאָרינע יאָהרען, מיט 
0 פּראָצענט ביליגער װוי זייער רענעלמעסיגער פּרײז. 

די געזעלשאפט האלט אֶפּ איין מאָל אַ יאָהר אַן אַלגעמיינע 
מיטנליעדער-פארזאַמלונג, אויף וועלכער עס ווערט אָפּגעגעבען אַ 
באריכט פון דער טעטינקייט און דעם צושטאנד פון דער געזעל- 
שאַפט. יעדער מיטגליעד איז בארעכטינט צו אַ שטימע ביי די 
פארהאנדלוננען און די וואהלען פון מיטנליעדער אין פארװאַל- 
טוננגסראַט. 

די דורכשניטליכע צאָהל? מיטגליעדער איז ביז איצט געוען 
אַריבער צוויי טויזענד. װאָס גרעסער די צאָהל מיטגליעדער, אַלץ 
מעהר נוצען פאַר די מיטנליעדער אַלֵיין. 

פארלאַנגט די סטאַטוטען פון דער געזעלשאַפט און דעם קאַ- 
טאַלאָג פון די אַרױסגעגעבענע ביכער ! אַדרעסירט אלע בריעף און 
געלד-זענדוננען צו דער 
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שעפעניש --- אויף דער פרוי. די מענער וייסען ניט פון קיין 
אַנדעךְ באַשעפטיגונג, אַחוץ געיעג און קריעג, װאָס ווערן אַפילו אין ‏ 
אונזער ציוויליזאַציע באַטראַכט פאַר די בכבוד'ינסטע באַשעפטי- 
גונגען, און, פאַראַכטענדיג אַלע אַנדערע אַרבײטען, לינען זיי פויל, 
רויכערנדיג זייערע ליולקעס, בעת זייערע אומגליקליכע פרויען, אָט 
די נאַטירליכע שקלאַפען פון דעם רויהען מענשען, פאַלען אונטער 
דער לאַסט פון זייער טאָג-טעגליכער אַרבייט. 

אַ טריט פאָרווערטס אין דער ציוויליזאַציע, און די אַרבײט 
פון דער פרוי ווערט אַרויפגעלענט אויפ'ן שקלאַף. אַן אונטערטע- 
.ניגע חיה, באַשאָנקען מיט שכל, ווערט דער מענש געצוואונגען צו 
טראָגען די גאַנצע לאַסט פון קערפּערליכע אַרבײט און גיט זיין בעל- 
הבית די מעגליכקייט פאַר פרייע צייט און אינטעלעקטועלער און 
מאָראַלער אַנטװיקלונג. 


06 מיכאַאיל באַקונין 


ביז היינט די פאַרװאַנדלונג פון יעגער-גרופּעס אין פּאַסטוכער-גרו- 
פּעס. 

אָט דער נייער מקור פון חיונה האָט נאַטירליך נאָך מעהר 
פאַרמעהרט דעם מענשליכען מין, װאָס האָט געפיהרט צו דער 
נויטווענדיגקייט צו באַשאַפען נאָך נייע מיטלען פאַר דער דערהאַל- 
טונג פון לעבען. ווען די אויסנוצונג פון די חיות איז געװאָרן ניט 
גענוג, האָבען די מענשען גענומען אויסנוצען די ערד. אויף אַזאַ 
אופן האָבען די װאַנדערענדע און נאָמאַדישע פעלקער אין משך פון 
פיעלע יאָהרהונדערטער זיך פאַרװאַנדעלט אין פעלקער, װאָס באַ- 
אַרבײטען די ערר. 

אין אָט דער געשיכטליכער פּעריאָדע אין דאָס אייגענטליך 
איינגעפיהרט געװאָרן די שקלאַפעריי. די מענשען, וועלכע זיינען 
געווען דורכאויס ווילדע חיות, האָבען אָנגעהויבען מיט דעם, װאָס 
זיי פלעגען אויפפרעסען די גע'הרנ'עטע אָדער די געפאַנגענע 
שונאים. ווען זיי האָבען אָבער אָנגעהויבען באַגרייפען דעם גאַנ- 
צען נוצען פון צווינגען די חיות צו דיענען זיי און זיי עקספּלואַ- 
טירן, און ניט זיי גלייך טויטען, האָבען זיי גיך נעמוזט באַגרייפען, 
אַז מען קאָן ציהען נוצען אויך פון דעם דיענסט פון דעם מענשען, 
וועלכער איז דער קליגסטער פון אַלע ערדישע חיות. מען האָט אוים- 
געהערט אויפעסען דעם באַזיעגטען שונא, מען האָט איהם אָבער 
פאַרוואַנדעלט אין אַ שקלאַף, וועלכער מוז אויספיהרן די אַרבײט, 
װאָס איז נויטיג אויפצוהאַלטען זיין בעל-הבית. 

די אַרבײט פון די פּאַסטוך-פעלקער איז אַזױ לייכט און איינ- 
פאַך, אַז עס איז פאַר איהר כמעט ניט נויטיג די אַרבײט פון שקלאַ- 
פען. מיר זעהען דאַריבער, אַז ביי די װאַנדערנדע און פּאַסטוך- 
פעלקער איז די צאָהל פון שקלאַפּען זעהר באַגרעניצט, אויב ניט 
צו זאָגען, במעט אינגאַנצען ניט פאַראַנען. אַנדערש איז די זאַך 
ביי באַזעסענע און אַנראַר-פעלקער. די ערד-אַרבײט פאָדערט גע- 
דולדזאַמע, טאָג-טעגליכע און שווערע פּראַצע. דער פרייער מענש 
פון וועלדער און סטעפּעס, דער יענער אָדער פיהצוכטער, נעהמט 
זיך צו ערד-אַרבייט מיט גרויס ווידערווילען. מיר זעהען דאריבער 
אפילו אין דער היינטינער צייט, וי ל?משל, ביי די ווילדע פעלקער 
פון אַמעריקאַ, אַז די נאַנץ שווערע און ווידערוויליגע הוױיזדאַרבײיט 
ווערט אַרױפגעװאָרפען אויף דער פאַרהעלטניסמעסיג שװאַכער באַ- 
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בען די קליינע גרופּעס מענשען נאַטירליך זיך געקאָנט לייכטער 
דערנעהרן, טויטענדיג לעבעדינע ברואים, ניט אויסשליסענדיג דעם 
מענשען, װאָס האָט זיי אויך געדיענט אַלץ שפּייז, װי די חיות, 
ואס האָבען ניט געהאַט קיין געוועהר פאַר יאַנד און מלחמה. און 
אַזױ וי די פאַרמעהרונג פון די טיערישע מינים איז שטענדיג לויט 
דער דירעקטער פּראָפּאָרציע פון דער מאָס נאַהרונגס-מיטלען, איז 
קלאָר, אַז די צאָה? פון מענשען האָט זיך געמוזט פאַרגרעסערן אין 
אַ גרעסערער פּראָפּאָרציע וי די צאָהל? חיות פון אַנדערע מינים, 
און לסוף האָט געמוזט קומען אַ מאָמענט, ווען די ניט-באַאַרבייטע 
נאַטור איז שוין ניט געווען ביכולת צו שפּייזען אַלע מענשען. 


ווען דער מענשליכער שכל װאָלט ניט געהאט די פעהינקייט 
צו פּראָנרעסירן ; ווען ער װאָלט זיך ניט אַנטויקעלט אַלץ מעהר 
און מעהר, שטיצענדיג זיך פון איין זייט אויף דער טראַדיציע, 
וועלכע אַנטהאַלט צום נוצען פון די צוקינפטיגע דורות דאָס וי" 
סען, װאָס די פריהערדיגע דורות האָבען זיך ערװאָרבען, און פון דער 
אַנדער זייט ווערנדיג אַלץ ברייטער, אַ דאַנק דער מתנח פון װאָרט, 
װאָס איז ענג פאַרבונדען מיט דער מתנה פון נעדאַנק; וען ער 
װאָלט ניט געווען באַשאָנקען מיט דער אומבאַגרעניצטער פעהינ- 
קייט צו ערפינדען אַלץ נייע מיטלען צו באַשיצען די מענשליכע עק- 
זיסטענץ קעגען די פיינדליכע כחות פון דער נאַטור, --- װאָלט אָט 
דער חסרון פון דער נאַטור געווען אַ ניט-דורכדריננליכע גרעניץ 
פאַר דער פאַרמעהרונג פון דעם מענשליכען מין. 


אָבער, אַ דאַנק אָט די אומשאַצבאַרע פעהינקייטען, װאָס 
דערלויבען איהם צו דערגעהן, דענקען און באַגרייפען, איז דער 
מענש נעווען ביכולת אַריבערצוטרעטען די נאַטירליכע גרעניץ, 
וועלכע האָט אָפּנעשטעלט די אַנטויקלונג פון אַלֶע אַנדערע מינים 
חיות. ווען די נאַטירליכע קװאַלען האָבען זיך אויסגעשעפּט, 
האָט ער באַשאַפען קינסטליכע. זיך באַנוצענדיג ניט מיט זיין 
פיזישער קראַפט, נאָר מיט זיין שכל'דינען פאָרצוג, האָט ער אויפ- 
געהערט סתם צו טויטען די חיות, כדי זיי באַלד אויפצועסען, נאָר 
ער האָט אָננעהויבען זיי צוימען, צונגעוועהנען און זיי וי ערציהען, 
אַז זיי זאָלען דיענען זיינען צוועקען. און אָט אויף אַזאַ אופן האָט 
זיך פַאַר אַ מַשֶׁך פון יאָהרהונדערטער געצויגען און ציהט זיך נאָך 
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שטאַרקע, און די שװאַכען קומען-אום; און די ערשטע בלייבען 
לעבען נאָר דערפאַר, וויי? די לעצטע קומען-אום. 

איז דען מענליך, אַז אָט דער פאטאַלער נעזעץ פון נאַטור-לע- 
בען, זאָל זיין אַזױ אומפאַרמײידליך אין דער מענשליכער און סאָ- 
ציאַלער וועלט ? 


פּאַטויאָטיום 


(פאָרטזעצונג.) 


זיינען די מענשען פון דער נאַטור אויס פאַראורטיילט צו 
פרעסען איינע די אַנדערע, כדי צו לעבען, װי דאָס טוען די חיות 
פון 'אַנדערע מינים ? 

פון אָנהוֹיב האָט דער מענש, די אַלץיעסענדע חיה, זיך ער- 
נעהרט וי אַלֶע אַנדערע חיות מיט פרוכטען, גרינסען, מיט געיעג 
און פיש-פאַנג. פאַר אַ משך פון פיעלע יאָהרהונדערטער איז דער 
מענש געגאַנגען אויף געיעג און האָט געפאַנגען פיש, פּונקט וי 
דאָס טוען נאָך היינט די חיות, ד. ה. אֶהן דער הילף פון אַנדערע 
געצייג, אַחוץ די מיט וועלכע די נאַטור האָט איהם באַשאָנקען. 
זיך באַנוצענדיג צום ערשטען מאָל מיט א רויהען געצייג, מיט אַ 
פּראָסטען שטעקען אָדער שטיין, איז ער שוין באַנאַנגען אַן אַקט 
פון דענקען און האָט זיך שוין אַרױסגעויזען, פאַרשטעהט זיך, ניט 
האָבענדיג קיין אַהנונג וועגען דעם, אַלס אַ דענקענדע חיה, -- אַ 
מענש. וואָרים דאָס איינפאַכסטע געצייג האָט דאָך נעמוזט זיין 
צונעפּאַסט פאַר דעם צוועק, װאָס ער האָט זיך געשטעלט צו דער" 
גרייכען דורך איהם, און פאָלנליך האָט דאָס באַנוצען זיך מיט דעם 
שוין באַטײיט אַ געוויסע אויסרעכענונג פון שכל, אַן אויסגערעכענט- 
קייט, װאָס טיילט גרינדליך אָפּ דער חיה-מענש פון אַלע אַנדערע 
ערדישע חיות. א דאַנק אָט די פעהיגקייטען צו דענקען, אורטיי- 
לען, ערפינדען, האָט דער מענש פאַרפאָלקאָמט, אמת, זעהר לאַננג- 
זאַםס אין פאַרלויף פון אַ סך דורות, זיינע געוועהר, און דורך דעם 
האָט ער זיך פאַרװואַנדעלט אין אַ יענער, אָדער אין אַ באַװאַפּענטער 
ווילדער חיה. 


דערגרייכענדיג אָט די ערשטע מדרנה פון ציװויליזאַציע, האָ- 
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װאָס איז שייך צו אונז, לאָמיר איין מאָל פאַר אַלֶע מאָל אי- 
בערלאָזען אָט די אַלע געטליכע שרעקענעס און אומזיניגקייטען 
פאַר יענע, װאָס נלויבען אומזיניג, אַז מען װעט נאָך לאַנג קאָנען 
אין זייער נאָמען עקספּלואַטירן דאָס פאָלק און די אַרבײיטער-מאַ- 
סען. לאָמיר זיך אומקעהרן צו אונזער ריינעם מענשליכען שכל 
און לאָמיר שטענדיג געדענקען, אַז די מענשליכע בילרונג, --- די 
איינציגע, װאָס קאָן אונז אויפקלערן, באַפרײיען, מאַכען אונז וויר- 
דיג און גליקליך, --- איז ניט אין אָנהוֹיג, נאָר אין סוף פון דער 
געשיכטע, און אַז דער מענש איז אין זיין היסטאָרישער אַנטויק- 
לונג אַרױסגעקומען פון טיערישקייט, כדי ביסלעכווייז צו דערגריי- 
כען צו מענשליכקייט. לאָמיר דאריבער קיינמאָל ניט קוקען אויף 
צוריק, נאָר פאָראויס, מחמת פאָראויס איז אונזער זון און אונזער 
רעטונג. און אויב עס איז ערלויבט, אויב עס איז אַפילן ניצליך 
אַמאָל זיך אומצוקוקען אויף צוריק, איז דאָס נאָר צוליעב דעם, 
כדי צו קאָנסטאַטירן, װאָס מיר זיינען געווען און װאָס מיר דאַר- 
פען שוין מעהר ניט זיין, װאָס מיר האָבען געטאָן און װאָס מיר דאַר- 
פען שוין מעהר ניט טאָן. 

די נאַטירליכע וועלט איז א שטענדיגע אַרענאַ פון אומאוים- 
הערליכען קאַמף, פון קאַמף פאַר'ן לעבען. מיר דאַרפען זיך ניט 
פרעגען, פאַרװאָס דאָס איז אַזױ. מיר האָבען עס ניט געשאַפען, 
מיר האָבען עס אַזױ געפונען, אַריינטרעטענדיג אין לעבען. דאָס 
איז אונזער נאַטירליכער אויסגאַנגספּונקט, און מיר זיינען אין דעם 
גאָרנישט פאַראַנטװאָרטליך. פאַר אונז איז גענוג צו וויסען, אַז 
אַזױ איז נגעווען און ואַהרשיינליך װועט שטענדיג אַזױ זיין. די 
האַרמאָניע ווערט אין דער דאָזיגער וועלט אויפגעהאַלטען דורך 
קאַמףּ, דורך דעם נצחון פון איינע און דער מפּלה, און זעהר אָפט 
דעם טויט, פון אַנדערע. דער וואוקס און די אַנטװיקלונג פון די 
מינים זיינען באַגרעניצט פון זייער איינענעם הונגער און דורך די 
אַפּעטיטען פון די אַנדערע מינים, דאָס הייסט, דורך ליידען און 
טוט. מיר זאָגען ניט מיט די קריסטען, אַז דאָס איז אַ יאָמערטאָל, 
אָבער מיר מוזען צוגעבען, אַז זי (די נאַטירליכע וועלט) איז נאָר 
ניט אַזא צערטליכע מוטער, וי אַנדערע דערצעהלען, און אַזן די לע- 
בעדינע וועזענס דאַרפען האָבען ניט וועניג ענערגיע, כדי צו לע- 
בען אין איהר. אין דער נאַטירליכער וועלט בלייבען לעבען רי 
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בליז ער קאָן מאַכען אַ סוף צו מלחמה, צו אָט דעם רויהען אויסי 
דרוק פון דער מענשליכער טיערישקייט. 

אָנבער כל זמן דער סאָציאַליזם האָט נאָך ניט מנצח געוען 
אויף דער ערד, וועלען ניט העלפען די פּראָטעסטען פון אַלֶע בור' 
זשואַזע קאָנגרעסען פון שלום און פרייהייט, וועט זיין אַרױסגע. 
װאָרפען די פאָרזיצערשאַפט פון אַלֶע װויקטאָר הונאָס פון דער גאַנ' 
צער װועלט; מענשען וועלען ווייטער צערייסען איינער דעם אנ 
דערַן, װי ווילדע חיות. 

עס איז אַזױ גוט װי פעסטגעשטעלט, אַז די מענשליכע גע' 
שיכטע, וי די געשיכטע פון אַלע אַנדערע מינים חיות, האָט זין 
אָנגעהויבען מיט מלחמות. די דאָזינע מלחמה,, וועלכע האָט ניפ 
געהאט און האָט ניט קיין אַנדער צוועק אַחוץ דער עראָבערונג פו 
לעבענסמיטלען, האָט געהאַט פאַרשיידענע פאַזען פון אַנטװיקלונג 
װאָס זיינען גענאַנגען גלייך מיט די פאַרשיידענע פאַזען פון דעו 
ציוויליזאַציע, דאָס הייסט, מיט דער אַנטװיקלונג פון רי מענשלי 
כע באַדערפענישען און די מיטלען זיי צו באַפרידיגען. 

און אַזעלכע אומזינינקייטען װויל מען דאָס אָנהעננען אוין 
אונזער פרייהייט, אויף אונזער שכל! פיט דער הילף פון אַזעל 
כע אומגעלומפּערטקײטען פּרעטענדירט מען דאָס צו ערציהען או 
אויסמענשלען די מענשען ! ווען וועלען שוין די הערען טעאָלאָגע 
זיך אָננעהמען מיט גענוג מוט, כדי אָפען זיך אָפּצוזאָגען ניט נאָו 
פון שכ?, נאָר אויך פון מענשליכקייט ? עס איז נאָך ניט גענו 
צו זאָגען מיט מערטולליאַנ'ען: , איך גלויב, וויי? עס איז אב 
סורר" (נמט164ט808 12ט) ,02640), --- זיי מוזען זיך נאָך באַ 
מיהען אַרויפצוצװוינגען אויף אונז, אויב מעגליך, דעם קריסטענטונ 
מיט דער הילף פון קאַנטשוק, װי דאָס טוט ד ע ר ר וס י ש עו 
צ אַ ר; מיט דער הילף פון שייטערהויפענס, וי קאַלװין ; מינ 
דער הילף פון דער הייליגער אינקוויזיצע, װי די גוטע קאַטאָליקען ‏ 
מיט דער הילף פון גװאַלט, ענוים און טױטשטראָפען, מיט וועלבו 
עס װאָלטען אַזױ געװאָלט זיך קאָנען באַנוצען די גייסטליכע פו 
אַלערלײ רעליגיעס, װאָס קאָן געבען. -- זאָלען זיי אױיספּרוביר 
אָט די אַלֶע שעהנע מיטלען, זאָלען זיי זיך אָבער ניט טרויסטע 
מיט דער האָפּענונג, אַז זיי וועלען ווען עס איז טריאומפירן איבעו 
אונז. 
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אַזױנס? שטענדינ איינע און דיזעלבע עקאָנאָמישע פראַנע: ד י 
ש פורע טמ יט פנן איינע צו, לע ב עךן אין 
וואע יל טאנ אולף ד עם הש במױןן. פון. אג- 
דערע. דאָס איבערינע אין ניט מעהר וי היפּאַקריטסטװאָ. 
די אומוויסענדע, די פּשוט'ע און נאַראָנים לאָזען זיך כאַפּען אויף 
דער דאָזיגער ווענטקע, אָבער די דורכגעטריבענע מענשען, װאָס גע- 
וועלטיגען איבער דעם גור? פון דרי שטאַאַטען, ווייסען נאַנץ גוט, 
אַז אין תוך פון אַלע מלחמות, איז פאַראַן נאָר איין באַװעגענדער 
מאָטיו: נזלה, די עראָבערונג פון פרעמדען רייכטום און די פאַר- 
שקלאַפונג פון פרעמדער אַרבײט. 

דאָס איז די גרויזאַמע און רויהע ווירקליכקייט, װאָס די נו- 
טע נעטער פון אַלע אַמונות, די געטער פון מלחמות האָבען שטענ- 
דינ געבענשט ; אֶנהויבענדיג פון יהוה, דער אייביגער פאָטער פון 
אונזער נאָט יעזוס קריסטוס, וועלכער האָט פאַרזאָגט זיין אויס- 
דערוועהלטען פאָלק אויסצו'הרנ'ענען אַלֶע איינוואוינער פון פאַר- 
שפּראָכענעם לאַנד, --- און ענדיגענדיג מיט דעם קאַטוױלישען גאָט, 
וועלכער ווערט פאַרטראָטען פון די פּױפּסטען, װאָס האָבען אַלס 
שכר פאַר דעם טויטען די נעצענדינער, מאַכמעדאַנער און אַפּיקור- 
סים, אַװעקנעשאָנקען צו די גליקליכע מערדער די ערד פון די אומ- 
נליקליכע, אויף וועלכער עס זידט נאָך די װאַרעמע בלוט. פאַר 
די קרבנות איז דער גיהנום ; פאַר די תליונים -- דאָס פּאַרמענען 
און די ערד פון די דער'הרג'עטע, --- דאָס איז דער צוועק פון די 
הייליגסטע רעליגיעזע מלחמות. 

עס איז קלאָר, אַז לפּחות ביז היינט, איז די מענשהייט ניט 
געווען קיין אויסנאַהם פון דעם אַלנגעמײינעם געזעץ פון דער טיער- 
וועלט, װאָס פאַר'משפּט אַלע לעבעדיגע ברואים צו פרעסען איינע 
די אַנדערע, כדי צו עקזיסטירן. בלויז דער סאָציאַליזם, װוי איך 
װעל זיך באַמיהען דאָס צו באַווייזען אין פאַרלויף פון די אַרטיקלען, 
בלויז דער סאַציאַליזם, וועלכער שטעלט אַװעק אויף דעם אָרט פון 
דער פּאָליטישער, יורידישער און געטליכער גערעכטינקייט די 
מענשליכע גערעכטיגקייט; וועלכער פאַרבייט דעם פּאַטריאָטיזם אויף 
דער אַלװעלטליכער סאָלידאַריטעט פון די מענשען, און די עקאָנאָ- 
מישע קאָנקורענץ אויף דער אינטערנאַציאָנאַלער אָרגאַניזאַציע פון 
דער געזעלשאַפט, װאָס איז אינגאַנצען באַזירט אויף אָרבײט, --- 
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טינקייט, פאַרשילט ער נאָך די לחלוטין אומשולדינע האַרמאָנישע 
וועלט, און מאַכט זי פאַר אַ פּלאַץ פון אַלערלײי שרעקענס און 
פאַרברעכענס, אַן אָרט פון שטענדיגע שלאַכטערײען. דערנאָך, 
זייענדיג שקלאַפיש געבונדען פון זיין איינגענעם צאָרן און קללה, 
װאָס ער האָט אַרױסגערעדט געגען דער וועלט און רי מענשען, נע- 
גען זיין אייגענער שאַפונג, װאָס טוט גאָט ווען ער דערמאָנט זיך 
סוף כ? סוף, אַז ער איז דער גאָט פון ליעבשאַפט ? איהם איז ניט 
גענוג, װאָס ער האָט צוליעב זיין צאָרן אָנגעפילט די נאַנצע וועלט 
מיט בלוט ; אָט דער בלוטיגער גאָט פאַרגיסט נאָך דאָס בלוט פון 
זיין איינציגען זוהן; ער איז איהם מקריב אונטער דעם אויס- 
רייד פון איבערבעטען די וועלט מיט זיין געטליכער מאַיעסטעט ! 
און װאָלט זיך דאָס כאָטש איינגעגעבען! אָבער ניין, די װעלט 
פון די מינים און די מענשהייט בלייבען נאָך אַלץ אַזױ צעריסען 
און פאַרבלוטיגט, פּונקט װי פאַר דעם משונה'דינען קרבן. פון 
װאָס עס איז זעהר קלאָר צו זעהן, אַז דער גאָט פון די קריסטען, 
פּונקט וי די געטער װאָס זיינען געווען פאַר איהם, איז אַזא אֶהנ- 
מעכטיגער גאָט װוי אַ ברוטאַלער, אַזאַ אומזיניגער, װוי אַ שלעכטער. 


ליידער! אין דער וויגעלע פון דער מענשליכער ציוויליזאַ- 
ציע געפינען מיר מענשען-פרעסעריי. אָנהובענדיג פון יענער צייט 
און ניט אויפהערנדיג ביז צום היינטיגען טאָג, ווערן געפיהרט אַלְץ 
פאַרניכטענדע מלחמות, ראַסען- און פעלקער-מלחמות : מלחמות 
פאַר עראָבערונג, מלחמות צוליעב גלייכגעוויכט, מלחמות פֹּאֶלֵי- 
טישע און מלחמות רעליגיעזע, מלחמות אין נאָמען פון גרויסע אי- 
דעען, פּונקט וי די װאָס עס פיהרט איצט אָן פראַנקרייך אונטער 
דער פיהרערשאַפט פון איהר איצטיגען קיסר*, און פּאַטריאָטישע 
מלחמות, װוי עס פּלאַנעוען היינט, פון איין זייט, דער פּאַנגערמאַ- 
נגיסטישער מיניסטער אין בערלין און פון דער צוייטער זייט, 
דער פּאַנסלאַװיסטישער צאַר אין פּעטערבורנ. 


און אין יסוד פון אַלעם דעם, אונטער די אַלע היפּאָקריטישע 
פראַזען, װאָס מען באַנוצט, כדי זיך צו געבען דעם אויסערליכען 
; אויסזעהן פון מענשליכקייט און גערעכטיגקייט, װאָס געפינען מיר 


* נאַפּאָלעאָן דער 9טער. 
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צייט געקאָנט עקזיסטירן צוויי באַזונדערע פאָלקאָמענהייטען? 
פאָלקאָמענהײט איז נאָר מעגליך איינע; זי פאַרטראָגט ניט קיין 
דואַליטעט (צווייאיגקייט), מחמת אין דער דואַליטעט באַגרעניצען 
זיך איינע די אַנדערע און ווערן אויף אַזאַ אופן ניט-פאָלקאָם. 
הייסט דאָס, אויב די וועלט איז געווען פאָלקאָם, דאַן אין ניט 
געווען קיין נאָט איבער איהר, אפילו ניט אויסער איהר, --- די וועלט 
אַליין איז געווען אַ גאָט די צווייטע פראַגע איז : אויב די וועלט 
איז געווען פאָלקאָם, טאָ וי אַזױ האָט זי געקאָנט פאלען? א 
שעהנע פאָלקאָמענהייט איז דאָס, װאָס קאָן זיך ענדערן און פאַר- 
שווינדען ! ווירקליך, אויב מען זאָל אָנערקענען, אַז פאָלקאָמענ- 
הייט קאָן פאַלען, הייסט דאָס, אַזן אויך גאָט קאָן פאַלען! -- 
מיט אַנדערע ווערטער, גאָט האָט זיכער עקזיסטירט אין דער גלוי- 
בענדער פאַנטאַזיע פון די מענשען, נאָר דער מענשליכער פאַר- 
שטאַנד, וועלכער טריאומפירט אַלץ מעהר און מעהר אין דער גע- 
שיכטע, פאַראורטיילט איהם צו פאַרניכטונג. 

און איבער אַלץ, װוי מאָדנע דאָס איז דער גאָט פון די קריס- 
טען! ער האָט באַשאַפען דעם מענשען אַזױ, אַז ער זאָל קאָנען, 
אַז ער זאָל מ ו ז ע ן זינדינען און פאַלען. נאָט, וועלכער האָט 
צווישען זיינע אומענדליכע אַטריבוטען די אַלװיסענהייט, האָט 
ניט געקאָנט ניט וויסען, באַשאַפענדיג דעם מענשען, אַז ער װעט 
זינדיגען ; און װיבאַלד גאָט האָט דאָס געוואוסט, האָט דער מענש 
געמוזט פאַלען : אַנדערש װאָלט עס געווען א העזה צו מאַכען צום 
ליגנער די געטליכע אַלװיסענהייט. טא װאָס-זשע רערט מען, אַל- 
זאָ, וועגען א מענשליכער בחירה ? דאָס איז דאָך געווען אומ- 
פאַרמיידליך ! געהאָרכענדיג אָט דעם פאַטאַלען דראַנג, --- אפילו 
דער איינפאַכסטער פאַמיליען-פאָטער אויף גאָט'ס פּלאַץ װאָלט 
דאָס געקאָנט פאָראויסזעהן, -- זינדיגט דער מענש : און אָט פאַלט 
די געטליכע פאָלקאָמענהייט אַריין אין אַ שרעקליכען צאָרן, אין אַ 
צאָרן, װאָס איז פּונקט אַזױ לעכערליך װוי עקעלהאַפט. גאָט פאַר- 
שילט ניט נאָר יענע, װאָס האָבען איבערגעטראָטען זיין געבאָט, 
נאָר אפילו זייערע אַלע שפּעטערדיגע דורות, כאָטש מיר האָבען נאָך 
צו יענער צייט גאָר ניט עקזיסטירט און זיינען פאָלגליך דורכאויס 
אומשולדיג געווען אין די זינד פון אונזערע אורעלטערן. און ניט 
באַגנוגענענדיג זיך מיט דער דאָזיגער רעבעלירענדער אומגערעכ- 
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אָכער װי באַלד אַזױ, טו צו װאָס געברויכען דאָס װאָרט : 
פאָלקאָמענהײיט, אַ װאָרט, װאָס קאָן ניט אָנגעווענדט ווערן אויף 
עפּעס פאַרהעלטניסמעסיגעס ? צי אין דען מגעליך אַ ניטאַב- 
סאָלוטע פאָלקאָמענהייט ? זאָגט בעסער, אַז גאָט האָט באַשאַ- 
פען די וועלט ניט פאָלקאָם, נאָר בעסער וי זי איז היינט. אָבער 
אויב זי איז בלויז געווען פאַרהעלטניסמעסיג בעסער, אויב זי איז 
געווען ניט-פאָלקאָם, טאָ האָט זי דאָך אין זיך ניט געהאט די האַר- 
מאָניע און דעם אַבסאָלוטען פרידען, פון וועלכע די הערען טעאָלאָ- 
גען פאַרטויבען אונז די אויערן מיט זייערע מעשיות. און אין דעם 
פאַל פרעגען מיר ביי זיי : דאַרף מען דען ניט, לויט אייערע איי- 
גענע ווערטער, אָפּשאַצען דעם באַשעפער נאָך זיין שאַפונג, ווי אַן 
אַרבײיטער נאָך דער אַרבײיט װאָס ער מאַכט? עס אין קלאָר, אַן 
דער באַשאַפער פון ניט פאָלקאָמענע זאַכען אין אַליין ניט פאָל- 
קאָם; קוים איז די וועלט באַשאַפען געװאָרן ניט פאָלקאָם, אין 
גאָט, איהר באַשאַפער, זיכער ניט פאָלקאָם. וואָרים דער פאַקט, 
װאָס די וועלט איז באַשאַפען געװאָרן ניט-פאָלקאָם, לאָזט זיך 
בלויז ערקלערן מיט זיין ניט-קלוגשאַפט, אָדער אהנמעכטיגקייט, 
אויב ניט שלעכטסקייט. 


זאָגט מען מיר, אַז די װועלט איז נעװוען פאָלקאָם, זי איז 
בלויז געווען ווענינער פאָלקאָם, װוי גאָט. ענטפער איך דאַרױף, 
אַז ווען עס האַנדעלט זיך וועגען פאָלקאָמענהייט, קאָן מען ניט ריי- 
דען פון קלענערער אָדער גרעסערער ; פאָלקאָמענהייט איז גאַנץ, 
פולשטענדיג, אַבסאָלוט, אָדער זי עקזיסטירט אינגאַנצען ניט. בכן, 
אויב די וועלט איז געווען וועניגער פאָלקאָם וי נאָט, איז די וועלט 
געווען ניט-פאָלקאָם ; פון װאָס עס פאָלגט, אַן נאָט, דער באַשאַ- 
פער פון דער ניט-פאָלקאָמער וועלט, איז אַליין געווען ניט פאָלקאָס, 
אַז ער איז איצט אויך ניט פאָלקאָם, אַז ער איז קיינמאָל קיין גאָט 
ניט געווען, אַז גאָט עקזיסטירט ניט. 


כדי צו ראַטעװען די עקזיסטענץ פון נאָט, וועלען די הערען 
טעאָלאָגען זיין געצוואונגען איינצושטימען, אַז די וועלט, װאָס ער 
האָט באַשאַפען, איז בעת דער שאַפונג געווען פאָלקאָם. דאַן אָבער 
שטעל איך זיי צוויי קליינע פראַנען. די ערשטע פראַנע איז: 
אויב די וועלט איז געווען פאָלקאָם, טאָ וי אַזױ האָבען אין איין 
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מינים וועלכע מוזען, צוליעב זייער נאַהרונג, אויפפרעסען איינע 
די אַנדערע, פֿון דעם שטאַנדפּונקט באַטראַכט, איז די בעלי-חיים 
וועלט ניט קיין אַנדער זאַך, װוי אַ בלוטיג שלאַכט-הױז, אַ ‏ שרעק- 
ליכע און טרויעריגע טראַגעדיע, װאָס ווערט געשריבען פון הונגער. 

יענע, װאָס נלויבען אין דער עקזיסטענץ פון אַ בורא-גאָט, 
פאַלט נאָר ניט איין, װאָס פאַר אַ קאָמפּלימענט זיי מאַכען איהם, 
ווען זיי שטעלען איהם אַרױס אַלס דעם באַשאַפער פון אָט דער- 
וועלט. װוי איז עס מעגליך, אַז אַן אַלמעכטיגער גאָט, װאָס איז 
פול מיט חכמה און גוטסקייט, האָט ניט געקאָנט דערגעהן צו עפּעס 
אַנדערש, װוי צו באַשאַפען אַזאַ וועלט, אַזא סטראַשירלע ! 

אמת, די טעאָלאָגען האָבען אַן אויסגעצייכענטען אַרגומענט 
צו דערקלערן אָט דעם רעװואָלטירנדען װידערשפּרוך. די וועלט איז 
באַשאַפען געװאָרן אַ פאָלקאָמענע, זאָגען זיי; אין אֶנהוֹיב האָט 
אין איהר געהערשט אַבסאָלוטע האַרמאָניע, ביז װאַנען דער מענש 
האָט זיך פאַרזינדיגט, און נאָט, ווערנדיג אין כעס אויף איהם, 
האָט פאַרשאָלטען דעם מענשען און די וועלט. 

די דאָזיגע דערקלערונג איז נאָך באַלעהרנדער דערמיט, װאָס 
זי איז פול מיט נאַרישקייטען, און װוי באַוואוסט, באַשטעהט טאַ- 
קע די נאַנצע קראַפט פון די טעאָלאָנען אין דומקייטען. ואָס 
נאַרישער און אוממענליכער אַ זאַך אין פאַר זיי, אַלץ אמת'ער 
איז זי. די נאַנצע רעליניע איז ניט עפּעס אַנדערש, וי די פאַרגע- 
טערונג פון דעם אומזין. 

הייסט עס, דער פאָלקאָמענער נאָט האָט באַשאַפען אַ פאָל- 
קאָמענע וועלט, נאָר די דאָזיגע פאָלקאָמענהייט האָט זיך אויסגע- 
גליטשט און האָט אויף זיך געבראַכט די קללה פון דעם באַשעפע-; 
דערנאָך איז די אַבסאָלוטע פאָלקאָמענהײיט פאַרװאַנרעלט גע- 
װאָרן אין אַן אַבסאָלוטער אומפאָלקאַמענהײיט. ווי אַזױ האָט אַ 
פאָלקאַמענהייט געקאָנט ווערן אַן אַומפאָלקאַמענהײט ? ענטפערט 
מען דאַרױף, אַז פּאַסירט האָט עס טאַקע דערפאַר, װאָס די וועלט, 
כאָטש זי איז באַשאַפען נעװאָרן פאָלקאָם, איז זי אָבער פונדעסטווע- 
גען ניט געווען אַבסאָלוט פאָלקאָמען, ווייל אַבסאָלוט איז נאָר גאָט 
אַליין, די אַלערהעכסטע פאָלקאָמענהייט. די וװעלט איז געוען 
פּאַרהעלטניסמעסיג פאָלקאָם, בלויז אין פאַרגלייך צו דעם, וי זי 
איז איצט. 


26 מיכאַאיל באַקונין 
פּאַטריאָטיזם 


(פאָרטזעצונג) 


האָבענדינ כאַטראַכט פון אָנהױיכ דעם פּאַטריאָטיזם פון דעם 
נאַטירליכען שטאַנדפּונקט און האָבענדיג באַוויזען, או פון דע ם 
שט אַנד פּונק ט איז דער פּאַטריאָטיזם פון איין זייט אַ נע- 
פיה? װאָס איז אייגענטימליך פאַר חיות אָדער בעלי-חיים, און אַז 
פון דער אַנדער זייט איז ער איבערהויפּט אַ לאָקאַלע ערשיינונג, 
מחמת ער קאָן בלויז אַרומנעהמען אַ גאַנץ באַגרעניצטען שטח פון 
דער וועלט, וואו דער אומציוויליזירטער מענש פאַרברעננט זיין 
לעבען, -- געה איך איצט אַריבער צו אַנאַליזירן דעם אויסשליס- 
ליך מענשליכען פּאַטריאָטיזם, דעם עקאָנאָמישען, פּאָליטישען און 
רעליגיעזען פּאַטריאָטיזם. 

עס איז אַ פאַקט, װאָס איז קאָנסטאַטירט געװאָרן פון נאַ- 
טוראַליסטען און איז שוין איצט געװאָרן אַן אַקסיאָמע, אַז די צאָהל 
פון יעדער טיערישער באַפעלקערונג איז תמיד אין איינקלאַנג מיט 
דער מאָס פון די נאַהרונגס-מיטלען, װאָס געפינען זיך אין דעם 
גענענד, װאָס די באַפעלקערונג באַוואױינט. ואָס מעהר נאַהרונגס- 
מיטלען עס זיינען בנמצא, אַלץ מעהר פאַרגרעסערט זיך די באַ- 
פעלקערוננ ; װאָס וועניגער זיי ווערן, אַלץ מעהר פאַרקלענערט זי 
זיך. ווען די טיערישע באַפעלקערונג פאַרצעהרט אַלע זאַפּאַסען 
פון דעם גענענד, װאַנדערט זי איבער. אָבער די דאָזינע איבער- 
װאַנדערונג, וועלכע צערייסט אַלע אַלטע געוועהנהייטען, אַלע טאָנ- 
טעגליכע, רוטינע לעבענס מנהגים און צוויננט, אֶהן וועלכען עס 
איז וויסען, אָהן יעדען געדאַנק, אינסטינקטיוו און אינגאַנצען אָנ- 
געוויזען אויפ'ן צופאַל, צו זוכען נאַהרונגס-מיטלען אין נאַנץ אומ- 
באַקענטע גענענדען, איז שטענדיג פאַרבונדען מיט ליידען און 
שרעקליכע מאַטערנישען. דער גרעסטער טייל פון דער איבערגע- 
װאַנדערטער טיערישער באַפעלקערונג שטאַרבט פון הונגער, און 
דיענט אָפט אַלס שפּייז פאַר די װאָס בלייבען לעבען; נאָר דעם 
קלענסטען טייל געלינגט צו אַקלימאַטיזירן זיך און צו נעפינען נייע 
נאַהרונגס-מיטלען אין דעם נייעם געגענד. 

דערפון קומען אַרױס מלחמות, מלחמות צווישען מינים וװועל- 
כע נעהרן זיך מיט איינע און דיזעלבע זאַכען; מלחמות צווישען 
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נאַטירליכער פּאַטריאָטיזם אין זיין קרעפטיגער און נאַאיווער ניט- 
צוגעפאַרבטקייט. 


איבערבלייבאַכצען פון דעם דאָזיגען פּאַטריאָטיזם באַגעגענען 
מיר נאָך אין איינינע פון די גאַנץ ציוויליזירטע לענדער פון איי- 
ראָפּאַ, װי למשל אין איטאַליע, באַזונדערס אין די דרום געגענדען 
פון דער איטאַליענישער האַלב-אינזעל, וואו דער געבוי פון באָדען, 
די בערג און דער ים באַשאַפען באַריערען צווישען די טאָלען, גע- 
מיינדעס און שטעדט, זונדערן זיי אָפּ, איזאָלירן זיי און מאַכען זי 
כמעט פרעמד איינע צו די אַנדערע. אין זיין בראשורע וועגען דער 
איטאַליענישער איינהייט האָט פּרודאָן גאַנץ ריכטיג באַמערקט, אַז 
דערווייל? איז נאָך אָט די איינהייט ניט מעהר וי אַן אירעע, און 
אַ ריין בורזשואַזע, אָבער באין אופן ניט קיין פאָלקס-ליירענשאַפט ; 
אַז לפּחות די דאָרפישע באַפעלקערונג איז נאָך ביז היינט צו דער 
דאָזיגער איינהייט פאַרבליבען גאַנץ גלייכגילטיג, און איך וויל נאָך 
צוגעבען, זאָגאַר פיינדליך, װאָרים די דאָזינע איינהייט, קומענדינ 
פון איין זייט אין װידערשפּרוך מיט די אָרטיגע פּאַטריאָטיזמען, 
האָט פון דער אַנדער זייט דער באַפעלקערונג גאָרנישט געבראַכט, 
אַחוץ אומ'רחמנות'דינע עקספּלואַטאַציע, אונטערדריקונג און פאַר- 
וויסטונג. 


זעהען מיר דען ניט אָפּט אפילו אין דער שווייץ, באַזונדערס 
אין די אָריגינעלע קאַנטאָנען, דעם קאַמף פון דעם לאָקאַלֶען פּאַט- 
ריאָטיזם קעגען דעם קאַנטאָנאַלען, און פון דעם לעצטען קעגען דעם 
פּאָליטישען, נאַציאָנאַלען פּאַטריאָטיזם, וועלכער האָט פאַר זיין 
ציעל די גאַנצע רעפּובליקאַנישע קאָנפּעדעראַציע אין איהר גאַנצ- 
קייט ? 


צום שלוס, אין דער פאָרם פון אַ רעזומע פון דאָס געזאָגטע, 
װירערהאָל איך, אַז דער פּאַטריאָטיזם, אַלס אַ נאַטירליך נגעפיהל, 
וועלכער איז בעצם איבערהויפּט אַ לאָקאַלער געפיה?, איז אַן ערנ- 
סטע שטערונג פאַר דער אויסבילדונג פון שטאַאַטען, און פֹאֶלנ- 
ליך האָבען די לעצטע, און צוזאַמען מיט זיי די ציװיליזאַציע, 
אַנדערש ניט געקאָנט געגרינדעט וערן, סיידען פאַרניכטענרינ, 
אוב ניט אינגאַנצען אין אין אַ באַדייטענדער מאָס, די דאָזינע 
טיערישע ליידענשאַפט. 
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אַמעריקאַ, און וועמעס לעזונג עס איז אַנדערש ניט מענליך, סיי" 
דען עס וועלען אָפּנעשאַפט ווערן די גרעניצען פון די שטאאַטען, 
שטרעבט אומבאַדינגט אויסצואװואָרצלען אָט די טראַדיציאָנעלע נע- 
וועהנהייט פון דעם באַוואוסטזיין פון אַלֶע אַרבײטער אין אַלע לענ- 
דער. שפּעטער על איך באַוייזען, אַז מיט דעם אֶנהוֹיב פון דעם 
יאָהרהונדערט איז שוין די דאָזינע געוועהנהייט געווען צעטריי- 
סעלט אין דעם באַוואוסטזיין פון דער העכערער פינאַנציעלער, קאָ- 
מערציעלער און אינדוסטריעלער בורזשואַזיע, אַ דאַנק דער וואונ- 
דערליכער און פאָלשטענדיגער אינטערנאַציאָנאַלער אַנטװיקלונג פון 
רייכטום און איהרע עקאָנאָמישע אינטערעסען. פריהער אָבער מוז 
איך ווייזען װי אַזױ, נאָך אא סך פריהער איידער די בורזשואַזע 
רעװאָלוציע, דער אינסטינקטיווער, נאַטירליכער פּאַטריאָטיזם, וועל- 
כער איז בטבע נופא אַ זעהר ענגער, נאַנץ באַגרעניצטער געפיה? 
און אַ העכסט לאָקאַלע געזעלשאַפטליכע געוועהנהייט, האָט דורב- 
געמאַכט אין אָנהויב פון דער געשיכטע אַ טיעפע אומוואַנדלוננ, 
אַן איבערקעהר און אָפּשװאַכונג, אין דער ווייטערדיגער אַנטוויקלונג 
פון די פּאָליטישע שטאַאַטען. 

דער ווירקליכער פּאַטריאָטיזם, אויף וויפיעל ער איז א ריין 
נאַטירליכער געפיהל, ד. ה. אַ פּראָדוקט פון דעם פּראַקטישען סאָ- 
לידאַרישען לעבען פון דער געמיינדע, אין נאָך ניט אָפּנעשװאַכט 
דורך איבערלעגונגען און איינפלוסען פון עקאָנאָמישע און פּאָליטי- 
שע אינטערעסען, װוי אויך פון רעליגיעזע אַבסטראַקציעס; אַזאַ 
פּאַטריאָטיזם, אויב אפילו שוין ניט אינגאַנצען, נאָר צום גרעס- 
טען טייל אַ טיערישער, קאָן בלויז אַרומנעהמען א באַגרעניצטע 
וועלט, איין שבט, איין דאָרף. אין אֶנהויב פון דער געשיכטע, װי 
היינט ביי די ווילדרע פעלקער, זיינען ניט געווען ניט קיין נאַציאָ- 
נען, ניט קיין נאַציאָנאַלע שפּראַכען, ד. ה. עס איז ניט געווען קיין 
פּאָטערלאַנד אין דעם פּאָליטישען זין פון דעם װאָרט. יעדער 
שטעדטעלע, יעדער דערפעל האָט געהאַט אַן אייגענע שפּראַך, אַן 
אייגענעם נאָט, אַן אייגענעם פּריסטער אָדער מכשף. דאָס אין 
געווען ניט קיין אַנדער זאַך, װי אַ פאַרגרעסערטע, אויסגעבריי- 
טערטע פאַמליע, װאָס האָט זיך באַפעסטיגט אין לעבען, און זייענ- 
דיג אין קריעג מיט אַלעמען, האָט זי מיט איהר עקזיסטענץ ניט 
אָנערקענט די גאַנצע איבעריגע מענשהייט. אָט דאָס איז דער 
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פּונג פון די געוועהנהייטען אין דעם אינטעלעקטועלען און מאָראַ- 
לען לעבען פון אינדיווידומען און געזעלשאַפטען איז פּונקט װי 
די ווירקונג פון די וועגעטירנדע כחות אין אָרגאַנישען לעבען. 
ביירע זיינען זיי באַדינגונגען פון עקזיסטענץ און ווירקליכקייט. 
גוטס, אַזױ װי שלעכטס, כדי צו ווערן אַ רעאַלע זאַך, מוז איבער- 
געהן אין אַ רנילות, סיי ביי דעם אינדיווידועלען מענשען, סיי 
אין דער געזעלשאַפט. אַלע ערפאַהרונגען, װאָס מענשען גיבען 
זיך איבער, האָנען ניט קיין אַנדער צוועק, און די בעסטע זאַכען 
קאָנען זיך אַנדערש ניט איינװאָרצלען אין מענשען און ווערן זיין 
צווייטע נאַטור, װוי דורך דער קראַפט פון רנילות. עס איז דאַ- 
ריבער אַן אומזין זיך צו שטעלען קעגען איהר, מחמת דאָס איז אַ 
פאַטאַלע קראפט, וועלכער קיין שום שכ? און קיין שום וילען 
קאָנען ניט פאַרניכטען. אָבער, אויב אויפגעקלערט פון דעם גייסט 
פון אונזער יאָהרהונדערט און דורך אונזער פאָרשטעלונג וועגען 
אמת'ער גערעבטיגקייט, ווילען מיר ערנסט וערן מענשען, ראַן 
בלייבט פאַר אונז איבער נאָר איינס: כסדר אָנװוענדען אונזער 
ווילענסקראַפט, ד. ה. די רגילות צו פאַרלאַנגען, װאָס איז ביי אונז 
אַנטװיקעלט דורך אומשטענרען, װאָס זיינען ניט אֶפּהענגיג אָן 
אונז, אױיסצעװואָרצלען אַלע שלעכטע געוועהנהייטען און איינ- 
צופלאַנצען אויף זייער אָרט גוטע. כדי אויסצומענשלען אַ גאַנ- 
צע געזעלשאַפט, דאַרף מען אֶהן רחמנות אוױיסראָטען אַלֶע אורזאַכען, 
אַלע פּאָליטישע, עקאָנאָמישע און סאַציאַלע באַדינגונגען, װאָס רו- 
פען אַרױס ביי די אינדיווידומען שלעכטס, און זיי פאַרבייטען מיט 
אַזעלכע באַדיננונגען, װאָס זאָלען ביי דיזעלבע אינדיווידומען 
אַרויסרופען די געוועהנהייט און די פּראַקטישע אנוועדנונג פון 
גוטס. 

פון שטאַנדפּונקט פון היינטיגען באַוואוסטזיין, פון שטאַנד- 
פּונקט פון מענשליכקייט און גערעכטיגקייט, וועלכע זיינען ענדליך 
פון אונז באַגריפען געװאָרן, אַ דאַנק דער פריהערדיגער געשיכטלי- 
כער אַנטויקלונג, --- איז דער פּאַטריאָטיזם אַ שלעכטע געוועהנ- 
הייט, אַ דריקענדע און אַן אומגליקליכע, ווייל ער שטעלט זיך 
אַרױס אַלס די אָפּלייקענונג פון יעדער מענשליכער גלייכהייט און 
סאָלידאַריטעט. די סאַציאַלע פראַגע, װאָס ווערט היינט פּראַק- 
טיש אַרױסגעשטעלט פון דער אַרבײיטער-װועלט אין אײיראָפּאַ און 
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פּאַטריאָטיום. 


(פאָרטזעצונג) 


איך האָב געזאָגט, אַז דער פּאַטריאָטיזם, אויף וויפיעל ער 
איז אינסטינקטיוו אָדער נאַטירליך, האָט זיינע אַלֶע װאָרצלען אין 
דעם לעבען פון די חיות און שטעלט מיט זיך פאָר ניט קיין אַנדער 
זאך, װי א געוויסע קאָמבינאַציע פון געוועהנהייטען: מאַטעריע- 
לע, אינטעלעקטועלע און מאָראַלע, עקאָנאָמישע, פּאָליטישע און 
קאָציאַלע, װאָס האָבען זיך אַנטװיקעלט דורך טראַדיציע אָדער 
געשיכטע אין דער באַגרעניצטער מענשליכער געזעלשאַפּט. אָט 
די געוועהנהייטען, װי איך האָב נאָך צוגעגעבען, קאָנען זיין גוטע 
אָדער שלעכטע; דער געגענשטאַנד פון דעם אינסטינקטיווען גע- 
פיה? פון פּאַטריאָטיזם האָט דערביי קיין שום ווירקונג ניט אויף 
דעם גראַד פון זיין אינטענסיווקייט. אפילו ווען עס זאָל אויס- 
קומען צוצוגעבלן אַ געוויסען אונטערשייד אין דער הינזיכט, װאָלט 
עס ניכער געווען אויף דער זייט פון די שלעכטע איידער פון די 
גוטע אייגענשאַפטען. ואָרים אין יעדער געזעלשאַפט, -- צו- 
ליעב דער טיערישער אָפּשטאַמונג פון יעדער מענשליכער געזעל- 
שאַפט, און צוליעב יענער קראַפט פון אינערציע, װאָס האָט אַזאַ 
ברייטען פעלד פאַר טעטיגקייט אין דער אינטעלעקטועלער און 
מאָראַלער וועלט, װי אין דער מאַטעריעלער, -- װאָס רעגענע- 
רירט נאָך ניט, נאָר פאַרקעהרט, פּראָגרעסירט און געהט פאָרווערטס, 
זיינען די שלעכטע נעוועהנהייטען, האָבענדיג פאַר זיך דעם פאָר- 
צוג פון צייט, טיעפער איינגעװאָרצעלט וי די גוטע. דאָס דער- 
קלערט אונז פאַרװאָס לפּחות נייןדצעהנטעל? פון דעם אַלגעמיינעם 
סך הכ? פון די היינטיגע געזעלשאַפטליכע געוועהנהייטען, אין רי 
פאָרטגעשריטעגסטע לענדער פון דער ציוויליזירטער וועלט, דיע- 
נען צו גאָרנישט ניט. 

און זאָל מען ניט מיינען, אַז איך דענק צו דערקלערן קריענ 
דעם אַלגעמײינעם מנהג פון דער נעזעלשאַפט און פון די מענשען 
זיך צו פיהרן לויט ועוועהנהייטען. װווי אין פיעלע אַנדערע זאַכען 
פאָלגען זיי דאָ אויס אַ נאַטירליכען געזעץ, און עס װאָלט געווען 
שן אומזין זיך צו שטעלען קעגען די נאַטירליכע געזעצען. די וויה" 
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ליכען אויסזעהן די סמנים פון דער שרעקליכסטער אִרימקייט און 
פון דער טיעפסטער געזונקענהייט; זיי באַשיטען דעם ניי-גע- 
קומענעם מיט זידלערייען, און אַמאָל אויך מיט קלעפּ, און בלויז 
דערפאַר, װאָס ער איז אַ פרעמדער. צי איז דען אַזאַ מין ברוטאַ- 
לער און ווילדער פּאַטריאָטיזם ניט די שרייענדסטע פאַרלייקענונג 
פון דאָס אַלְץ װאָס רופט זיך מענשליכקייט 4 

און פונדעסטוועגען זיינען פראַאַן אַזעלכע אויפגעקלערטע בור- 
זשואַזע צייטונגען, וִוי למש? דער ,זשורנאַל דע זשענעווע", וועל- 
כע שפּירן גאָר קיין שאַנד ניט, ווען זיי נוצען-אויס אַזאַ קליינ- 
ליכען מענשליכען פאָראורטיי? און אַזאַ פאָלקאָמענע טיערישע ליי- 
דענשאפט. איך מוז אָבער זיין גערעכט צו זיי און נערן גיב איך 
צו, אַז די דאָזיגע צייטונגען נוצען-אויס דעם פּאַטריאָטיזם, ניט 
דערפאַר וויי? זֵיי האַלטען פון איהם, נאָר איינציג דערפאַר, ווייל 
עס לוינט זיך זיי איהם צו עקספּלואַטירן, פּונקט װוי עס טוען היינט 
צו טאָג כמעט אַלֶע נייסטליכע פון אַלע רעליגיעס, וועלכע פּרע- 
דיגען רעליגיעזע אומזיניגקייטען, אַלֵיין ניט גלויבענדיג אין זיי, 
און איינציג צוליעב דעם, וויי? דאָס איז אין די אינטערעסען פון 
די פּריווילענירטע קלאַסען, כדי די פאָלקסמאַסען זאָלען ווייטער 
טאָרטזעצען צו גלויבען. 

ווען דער ,זשורנאַל דע זשענעווע" געפינט שוין ניט מעהר 
קיין אַרגומענטען און באַװייזען, זאָגט דאַן די דאָזינע צייטונג: 
,אָט די זאַך, אָט די אידעע, אָט דער מענש איז אונז פ ר ע מ ר 7, 
און זי האָט אַזאַ נידעריגע פאָרשטעלונג וועגען איהרע מיטבירגער, 
אַז זי שפּייזט זיך מיט דער האָפענונג, אַז עס װעט גענוג זיין דער 
שרעקליכער װאָרט פ ר ע מ ד ע ר, כדי, פאַרגעסענדיג אֶן אַלץ, 
אָן דעם געזונטען פאַרשטאַנד, דער מענשליכקייט און גערעכטיג- 
קייט, זאָלען זיי זיך שטעלען אויף איהר זייט. 

איך בין אַליין ניט קיין זשענעווער, אָבער איך רעספּעקטיר 
גענוג די איינוואוינער פון זשענעווע, אום ניט צו רענקען, אַז דער 
,זשורנאַל?" מאַכט אַ טעות אויף זייער רעכענונג. זיי וועלען זי- 
כער ניט וועלען מקריב זיין רי מענשליכקייט צוליעב דער טיעריש- 
קייט, װאָס ווערט עקספּלואַטירט פון שװואַרץיקינצלער. 
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אַן ענגלענדער אָדער למשל אַ דייטש. אַ דייטש, אַן ענגלענדער, 
אַ פראַנצויז קאָנען לעבען אומעטום און זיך אַקלימאַטיזירן, בעת 
אַן איינגעבאָרענער פון די פּאָלאַר געגענדען װאָלט ניך געשטאָר- 
בען פון בענקעניש נאָך זיין געבורטס-אָרט, ווען מען זאָל איהם 
האַלטען ווייט פון איהם. אוון װאָס קאָן נאָך זיין נישטיגער, ווע- 
נינער מענשליך, וי זיין עקזיסטענץ איז! דאָס דיענט אָבער 
אַלס אַן איבעריגער באַװייז, אַז די שטאַרקײט פון נאַטירליכען 
פּאַטריאָטיזם איז ניט קיין צייכען פון מענשליכקייט, נאָר פון טיע- 
רישקייט. 

צוזאַמען מיט דעם פּאָזיטיווען עלעמענט פון פּאַטריאָטיזם, 
װאָס עס שליסט איין אין זיך די אינסטינקטיווע צונעבונדענקייט 
פון די אינדיווידומען צו אַ באַשטימטען אַרט פון לעבען, װאָס 
איז כאַראַקטעריסטיש פאַר דער חברותא, צו וועלכער זיי געהערן, 
איז נאָך פאַראַן אַ נעגאַטיווער עלעמענט, וועלכער איז פּונקט אַזױ 
וויכטיג װי דער ערשטער און פון וועלכען מען קאָן איהם ניט אִפּ- 
טיילען; דאָס איזן אַן עהנליכע אינסטינקטיווע פאַראַכטונג צו 
אַלין װאָס איז פרעמר -- אַ פאַראַכטונג, װאָס איז אינסטינקטיוו 
און פאָלגליך דורכאויס טיעריש, יאָ, ווירקליך טיעריש, מחמת 
אָט די פאַראַכטונג איזן אַלץ ענערגישער און אומבאַזיעגבאַרער, 
װאָס וועניגער עס דענקט און פאַרשטעהט דער װאָס פיהלט איהר, 
װאָס וועניגער מענש ער איז. 

אין דער היינטיגער צייט באַגעגענט מען די דאָזיגע פּאַטריאָ- 
טישע פאַראַכטונג צו אַלְץ װאָס איז פרעמד ניט בלויז ביי ווילדע 
פעלקער ; אין אייראָפּאַ קאָן מען איהר טרעפען ביי דער האַלב-װיל- 
דער באַפעלקערונג, וועלכער די בורזשואַזע ציװויליזאַציע געפינט 
ניט פאַר נויטיג אויפצוקלערן, כאָטש זי פאַרגעסט ניט איהר צו 
עקספּלואַטירן. אין די גרעסטע הױיפּט שטעדט פון אײיראָפּא, אין 
כּאַריז און באַזונדערס אין לאָנדאָן, זיינען פאַראַן נאַסען, װאָס 
זיינען איבערגעלאָזט געװאָרן פאַר דער אָרימסטער באַפעלקערונג, 
וועלכער די שטראַלען פון בילרונג האָבען נאָך ניט אָנגעריהרט. 
עס איז גענוג, אַז אויף די דאָזינע נאַסען זאָל זיך באַווייזען אֵן 
אויסלענדער, אַז איהם זאָל אַרומרינגלען אַ גאַנצער געזעמע? פון 
אומנליקליכע מטנשליכע וועזענס, מענער, פרויען און קינדער, װאָס 
זיינען האַלב-נאַקעט און װאָס טראָגען אין זייער גאַנצען אויסער" 
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דער קװואַנטיטעט און דער קװאַליטעט פון די געגענשטאַנדען װאָס 
זיי נעהמען אַרום, דאָס געמיינשאַפּטליכע צווישען דעם נאַטירליכען 
פּאַטראיטיזם פון דרי מענשליכע און טיערישע געזעלשאַפטען איז 
דאָס, װאָס ביידע זיינען זיי אינסטינקטיווע, טראַדיציאָנעלע, 
רגילות'דיגע געזעלשאַפטליכע ליירענשאַפטען, וועמעס אינטענסיוו" 
קייט איז לחלוטין ניט אָפּהענגיג אָן דעם כאַראַקטער פון זייער 
אינהאַלט. פאַרקעהרט, מען קאָן זאָגען, אַז װאָס וועניגער קאָמ- 
פּליצירט דער דאָזיגער אינהאַלט איז, אַלץ פּשוט'ער, אַלץ שטאַר- 
קער און אויסשליסליכער איז דער פּאַטריאָטישער געפיהל, װאָס 
רופט איהם אַרױס און גיט איהם זיין אויסדרוק. 

אַ חיה, פארשטעהט זיך, איז פיעל מעהר צוגעבונדען צו רי 
גע'ירש'עטע רנילות'ן פון דער געזעלשאַפט, צו וועלכער זי גע- 
הערט, װי דער מענש. ביי דער חיה איז די פּאַטריאָטישע צוגע- 
בונדענקייט אַ כאַטאַלע ; די חיה קאָן זיך פון איהר אַליין ניט באַ- 
פרייען, און אויב זי באַפרייט זיך יאָ ווען עס איז, איז דאָס נאָר 
אונטער דעם איינפלוס פון דעם מענשען. פּונקט דאָסזעלבע איז 
אין די מענשליכע געזעלשאַפטען ; װאָס וועניגער עס איז אַנטװי- 
קעלט די ציװויליזאַציע, װאָס ווענינער עס איז קאָמפּליצירט דער 
יסוד פון דעם סאָציאַלען לעבען, אַלְץ שטאַרקער ציינט זיך אַרױס 
דער נאַטירליכער פּאַטריאָטיזם, ד. ה. די אינסטינקטיווע צוגע- 
בונדענקייט פון די אינידיוורומען צו אַלֶע מאַטעריעלע, אינטעלעק- 
טועלע און מאָראַלע נגעוועהנהייטען, װאָס שטעלען צוזאַמען ראָס 
געוועהנליכע, טראַדיציאָנעלע לעבען פון דער באַזונדערער חברותא, 
און אַ שנאה צו אַלץ, װאָס איז פרעמד און צייכענט זיך אויס. -- 
פון װאַנען עס פאָלגט, װאָס דער נאַטירליכער פּאַטריאָטיזם איז 
פון זיין זייט צונעפּאַסט צו דער אַנטװיקלונג פון דער ציװויליזאַ- 
ציע, דאָס הייסט, צו דעם זיעג פון דער מענשליכקייט אין די מענש- 
ליכע נעזעלשאַפטען. 

קיינער װעט ניט אָפּלייקענען, אַז דער נאַטירליכער אינס- 
טינקטיווער פּאַטריאָטיזם פון די אומנליקליכע שבטים פון די איין- 
געגענדען, וועלכע זיינען קוים באַריהרט געװאָרן פון רער מענש- 
ליכער ציװויליזאַציע און וועמעס מאַטעריעלער לעבען איז אויך אַ 
גאַנץ אָרימער, איז אַ ניט דער ערך שטאַרקערער, ניט דער ערך 
אויסשליסענדער, איידער דער פּאַטריאָטיזם פון אַ פּראַנצױז, 
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קוים ווייסען מיר די אַנטשטעהונג פון דעם מענשען, דאַרף 
אונז ניט וואונדערן זיין טיערישקייט, וועלכע איז אַ נאַטירליכער 
פאַקט אין אַ גאַנצער רייהע פון נאַטירליכע פאַקטען, און מיר דאַר" 
פען זיך צוליעב איהר ניט אויפרעגען. פונדעסטוועגען איז נאָך דער 
פון ניט געדרונגען, אַז מען דאַרף געגען איהר ניט קעמפען, מיט 
זער גרעסטער ענערגיע, מחמת דאָס גאַנצע מענשליכע לעבען איז 
ניט עפּעס אַנדערש, װי אַן אומאויפהערליכער קאַמף מיט דער נאַ- 
טירליכער טיערישקייט פון דעם מענשען פאַר זיין מענשליכקייט. 

איך האָב בלויז געװאָלנט פעסטשטעלען, אַז דער פּאַטריאָטיזם, 
וועלכער ווערט פאַר אונז באַזונגען פון די פּאָעטען, פון רי פּאַ- 
ליטיקער פון אַלע שיטות, פון די רעגירונגען און פון אַלע פּריווי- 
לעגירטע קלאַסען, אַלס די העכסטע און אידעאַלסטע טוגענד, האָט 
זיינע װאָרצלען ניט אין די מענשליכע, נאָר אין די טיערישע איי- 
גענשאַפטען פו: מענשען. 

די ווירקליכע, אומגעטיילטע, פאַלשטענדינע הערשאַפט פון 
דעם נאַטירליכע! פּאַטריאָטיזם זעהען מיר אין אֶנהוֹיב פון דער גע- 
שיכטע און אין די וועניגער ציוויליזירטע טיילען פון דער מענשלי- 
כער געזעלשאַפט. -- אין רי מענשליכע געזעלשאַפטען אין נאַ- 
טירליך דער פּאַטריאָטיזם אַ מעהר קאָמפּליצירטער נעפיה?, וי 
אין די איבעריגע טיערישע געזעלשאַפטען, צוליעב דער איינפאַכער 
אורזאַך, װאָס דאָס לעבען פון דעם מענשען, אַ חיה װאָס דענקט 
און איז באַשאָנקען מיט אַ שפּראַך, נעהמט אַרום ניט אין ערך 
מעהר געגענשטאַנדען, װי דאָס לעבען פון אַנדערע מינים חיות. 
צו די ריין פיזישע געוועהנהייטען און מנהגים קומען איהם נאָך צו 
טראַדיציעס, מעהר אָדער ווענינער אַבסטראַקטע, אינטעלעקטוע- 
לע און מאָראַלע, -- אַ גאַנצע מאַסע פון ריכטיגע און פאַלשע פאָר- 
שטעלונגען צוזאמען מיט פאַרשיידענע רעליגיעזע, עקאָנאָמישע, 
פּאַליטישע און סאַציאַלע מנהגים. דאָס אַלְץ קומט אויף אַזױ- 
פיעל? אַריין אַלְס עלעמענט אין דעם נאַטירליכען פּאַטריאָטיזם 
פון דעם מענשען, אויף וויפיעל אָט די אַלֶע זאַכען, קאָמבינירנדינ 
זיך אויף אַזא אָדער אַן אַנדער אופן, שטעלען צונויף די עקזיסטענץ, 
דעם טראַדיציאָנעלען און פון אַלע אַנדערע לעבענס-אַרטען אויס- 
געצייכענטען, דענקען און האַנדלען. 

אַבער װאָס פאַר אַן אונטערשייד עס זאָל ניט זיין בנוגע 
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אויפפרעסען איינע די אַנדערע אין פאַל פון נויט; זי איז אָבער 
גענוג שטאַרק, אַז די אינדיווידומען זאָלען פאַרגעסען זייערע נע- 
נענזייטיגע שטרייטען און זיך פאַראיינינען יעדעס מאָל, ווען זיי 
זיינען אין געפאַהר באַפּאַלען צו ווערן פון אַ פרעמדער געמיינדע. 

באַטראַכט, למשל, די הינט פון וועלכען עס איז דאָרף. הינט 
אין אַ נאַטירליכען צושטאַנד שטעלען ניט צונויף קיין קאָלעקטיווע 
רעפּובליקען; איבערגעלאָזען צו זייערע אייגענע אינסטינקטען, 
לעבען זיי, פּונקט וי וועלף, אין באַזונדערע באַנדעס, און נאָר 
אונטער דעם איינפלוס פון מענשען פאַרװאַנדלען זיי זיך אין באַ- 
זעסענע חיות. אָבער צונעבונדענע צו אַן אָרט, שטעלען זיי צו- 
זאמען אין יעדען דאָרף אַ מין אייגענע רעפּובליק, װאָס אין גע- 
בויט ניט אויף אַ קאָמוניסטישער ארדענונג, נאָר אויף אינדיווי- 
דועלער פרייהייט, לויט דער מאָטאָ, װאָס איז אַזױ באַליעבט ביי 
די בורזשואַזע עקאָנאָמיסטען: יעדער פאַר זיך און צום טייפעל 
מיט די לא-יצלח'ס. ביי הינט הערש אומבאַנרעניצטע פרייהייט 
און הפקרות, קאָנקורענץ און אומאויפהערליכער, אומ'רחמנות'די- 
גער קאַמף, אין וועלכען דער שטאַרקערער בייסט שטענדיג דעם 
שװאַכערן, --- פּונקט וי אין די בורזשואַזע רעפּובליקען. אָבער 
זאָל אָקאָרשט א הונט פון אַ שכנ'ישען דאָרף זיך באַװוייזען אויף 
זייער גאַס, און איהר וועט נלייך זעהן, װוי אָט די אַלֶע צעקריעגטע 
מיטבירנער וועלען זיך צוזאַמען אַ װאָרף טאָן אויף דעם אומגליק- 
ליכען פרעמרען. 

איז דאָס ניט אַ ריכטינע קאָפּיע, אָרער בעסער געזאָגט, אַן 
אַרינינאַל, װאָס ווערט טאָנ-טעגליך קאָפּירט פון דער מענשליכער 
נעזעלשאַפט ? איזן דאָס ניט א פאָלשטענדינע ערשיינונג פון 
יענעם נאַטירליכען פּאַטריאָטיזם, וועגען וועלכען איך האָב שוין 
געזאָגט און ערלויב זיך צו װידערהאָלען, אַז דאָס איז אַ ריין טיע- 
רישע ליידענשאפט ? איהר טיערישער כאַראַקטער איז אומצוויי- 
פעלהאַפט, מחמת הינט זיינען אומבאשטרייטבאר חיות, און דער 
מענש, זייענדיג אַ חיה פּונקט וי אַ הונט און אַנדערע ערדישע חיות, 
נאָר בלויז אַ חיה, װאָס איז באַשאָנקען מיט דער פיזיאָלאָגישער 
פעהינקייט צו דענקען און צו ריידען, פאַנגט אָן זיין געשיכטע 
פּון טיערישען צושטאַנד און נאָר אין פאַרלויף פון יאָהרהונדערטער 
ערווערבט ער און באַשאַפט זיין מענשליכקייט. 
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אויסדרוק אין דער טיער-וועלט, מוז מען זיך ווענדען צו רי מינים 
נעלי-חיים, וועלכע זיינען פּונקט װי דער מענש באַשאָנקען פון 
דער נאַטור מיט אַ הויכען גראַד פון געזעלשאַפטליכקייט : למשל, 
די מוראַשקעס, די ביהנען, די ביבערס און אַ סך אַנדערע חיות, 
וועלכע באַזיצען געמיינשאַפטליכע אומבאַװוענליכע וואױינפּלעצער, 
וי אויך צו די חיות, וועלכע װאַנדערן אַרום אין סטאַדעס; די 
חיות, װאָס לעבען צוזאַמען און זיצען אויף איין אָרט, דיענען אַלס 
אילוסטראַציע פאַר דעם פּאַטריאָטיזם פון די אַגראַר-פעלקער, און 
די חיות, װאָס װאַנדערן אום אין סטאַדעס --- פון דעם פּאַטריאָ- 
טיזם פון די װאַנדערענדע פעלקער, פאַרשטעהט זיך, בלויז פון דעם 
פּאַטריאָטיזם אין זיין נאַטירליכען, פיזיאָלאָנישען עלעמענט. 

עס איז קלאָר, אַז דער פּאַטריאָטיזם פון די ערשטע אין אַ 
פולערער װוי דער פּאַטריאָטיזם פון די לעצטע. דער פּאַטריאָטיזם 
פון די לעצטע באַשטעהט נאָר אין דער סאָלידאַריטעט פון די אינ- 
דיווידומען אין דער פטאַדע, בעת דער ערשטער באַשאַפּט נאָך 
אויך דעם צובונד פון די אינדיווידומען צו דעם באָדען און דער 
וואוינונג, וואו זיי לעבען. די געוועהנהייט --- אָט די צווייטע נאַ- 
טור ביי מענשען, אַזױ וי ביי חיות, --- דער אַרט פון לעבען, דאָס 
אַלץ איז באַשטימטער און איינגעשטעלטער ביי די געזעלשאַפּטלי- 
כע און באַזעסענע חיות, וי ביי די אומװאַנדערנדע סטאַדעס ; און 
פון אָט די דאָזיגע אייגענטימליכקייטען אין די געוועהנהייטען 
און אין דעם אַרט פון לעבען ווערט דאָס צוזאַמענגעשטעלט דער 
הויפּט עלעמענט פון פּאַטריאָטיזם. 

דער נאַטייליכער פּאַטריאָטיזם קאָן באַשטימט וערן אַזוי : 
ראָס איז אַ נאַטירליכע, מעכאַנישע, און לחלוטין ניט קריטיקירטע, 
צונגעבונדענקייט צו דעם געמיינשאַפטליך אָנגענומענעם, בירושה'"- 
דיגען, טראַדיציאָנעלען אַרט לעבען, און פּונקט אַזא אינסטינקטיווע, 
מעכאַנישע פיינדשאַפט צו יעדען אַנדערן אַרט לעבען. דאָס איז 
אַ ליעבשאַפט צו זיך און צו די אייגענע, און אַ פיינדשאַפט צו 
אַלץ, װאָס האָט אַ פרעמדען כאַראַקטער. דער פּאַטריאָטיזם איז 
דעריבער פון איין זייט קאָלעקטיווער ענאָאיזם, און פון דער צוויי- 
טער זייט -- מלחמה. 

דאָס איז א ניט גענוג שטאַרקע סאָלידאַריטעט, כדי די אינ- 
דיווירועלע מיטגליעדער פון דער טיערישער חברותא זאָלען ניט 
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גענען דאָרט, װוי אויך דערפאַר, װאָס צו דעם קאַמף פאַר'ן הונ- 
גער קומען נאָך צו די פּונקט אַזױ פאַרביטערטע קאַמפען פאַר דער 
ליעבע. 


אַחוץ דעם פאַלט נאָך יערער מין בעלי-חיים פאַנאַנדער אויף 
פּאַרשיירענע גרופּעס און פאַמיליעס, װאָס פאַרענדערן זיך אונ- 
טער דער ווירקונג פון רי געאָגראַפישע און קלימאַטישע באַדינגונ- 
נען פון די פאַרשיירענע געגענדען, אין וועלכע זיי לעבען. א גרע- 
קערער אָדער אַ קלענערער אונטערשייד אין די באַדינגונגען פון לע- 
בען רופט אַרױס אַן עהנליכע ענדערונג אין דער אָרגאַניזאַציע פון 
די אינדיווירומען, װאָס געהערן צו איין און דעמזעלבען מין. עס 
איז אויסער דעם באַוואוסט, אַז יעדער לעבעדיגער אינדיווידום 
שטרעבט זיך צו פאַראיינינען מיט אַן אינדיווידום, װאָס איז אֵם 
נאָהנטסטען עהנליך צו איהם, פון װאָס עס קומט נאַטירליך אַרױס 
די אַנטװיקלונג פון אַ גרויסער צאָהל פאַרענדערונגען אין יערען 
מין. און אַזױ װוי דער אונטערשייד, װאָס באשטימט די דאָזינע 
פאַרענדערונגען באַרוהט הויפּטזעכליך אויף דער פאָרטפלאַנצונג, 
וויי? די פאָרטפלאַנצונג איז דער איינצינער יסוד פון דער נאַנצער 
פאָלידאַריטעט צווישען די בעלי-חיים, איז אַלזאָ קלאָר, אַז די בריי- 
טע סאָלידאַריטעט פון די מינים מוז פאַנאַנדערפאַלען אויף א סך 
מעהר באַגרעניצטע סאָלידאַריטעטען, און דאָס ברייטע פאָטערלאַנר 
פון דעם מין טיילט זיך פאַנאַנדער אויף אַ מאַסע קליינינקע טיע- 
רישע פאַטערלאַנדלאַך, װאָס זיינען פיינדליך און פאַרניכטען איי- 
נע די אַנדערע. 


נאַטירליכער אָדער פּיזיאָלאָנישער פּאַטריאָטיזם. 


אין מיין פריהערדיגען בריעף האָב איך באַװיזען, אז דע 
פּאַטריאָטיזם, אויף וויפיעל ער איז אַ נאַטירליכע ליירענשאַפט, 
קומט אַרױס פון אַ פייאָלאָנישען געזעץ, באַזונדערס פון 
דעם געזעץ, װאָס באַשטימט די צעטיילונג פון די לעבעדינע ברואים 
אויף מינים, פאַמיליעס און גרופּעס. 

די פּאַטריאָטישע ליידענשאַפּט איז אייגענטליך אַ געזעל- 
שאַפטליכע ליידענשאַפּט. כדי צו געפינען איהר רייטליכסטען 
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וועלכע זיינען אָרגאַניש נאָהענט צו זיי, עהנליך צו זיי. ‏ עס זיינען 
דאָ אָרגאַנישע פאַרשיידענהייטען, װאָס מאַכען אַ פאַראייניגונג אומ- 
פּרוכטבאַר אָדער אינגאַנצען אוממענליך. צווישען דעם רייך פון 
פלאַנצען און דעם רייך פון בעלי-חיים איז דרי אוממענליכקייט 
טלאָר; אָבער אפילו צווישען בעלי-חיים איז אַ פאַראייניגונג פון 
די פיער-פיסיגע, למשל, מיט עופות, פיש, רעפּטילען אָדער אינ- 
זעקטען פּונקט אַזױ אוממעגליך. 


באַנרעניצענדיג זיך בלויז אויף די פיערפיסינע, געפינען מיר, 
אַז די אייגענע אוממעגליכקייט עקזיסטירט צווישען די פאַרשיידע- 
נע נרופּען, און אויף אַזאַ אופן קומען מיר צום באַשלוס, אַז די מענ- 
ליכקייט פאַר פאַראיינינונג און פאָרטפלאַנצונג קאָן פאַר דעם אינ" . 
דיווידום פאַרווירקליכט ווערן בלויז אין אַ גאַנץ באַשרענקטען קרייז 
פון אינדיווידומען, וועלכע, זייענדיג באַשאָנקען מיט דיזעלבע קערל 
פּערליכע פאָרמען אָדער עהנליכע צו די קערפּערליכע פאָרמען פון 
די ערשטע, שטעלען צוזאַמען מיט זיי צונויף דיזעלבע גרופּע אָדער 
דיזעלבע פאַמיליע. 

אַזױ וי דער פאָרטפלאַנצונגס אינסטינקט איז די איינציגע 
פאָלידאַרישע פאַרבינדונג, וועלכע קאָן עקזיסטירן צווישען אינדי- 
ווידומען פון דער טיער-וועלט, איז דאָרט, וואו די דאָזינע פעהינ- 
קייט הערט אויף, הערט אויך אויף יעדע טיערישע סאָלידאַריטעט. 
די אַלע װאָס בלייבען אויסער די גרופּען, אין דעם קרייז פון וועל- 
כע עס איז מענליך פאַר די אינדיווידומען זיך פאָרטצופלאַנצען, 
שטעלען צונויף אַן אַנדערן מין, אַ גאַנץ פרעמדע וועלט, אַ וועלט 
װאָס איז פיינדליך און פאַראורטיילט צום אונטערגאַנג; אַלע די, 
װאָס געפינען זיך אינערהאַלב, שטעלען צונויף דאָס ברייטע פאָ- 
טערלאַנד פון דעם מין, וי צום ביישפּיעל, די מענשהייט פאַר 
די מענשען. 


אַבער דאָס טויטען און פאַרניכטען פון איין לעבעדיגען אינ- 
דיווידום דורך דעם אַנדערן קומט פאָר ניט נאָר אויסער דער אִפּ- 
געגרעניצטער וועלט, װאָס מיר האָבען אָנגערופּען דאָס פאָטערלאַנר 
פון דעם מין. זיי מאַכען אָן א חורבן אין דער דאָזיגער וועלט גומא 
מיט דערזעלבער, און אָפט נאָך מיט אַ גרעסערער קראַפט, אי צו- 
ליעב די צוזאַמענשטויסען און דעם װידערשטאַנד, װאָס זיי באַנע- 
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טירליכער שונא פון אַלע איבעריגע, ניט קימערנדיג זיך פאַר דעם 
בונד פון משפּחה און שבט. דאָס וערטעל, אַז וועלף עסען ניט 
איינע די אַנדערע, איז בלויז אַזױ לאַנג ריכטיג, כ? זמן רי וועלף 
געפינען פאַר זייער נאַהרונג חיות, װאָס געהערן צו אַן אַנדער מין ; 
מיר ווייסען אָבער, אַז אַזױ גיך וי די לעצטע פעהלען אויס, פרע- 
סען די וועלף נאַנץ רוהיג איינע די אַנדערע. קעץ, חזרים און 
נאָך אַ סך אַנדערע ברואים פרעסען אויף נאַנץ אָפּט זייערע איי" 
גענע קינדער, און עס איז גאָר ניטאָ אַ חיה, װאָס זאָל דאָס ניט 
טאָן, ווען זי ווערט געצוואונגען פון הונגער. און רי מענשליכע גע- 
זעלשאַפטען, האָכען זיי דען ניט אָנגעהויבען מיט מענשענפרעסע- 
ריי ? און ווער האָט דען ניט געהערט די טרויערינע מעשיות ווע- 
. גען ים-פאָהרער, וועלכע האָבען געליטען שיפסברוך און האָבען זיך 
פאַרלאָרן אין מיטען ים, טראָנענדיג זיך אויף שװאַכע שיפלעך, 
און ניט האָבענדיג װאָס צו עסען, האָבען געװואָרפען גורל, װער עס 
זאָל זיין דער ערשטער קרבן, אויפנענעסען צו ווערן פון די אי" 
בעריגע ? לסוף, האָבען מיר דען ניט געזעהן ביי דעם לעצטען 
גרויסען הוננער, װאָס האָט חרוב נעמאַכט אַלזשיר, אַז מוטערס 
האָבען אויפגעגעסען זייערע אייגענע קינדער ? 

די זאַך באַשטעהט אין דעם, װאָס דער הונגער איז א שטרענ- 
גער און אומבאַזיעגבאַרער דעספּאָט, און די נויטווענדינקייט זיך 
צו דערנעהרן, די ריין אינדיווידועלע נויטווענדינקייט, איז דער ערש- 
טער געזעץ, דער וויכטיגסטער באַדינג פון לעבען. דאָס איז דער 
יסוד פון דעם נאַנצען מענשליכען און סאַציאַלען לעבען, פּונקט 
וי פּון דעם לעבען פון חיות און פלאַנצען. זיך צו שטעלען קעגען 
דער נויטװוענדינקייט זיך צו דערנעהרן איז פּונקט דאָסזעלבע וי 
זיך צו אַנטזאַגען פון לעבען בכלל, זיך צו פאראורטיילען צו ניט- 
זיין. 

אָבער אין איין רייה מיט אָט דעם גרונדגעזעץ פון דער לע" 
בעדיגער נאַטור, איז אויך פאַראַן אַ צווייטער, פּונקט אַזאַ וויכ- 
טיגער, --- דער געזעץ פון פאָרטפּלאַנצונג. דער ערשטער שטרעבט 
צו דער אויפהאַ?טונג פון די אינדיווידומען, דער צווייטער -- צו 
דער באַשאַפּונג פון משפּחות, נרופּעס און מינים. די אינדיווידו- 
מען, געטריבען פון דער נאַטירליכער נויט, שטרעבען צו פאַראיי- 
ניגען זיך, פאַר דעם צוועק פון פארטפלאַנצונג, מיט אינדיווירומען, 


282 מיכאַאיל באַקונין 


װאָס פילט אָן די גאַנצע אַנטװיקלונג, דעם גאַנצען לעבען פון דער 
נאַטירליכער, רעאַלער וועלט, -- אַ קאַמף פון אומאויפהערליכען, 
אַלוועלטליכען פאַרשליננען איינס דאָס אַנדערע, װאָס שפּייזט יע- 
דען אינדיווידום, יעדען מין מיט'ן פלייש און בלוט פון די אינ" 
דיווידומען פון אַנדערע מינים, און וועלכער, אָנהויבענדיג זיך פאַ- 
טאַל יעדער שעה, יעדער רגע פון דאָס ניי, ערלויבט צו לעבען און 
אַנטװיקלען זיך די פאַלקאָמענערע, שטאַרקערע און שכל'דיגערע 
מינים אויף דעם חשבון פון די איבערינע. 

יענע, װאָס באַשעפטינען זיך מיט ערדאַרבייט אָדער גערט- 
נעריי, ווייסען װי שווער עס איז צו פאַרהיטען די פלאַנצען פון רי 
פּאַראַזיטען-מינים, וועלכע נעהמען ביי זיי אַװעק די שיין און די 
נויטיגע פאַר זייער נאַהרונג כעמישע עלעמענטען פון דער ערר. 
יענע פלאַנצען, װאָס זיינען די שטאַרקסטע, װאָס זיינען אַמבעס- 
טען צונעפּאַסט צו די ספּעציעלע באַדיננוננען פון קלימאַט און 
באָדען, אַנטװיקיען זיך שטענריג מיט אַ פאַרהעלטניסמעסיג גרע- 
סערער קראַפט און נאַטירליך שטרעבען זיי צו דערשטיקען אַלע 
איבעריגע. דאָס איז אַ שטילער, אָבער אַן אומערמידליכער קאַמף 
און עס איז נויטיג אַז דער מענש זאָל זיך אַריינמישען מיט זיין 
גאַנצער ענערגיע. כדי צו באַשיצען די געוויקסען, װאָס ער ציהט 
פאָר, פון אָט דער אָנשיקעניש. 6 

אין דעם רייך פון די בעלי-חיים וװוערט פאָרטגעזעצט דער" 
זעלבער קאַכף, נאָר מיט אַ מעהר דראַמאַטישער לעבעדיגקייט און 
טומעל. דאָ איז דאָס שוין ניט אַ שטילער, אומבאַמערקבאַרער 
דערשטיקען. דאָ רינט שוין בלוט, און רי געפּייניגטע, צעפליקטע, 
געפרעסענע חיה מאַכט פול די לופט מיט געשרייען. ענדליך 
ברענגט דער מענש, די ריידענדיגע חיה, אַריין אין דעם קאַמףּ די 
ערשטע פראזע, און די פראַזע רופט זיך פּאַטריאָטיזם, ' 

דער קאַמף פאַר'ן לעבען אין דער וועלט פון פלאנצען און חיות 
איז ניט נאָר א קאַמף צווישען אינדיווידומען; עס איז אַ קאַמף 
צווישען פע"קער, גרופּעס און פאַמיליעס, אַ קאַמף פון איינע נגע- 
גען די אַנדערע. -- אין יעדער לעבעדינער באַשעפעניש זיינען 
פאַראַן צוויי אינסטינקטען, צוויי הויפּט אינטערעסען: דער פאַר- 
לאַנג נאָך נאַהרונג און דער פאַרלאַנג זיך צו רעפּראָדוצירן. פון 
שטאַנדפּונקט פון נעהרען זיך, איז יעדער אינדיווידום דער נאַ- 
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לעגירטען קלאַס, איז דאָס אייגענטליך, װאָס מען רופט פּ אַ ט- 
ריא טיזם. 


פינפטער בריעף. 


איז ווען עס איז געווען אַ פּאַטריאָטיזם אין דעם קאָמפּלי 
צירטען זין, װי עס גיבען דעם דאָזיגען װאָרט די טוגענד און ליי- 
רענשאַפט פון פאָלק ? 

האָבענדיג אויף דער האַנט די געשיכטע, ענטפער איך אויף 
דער דאָזינער פראַנע, אֶהן צוריקהאַלט, מיט אַן אַנטשײדענעם 
גיין; און כדי צו באַװײזען דעם לעזער, אַז איך מאַך ניט קיין 
טעות ענטפערנדיג אַזױ, בעט איך ביי איהם די ערלויבניש צו צע- 
גלידערן די הויפּט-עלעמענטען, װאָס קומען אַרין, אין מעהר אָדער 
וועניגער פאַרשיידענאַרטיגע פאַרבינדונגען און שטעלען צונויף 
דאָס, װאָס רופט זיך פּאַטריאָטיזם. 

אַזױנע עלעמענטען זיינען פאַראַן פיער: 1) דער נאַטירליכער 
אָדער פּיזיאָלאָג'שער עלעמענט ; 2) דער עקאָנאָמישער עלעמענט; 
3) דער פּאָליטישער עלעמענט; 4) דער רעליניעזער אָדער פאַנאַ- 
טישער עלעמענט. 

דעד פיזיאָלאָנישער עלעמענט איז דער וויכטינסטער יסוד פון 
יעדען נאַאיווען, אינסטינקטיווען און גראָבען פּאַטריאָטיזם. דאָס 
איז אַ נאַטירליכע ליידענשאַפט, וועלכע, טאַקע דערפאַר װאָס זי 
איז שוין צו-נאַטירליך, ד. ה. אינגאַנצען טיעריש, געפינט זיך 
אין שטאַרקען װידערשפּרוך מיט דער גאַנצער פּאָליטיק, און, װאָס 
נאָך ערגער איז, מאַכט פיעל שװוערינקייטען דער עקאָנאָמישער, 
װיסענשאַפטליכער און מענשליכער אַנטװיקלונג פון דער געזעל- 
שאַפט. 

דער נאַטירליכער פּאַטריאָטיזם איז אין נאַנצען אַ טיערישע 
ערשיינונג, װאָס מען באַגעגענט אין פאַרשיידענע מדרגות אין דעם 
רייך פון די בעלי-חיים און, טיילווייז קאָן מען זאָגען, אפילו פון 
די פּלאַנצען. אין דעם זין אויפגעפאַסט, איז דער פּאַטריאָטיזם 
אַ פּאַרניכטענדע מלחמה, דאָס איז די ערשטע ערשיינונג אין דער 
מענשהייט פון יענעם גרויסען און פאַטאַלען קאַמף פאַר'ן לעבען, 
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אַלע צוזאַמען שטעלען דאָס צונויף די געזעלשאַפט. דאָס איז דער 
מזבח, אויף וועלכען עס ווערט געאָפּפערט די רעאַלע פרייהייט און 
דער גליק פון די פעלקער צוליעב דער פּאָליטישער גרויסקייט ; און 
װאָס פולער עס איז דער קרבן, אַלץ פאָלקאָמענער איז דער שטאַאַט. 
איך שליס דערפון, און דאָס איז מיין איבערצייגונג, אַז די רוסישע 
אימפּעריע איז אַ פאָרציגליכער שטאַאַט, דאָס איז, אֶָהן רעטאָ- 
ריק און אֶהן פראַזען, דער פאָלקאָמענסטער שטאַאַט אין אייראָ- 
פַאַ. פאַרקעהרט, אַלע שטאַאַטען, אין וועלכע די פעלקער קאָנען 
נאָך אָטעמען, זיינען פון אירעאַלען שטאַנדפּונקט, ניט קיין פאָל- 
קאָמענע שטאַאַטען, פּונקט װוי אַלע אַנדערע קירכען, אין פאַרגלייך 
צו דער רוימיש-קאַטױלישער קירכע, זיינען ניט קיין געלונגענע 
קירכען. 


דער שטאאַט, האָב איך געזאָגט, איז אַן אבסטראקציע, װאָס 
פרעסט אויף דאָס לעבען פון פאָלק; אָבער כדי די אַבסטראַקציע 
זאָל געבאָרן ווערן, זיך אַנטװיקלען און אָנהאַלטען איהר קיום אין 
דער רעאַלער וועלט איז נויטיג, אַז עס זאָל עקזיסטירן אַ רעאַלע, 
קאָלעקטיווע קערפּערשאַפט, װאָס זאָל זיין פאַראינטערעסירט אין 
איהר עקזיסטענץ. אַזױנס קאָן ניט זיין די מאַיאָריטעט פון פאָלק, 
וויי? זי אַלֵיין איז דער קרבן פון שטאַאַט; זיך נויטיגען אין איהם 
קאָן בלויז די פּריווילעגירטע גרופּע, די כלי קודש פון שטאַאַט, דער 
אייגענטום פאַרװאַלטענדער און באַזיצענדער קלאַס, וועלכער איז 
אין שטאַאַט דאָס אייגענע, װאָס עס איז אין דער קירכע דער כלי 
קורש קלאַס פון דער רעליגיע --- די גלחים. 


און ווירקליך, װאָס זעהען מיר אין דעם לויף פון דער גאַנצער 
היסטאָריע ? דער שטאַאַט איז שטענדיג געווען דאָס אייגענטום 
פון וועלכען עס איז פּריוילעגירטען קלאַס: פון פּריסטערטום, 
אַדעל אָדער בורזשואַזיע ; ענדליך, ווען אַלע אַנדערע קלאַסען האָ- 
כען זיך אױיסגעשעפּט, קומט אַרױס אויף דער סצענע דער קלאַס 
פון ביוראָקראַטען, און דער שטאַאַט פאַלט אָדער, אויב איהר ווילט, 
דערהויבט זיך צו דער מדרנה פון אַ מאַשין. אָבער פאַר דער 
עקזיסטענץ פון שטאַאַט איז אומבאַרינגט נויטיג, אַז וועלכער עס 
איז פּריווילעגירטער קלאַס זאָל זיין פאַראינטערעסירט אין זיין עק- 
זיסטענץ. און אָט דער באַזונדערער אינטערעס פון דעם פריווי" 
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דעם אינדיווידום אויף דעם מזבח פון דעם שטשאאט, --- וי דאָס וויל 
האָבען דער שטאאַט. סיי די קירכע, סיי דער שטאַאַט שטרעבען 
איבערצושאַפען דעם מענשען, די ערשטע -- אין אַ הייליגען, דער 
צווייטער --- אין א בירנער. אָבער דער נאַטירליכער מענש מוז 
שטאַרבען, װאָרים זיין אורטייל אין איינשטימיג אַנטשידען פון 
דער קירכליכער רעליגיע, וי פון דער שטאַאַטליכער רעליניע. 

אָט דאָס זיינען אין זייער אידעאַלער ריינקייט די איין-און- 
דיזעלבע טעאָריעס פון קירכע און שטאַאַט. דאָס זיינען ריינע 
אַבסטראַקציעס, אָבער אַלע היסטאָרישע אַבסטראַקציעס זיינען גע- 
בויט אויף היסטאָרישע פאַקטען. און די דאָזיגע פאַקטען, וי איך 
האָב שוין געזאָגט אין מיין פריהערדיגען בריעף, טראָגען אַ זעהר 
רעאַלען, אַ זעהר ברוטאַלען כאַראַקטער : דאָס איז די גװאַלט, דער 
רויב, די פאַרשקלאַפונג, די עראָבערונג. דער מענש איז אַזױ באַ- 
שאַפען, אַז ער שטעלט זיך ניט צופרידען דערמיט װאָס ער טוט 
אָפּ, ער פיהלט אַ נויטווענדינקייט צו דערקלערן און גערעכטפאַר- 
טיגען פאַר זיין אייגענעם געוויסען און אין די אויגען פון דער גאַנ- 
צער וועלט דאָס װאָס ער טוט. די רעליניע איז ערשיענען, כדי 
צו געבען איהר ברכה צו די געשעהענע פאַקטען, און אַ דאַנק דער 
דאָזיגער ברכה זיינען די אומגערעכטע און ברוטאַלע פאַקטען פאַר- 
װאַנדעלט געװאָרן אין רעכט. די יורידישע וויסענשאַפט און דאָס 
פּאָליטישע רעכט זיינען אַרױסגעקומען, וי באַואוסט, פריהער פון 
דינר טעאָלאָגיע, דערנאָך פון דער מעטאַפיזיק, וועלכע איז ניט עפּעס 
אַנדערש וי אַ פאַרמאַסקירטע טעאָלאָגיע, אַ טעאָלאָגיע, װאָס האָט 
די לעכערליכע פּרעטענזיע ניט צו זיין אומזינינ. די מעטאַפיזיק 
האָט זיך באַמיהט, אָבער אומזיסט, זיי צו נעבען דעם כאַראַקטער 
פון אַ װיסענשאַפט. 

לאָמיר איצט באַטראַכטען, װאָס פאַר אַ ראָלע עס האָט גע- 
שפּיעלט און עס שפּיעלט נאָך אין רעאַלען לעבען, אין דער מענש- 
ליכער געזעלשאַפט, די אַבסטראַקציע פון שטאַאַט, װאָס איז עהנ- 
ליך צו דער היסטאָרישער אַבסטראַקציע, װואָס מען רופט קירכע ? 

דער שטאַאַט, האָב איך געזאָנט, איז לויט זיין סאַמע פּרינציפּ 
אַ ריעזיגער בית-הקברות, וואו עס קומט פאָר די זעלבסט-אָפּפערונג, 
דער טויט און די קבורה פון אַלע ערשיינונגען פון אינדיווירועלען 
און אָרטיגען לעבען, אַלע אינטערעסען פון די טיילען, וועלכע 
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אַזױנס אין דער ווירקליכקייט ? דאָס איז די פאַראיינינונג פון 
אַלע אינדיווידומען און פון אַלֶע ענגערע מענשליכע געזעלשאַפ- 
טען, װאָס שטעלען זי צונויף. אָבער, אויב אום איהר צונויפצו- 
שטעלען און זיך צו אונטערװואָרפען אונטער איהר איז נויטיג צו 
אָפּפערן מיט אַלע אינדיווידועלע און אָרטינע אינטערעסען, טאָ 
אין װאָס זשע ציינט זיך אין דער ווירקליכקייט יענע איינהייט, 
װאָס האָט לפּנים געזאָלט זיין זייער פאָרשטעהער? זי איז ניט 
קיין לעבעדיגע איינהייט, װאָס לאָזט יעדען איינעם פריי אָטעמען 
און ווערט אַלץ רייכער, מעכטיגער און פרייער, װאָס ברייטער עס 
וויקעלט זיך פאַנאַנדער אין איהר שוֹיס די פרייהייט און דאָס גליק 
פון יעדערן ; זי איז ניט קיין נאַטירליכע מענשליכע געזעלשאַפט, 
װאָס מאַכט שטאַרקער און גרעסער דאָס לעבען פון יעדען איינעם 
דורך דעם לעבען פון כל?; -- נאָר פאַרקעהרט, זי איז א קללה 
פאַר יעדען אינדיווידום באַזונדער און פאַר יעדער אָרטינער אַסאָ- 
סיאַציע, זי איז אַן אַבסטראַקציע, װאָס פּיינינט די לעבעדיגע גע- 
זעלשאַפט דורך באַגרעניצונגען, אָדער בעסער געזאָגט, דורך דער 
פולער פאַרלייקענונג פון דעם לעבען און רעכט פון אַלֶע טיילען, 
װאָס שטעלען צונויף דאָס געמיינשאפטליכע גאַנצע, אין נאָמען 
פון אַן אױיסגעטראַכטען, איינגעבילדעטען געמיינשאַפטליך גאַנ- 
צען. דער שטאַאַט איז אַלזאָ דער מזבח פון דער פּאליטישער רע- 
ליגיע, אויף וועלכען מען איז שטענדיג מקריב די נאַטירליכע גע- 
זעלשאַפט. דאָס איז דער זולל ושובא, וועלכער נעהרט זיך, פּונקט 
וי די קירכע, מיט מענשליכע קרבנות. דער שטאַאַט, איך ווידער- 
האָל דאָס נאָכאַמאָל, איז דער אינגערער ברודער פון דער קירכע. 

כדי צו באַװוייזען אַז דער שטאַאַט און די קירכע זיינען איינס 
און דאָסזעלבע, בעט איך דעם לעזער צו קאָנסטאַטירן דעם פאַקט, 
אַז דער שטאַאַט, אַזױ גוט וי די קירכע, זיינען הויפּטזעכליך גע- 
גרינדעט אויף דער אידעע פון אָפּפערן דאָס לעבען און דאָס נאַ- 
טירליכע רעכט, און אַז ביידע געהען אַרױס פון איין און דעמזעלבען 
פּרינציפּ. דאָס איז דער פּרינציפּ פון דער מענשליכער איינגעבאָ- 
רענער פאַרדאָרבענקייט, װאָס קאָן אַנדערש ניט באזיענט וערן 
סיידען, -- װוי דאָס װויל האָבען די קירכע, -- דורך דעם געטלי- 
כען חסד און דורך דעם טויט פון דעם נאַטירליכען מענשען אין 
גאָט, און ניט אַנדערש וי דורך געזעצען און דורך דעם מקריב זיין 
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פערטער בריעף. 


איינער פון די גרעסטע פאַרדינסטען פון בורזשואַזען אוטי- 
ליטאַריזם איז געווען, װי איך האָב שוין געזאָגט, דער טויט-שלאָג 
פון דער רעליגיע פון שטאַאַט, דער טויט-שלאָג פון פּאַטריאָטיזם. 

דער פּאַטריאָטיזם, װוי באַוואוסט, איז די טונענד פון אַלטער- 
טום, װאָס איז נגעבאָרן געװאָרן אין דער סביבה פון די גריכישע 
און רוימישע רעפּובליקען, וואו עס איז ווירקליך קיינמאָל ניט גע- 
ווען קיין אַנדער רעליניע, חוץ די רעליגיע פון שטאַאַט, קיין אַנ- 
דער געגענשטאַנד צו פאַרגעטערן אַחוץ דעם שטאַאַט. 

װאָס איז אַזױנס דער שטאַאַט? די מעטאַפיזיק און די 
רעכטס-לעהרע ענטפערן אונז, אַז ער איז דאָס, װאָס איזן נונע 
אַלעמען ; אינטערעסען, אַלגעמײינער וואוילזיין, אַלגעמײינע רעכט, 
אין גענענזאַץ צו דער צעטיילענדער ווירקונג פון די ענאָאיסטישע 
אינטערעסען און ליידענשאַפטען פון די איינצעלנע. דאָס אין 
די ערדשיע גערעכטיגקייט, דאָס איז די ערדישע רעאַליזירונג פון 
מאָראַל און טונענד. פאלנליך, קאָן פאַר די אינדיווידומען ניט 
זיין קיין גרעסערער אויפטו און קיין העכערער חוב, וי זיך איבער- 
צוגעבען, צו אָפּפערן, און ווען נויטיג שטאַרבען, פאַר דעם 
טריאומף, פאַר דער מעכטיגקייט פון שטאַאַט. 

דאָס איז אין קורצע ווערטער די גאַנצע טעאָלאָגיע פון שטאַאַט. 
לאָמיר איצט אַ בליק טאָן, צי באַהאַלט ניט די דאָזינע פּאָליטישע 
טעאָלאָניע, פּונקט וי די רעליגיעזע טעאָלאָגיע, אונטער דער זעהר 
שעהנער און פּאֶָעטישער אויסערליכקייט, נאנץ געוועהנליכע און 
שמוציגע ווירקליכקייטען. 

לאָמיר פריהער אַנאַליזירן די אידעע נופא פון שטאַאַט, נעה- 
מענדיג איהר אַזױ, װי עס שטעלען זי אונז פאָר די װאָס לויבען 
איהר. דאָס איז דער אָפּפערן מיט דער נאַטירליכער פרייהייט און 
מיט די אינטערעסען פון יעדען איינצינען, פון אינדיווידומען וי 
פון פּאַרהעלטניסמעסיג קליינע קאָלעקטיווע איינהייטען: פאַר- 
איינען, קאָמונעס און פּראָװוינצען, -- פאַר די אינטערעסען און 
פרייהייט פון דער געמיינשאַפּט, פאַר דעם גליק פון דעם גרויסען 

כלל. אָבער די געמיינשאפט, דער גרויסער כלל, װאָס איז דאָס 
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הייסט דורך דער פאַראיינינטער ווירקונג פון גערעכטינקייט און 
שכל'דיגקייט, וועלכע קאָנען האָבען אַן איינפלוס אויף דער טיע- 
רישקייט נאָר דערפאַר, ווייל זיי זיינען איהר פּראָדוקט און איהר 
העכסטער אויסדרוק. אָבער, אין גענענזאַץ צו דעם, יערעס מאָל 
ווען דער מענש האָט געװאָלט אֶפּטרײסלען פון זיך זיין טיעריש- 
קייט, איז ער געװאָרן איהר שפּיעלצייג און איהר שקלאַף, און נאַנץ 
אָפּט אויך איהר היפּאָקריטישער דיענער, -- אַלס באַווייז דערפאַר 
קאָנען דיענען די נלחים פון דער אידעאַלסטער און אומזינינסטער 
פון אַלע אמנות, פון קאַטאָליציזם. 


פאַרגלייכט זייער גנוט:באוואוסטע אויסנעלאַסענקײט מיט 
זייער נדר צו בלייבען ריין פון זינד; פאַרנלייכט זייער אומגע- 
זעטיגטע גיריגקייט מיט זייער לעהרע זיך אָפּצוזאָגען פון עולם- 
הזה, --- און איהר װעט איינשטימען, אַז קיין מעהר מאַטעריאַליס- 
טישע באַשעפענישען וי די דאָזינע פּרעדינער פון קריסטליכען 
אידעאַליזם, עקזיסטירן ניט. און אפילו איצט, װאָס פאַר אַ פראַ- 
גע באַהערשט דער קירכע ? די פראַנע וי אַזױ צו אָנהאַלטען איהר 
אייגענטום, וועלכער שטעהט אין געפאַהר צו ווערן קאָנפיסקירט 
זייטענס דעם שטאַאַט פון דער נייער קירכע, װאָס איז געװאָרן דער 
אויסדרוק פון פּאַליטישען אידעאַליזם. 


דער פּאַליטישער אידעאַליזם איז ניט וועניגער אומזיניג, ניט 
וועניגער שערליך, ניט וועניגער היפּאָקריטיש, װוי דער רעליגיעזער 
אידעאַליזם, פון וועלכען ער איז ניט מעהר וי אַן אַנדער פאָרם, 
ניט מעהר וי אַ וועלטליכער און ערדישער אויסדרוק און אֶנווענ- 
דונג. דער שטאַאַט, דאָס איז דער אינגערער ברודער פון דער קיר" 
כע; און דער פּאַטריאָטיזם, דאָס אין די שטאַאַטליכע טונענד, 
דאָס איז דער שטאַאַטליכער קולט, װאָס איז ניט מעהר וי אַן 
אָפּשפּיגלונג פון דעם געטליכען קולט. 


אַ טוגענדהאַפּטער מענש, לויט די פּרינציפּען פון די אידעאַלע, 
רעליגיעזע און פּאָליטישע לעהרעס, מוז דיענען גאָט און זיך מקריב 
זיין פאַר'ן שטאַאַט. און אָט די דאָזיגע לעהרע האָט דאָס דער 
בורזשואַזער א ו ט י ? י ט אַ ר י ז ם אין אֶנהוֹיב פון יאָהר- 
הּונדערט אָנגעהויבען אָפּצושאַצען לויט זיין ווערט. 
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נאָך ניט געענדינט. נאָך דעם קאַניבאַליזם איז נעקומען רי שקלאַ- 
פעריי, נאָך דער שקלאַפעריי --- דאָס לייבאייגענטום, נאָך דאָס 
לייבאייגענטום --- די געדונגענע אַרבײיט, וועלכע מוז אָפּטרעטען 
איהר אָרט צוערשט פאַר דעם שרעקליכען יום-הדין און שפּעטער, 
א סך שפּעטער, דער עפּאָכע פון ברידערליכקייט. אָט דאָס זיינען 
די מדרגות דורך וועלכע דער טיערישער קאַמף פאר'ן לעבען ווערט 
שטופענווייז איבערנעאַרבייט אין דער געשיכטע, אין דער מענש- 
ליכער אָרגאַניזאַציע פון לעבען. 


און אין אָט די ברודערמאַָרדליכע קאַמפען פון מענש קענען 
מענש, אין אָט דעם געגענזייטינען פאַרניכטען איינע די אַנדערע, 
אין אָט דעם פאַרשקלאַפּען און עקספּלואַטירן איינע די אַנדערע, 
װאָס האָבען נעביטען זייערע נעמען און פאָרמען און זיינען אֶהן 
אויפהער פאָרטנעזעצט געװאָרן דורך די אַלע יאָהרהונדערטען ביז 
צום היינטינען טאָג, װאָס פאַר אַ ראָלע האָט נעשפּיעלט די רע- 
ליניע? זי האָט שטענדיג פאַרהיילינט די גוואלט און האָט איהר 
צונענעבען די פאָרם פון רעכט. זי האָט אַריבערגעטראָנען רי מענש- 
ליכקייט, די גערעכטיגקייט און די ברידערליכקייט אויף אַן אויס- 
געטראַכטען הימעל, כדי איבערצולאָזען די עֶרד צו דער ממשלה 
פּון אומגערעכטינקייט און רויהער נװאַלט. זי האָט געגעבען איהר 
ברכה די גליקליכע רוצחים, און כדי צו מאַכען זייער גליק נאָך 
פולער, האָט זי נעפּרעדיגט פאַר זייערע אומצעהלבאַרע קרבנות, 
ד. ה. דאָס פאָלק, זעלבסט-פאַרניינונג און געהאָרכזאַמקײט. און 
װאָס שעהנער עס איז געווען דער אידעאַל, װאָס זי האָט פאַר- 
געטערט אויפ'ן הימעל, אַלץ שרעקליכער איז געװאָרן די ווירקליב- 
קייט אויף דער ערד. מחמת אין דער טבע פון יעדען אידעאַליזם, 
סיי רעליגיעזען, סיי מעטאַפיזישען, לינט אַ פאַראַכטונג צו דער 
רעאַלער וועלט, און אין דערזעלבער צייט װאָס ער פאַראכטעט 
איהר עקספּלואַטירט ער זי, --- פון װאָס עס פאָלנט, אַז יעדער אי- 
דעאַליזם מוז אומבאַדינגט אַרויסרופען היפּאָקריטיזם. 


דער מענש איז מאַטעריע, און ער קאָן ניט אומבאַשטראָפט 
פאַראַכטען די מאַטעריע. ער איז א חיה, און ער קאָן ניט פאַר- 
ניכטען זיין טיערישקייט ; אָבער ער קאָן און ער מון איהר אי- 
בעראַנדערשען און מאַכען מענשליכער דורך דער פרייהייט, דאָס 
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העלפט פון היינטיגען יאָהרהונדערט איז כמעט אויסשליסליך די 
אוטיליטערע טענדענץ. 

מען האָט דאָס איהם נעמאַכט אַלס פאָרוואורף און דער פאָר- 
וואורף איז ניט קיין גערעכטער. איך מיין פאַרקעהרט, אַז די בוך- 
זשואַזיע האָט באַוויזען דער מענשהייט דעם לעצטען נרעסטען 
פאַרדינסט, פּראָפּאַגאַנדירנדיג, מעהר דורך אייגענעם ביישפּיע? װי 
דורך טעאָריעס, דעם קולט, אָרער בעסער געזאָגט, די אַכטונג, פון 
די מאַטעדיעלע אינטערעסען. אין עצם האָבען אָט די אינטערע- 
סען שטענדיג ועהאַט אין דער וועלט אַן איבערוועגענדע באַדײי- 
טונג; נאָר פריהער האָבען זיי זיך מאַסקירט אונטער דער פאָרם 
פון אַ היפּאָקריטישען און אומגעזונטען אידעאַליזם, וועלכער האָט 
זיי באַזונדערס געמאַכט פאַר אומגעזונט און אומגערעכט, 

דער, װאָס האָט זיך כאָטש אַביסעל פאַרנומען מיט נעשיכ- 
טע, האָט ניט געקאָנט ניט באַמערקען, אַז אין גרונט פון די אַב- 
סטראַקטע, העכסטע און אידעאַל-טעאָלאָגישע שטרייטיגקייטען און 
רעליגיעזע מלחמות, איז תמיר געלעגען וועלכער ניט איז נרויסער 
מאַטעריעלער אינטערעס. אַלֶע מלחמות פון ראסען, נאַציאָנען, 
שטאַאַטען און ללאַסען האָבען קיינמאָל קיין אַנדער צוועק ניט גע- 
האַט װי צו פאַרכאַפּען די הערשאַפט, װאָס איז אַ נויטינע גאַראַנ- 
טיע און באַדינג פאַר דעם באַזיץ פון איינענטום און דאָס באַנו" 
צען זיך מיט איהם. ווען מען באַטראכט רי מענשליכע געשיכטע 
פון אָט דעם שטאַנדפּונקט, איז זי ניט מעהר וי די פאַרטזעצונג 
פון דעם גרויסטן לעבענסקאַמף, װאָס שטעלט צונויף, אין איינ- 
קלאַנג מיט דאַרוינ'ען, דעם גרונד-געזעץ פון דער אֶרנאַנישער 
נאַטור. 

אין דער װועלט פון די בעלי-חיים געהט דער דאָזיגער קאַמף 
אָן אֶהן געדאַנקען און אֶהן פראַזען, און ער װעט דאָרט אויך קיינ- 
מאָל ניט געלייזט װערן, אַזױ לאַנג װי די ערד װעט עקזיסטירן. 
די בעלי-חיים, יואָס זיינען פלייש-פרעסער לויט פאָרצוג, האָבען 
אָנגעהויבען זייער נעשיכטע פון קאַניבאַליזם. איצט שטרעבען זי 
שוין צו אַן אַלוװועלטליכע פאַראייניגונג, צו אַ קאָלעקטיווער פּראָ- 
דוקציע און פאַרברויך. 

אַבער צווישען די דאָזיגע עקסטרעמע צוויי פּונקטען, װוי בלו- 
טיג און װי שרעקליך איז די טראַגעדיע ! און די טראַגעריע אי 
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ווענדונג פון פּאָזיטיווע װיסענשאַפטען, האָט באַשאַפען די וואונ- 
דער פון דער היינטיגער אינדוסטריע, די דאַמף-שיפען, די אייזענ- 
באהנען און דעם טעלעגראַף; וועלכע, פון דער אַנדער זייט, האָט 
אנטדעקט א נייע װיסענשאַפּט: די סטאַטיסטיק, און דערפיה- 
רענדיג די פּאָליטישע עקאָנאָמיע און די קריטיק פון דער היסטאָ- 
רישער אַנטװיקלונג פון רייכטום און די ציוויליזאַציע פון פעלקער 
צו זייערע לעצטע שלוסען, האָט געלעגט רעם פונראַמענט פון אַ 
נייער פילאָזאָפיע, --- פון סאַציאַליזם, װאָס איז פון שטאַנדפּונקט 
פון די אינטערעסען פון דער בורזשואַזיע ניט עפּעס אַנדערש וי 
אַ גרויסמוטיגער זעלבסטמאָרד, די פאַרניינונג פון דער נאַנ- 
צער ברוזשואַזער וועלט. 


די פּאַראַליזירונג איז געקומען ערשט שפּעטער, מיט דעם 
יאֶהר 1848, ווען די בורזשואַזיע, אַ ‏ דערשראָקענע פון די רעזול- 
טאַטען פון איהר פריהערדיגער אַרבייט, האָט באַוואוסטזיניג זיך 
אַ װאָרף געטאָן אויף צוריק, און כדי אָנצוהאַלטען איהר רייכטום 
האָט זי זיך אָפּנעטרײסעלט פון יעדען געדאַנק און יעדען ווילען, זיך 
אונטערװואָרפען דעם מיליטערישען פּראָטעקטאָראַט, און זיך אי- 
בערגעגעבען מיט'ן גוף און מיט דער נשמה צו דער פולסטער רע- 
אַקציע. פון יענער צייט אָן האָט זי מעהר שוין ניט דערפונדען, 
צוזאַמען מיט איהר מוט האָט זי אויך פאַרלאָרן איהר שאפענדע 
קראַפּט. זי באַזיצט שוין אַפילו ניט דעם אינסטינקט פון זעלבסט- 
דערהאַלטונג, מחמת אַלץ, װאָס זי האָט נעטאָן און װאָס זי טוט 
פאַר איהר רעטונג, שטויסט איהר פאַטאַל אין אָפּנרונט. 


ביז 1848 איז זי נאָך געווען ביי איהרע פולע גייסטיגע כחות. 
אמת, דער דאָזיגער גייסט איז שוין ניט באַזעסען יענע לעבענס- 
קראַפט, מיט וועמעס הילף ער האָט פון 16טען ביז'ן 18טען יאָהר" 
הונדערט באַשאַפען א גאַנץ נייע וועלט. דאָס איז שוין ניט געווען 
דער העלדישער נייסט פון אַ קלאַס, װאָס באַזיצט די פולע העזה, 
מחמת ער מוז אַלץ עראָבערן : איצט איז דאָס געווען רער געזעצ" 
טער און איבערלעגטער גייסט פון דעם נייעם אייגענטימער, וועל- 
כער, אַריינקריגענדיג דעם הייס-געגאַרטען אייגענטום, דאַרף זיך 
איצט זאָרגען פּאַר זיין געדייהען און װערט. דער כאַראַק" 
טעריסטישער שטריך פון דעם בורזשואַזען גייסט פון דער ערשטער 
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געמיינשאַפטליכע קראַפט און רעכט. א דאַנק אָט דעם רעכט און 
אָט דער מאַכט פון פאָלְק, וועלכע האָבען זיך דעמאָלט אַזױ צו זאָ- 
נען פאַרקערפּערט אין דעם קלאַס, זיינען די בורזשוען פון פאַרנאַן- 
גענעם יאָהרהונדערט געווען ביכולת אויפצושטייגען און צו פאַר- 
כאַפּען די פעסטונג פון פּאָליטישער מאַכט, די זאַך צו װאָס עס 
האָבען אַזױ שטאַרק נגעשטרעבט זייערע פאָטערס אין פאַרלויף פון 
אַזויפיעל יאָהרהונדערטען. אָבער אין דעם אויגענבליק, װאָס זיי 
האָבען אויף איהר אַרויפגעצוינען זייער פאָהן, האָט אַ ניי ליכט 
באַלױכטען זייער פאַרשטאַנד. װווי נאָר זיי האָבען עראָבערט די 
מאַכט, האָבען זיי אָנגעהויבען פאַרשטעהן, אַז צווישען זייערע בור- 
זשואַזע אינטערעסען און די אינטערעפען פון די פּאָלקסמאַסען איז 
ניט פאראן קיין געמיינשאַפטליכעס, אַז עס איז פאַרקעהרט, פאַראַן 
צווישען זיי אַ ראַדיקאַלער װוידערשפּרוך, און אַז רי מאַכט און 
דער אויסשליסליכער נעדייהען פון דעם אייגענטימער קלאַס קאָן 
בלויז זיין געשטיצט אויף דעם אומנליק און דער פּאָליטישער און 
סאַציאַלער אָפּהענגיגקייט פון פּראַלעטאַריאַט. 
פון יענער צייט אָן האָבען זיך די באַציהוננען צווישען דער 
בורזשואַזיע און דעם פאָלק גרינדליך געביטען, און נאָך איידער די 
אַרבײטער האָבע! באַגריפען, אַז די בורזשוען, מעהר אויס נויט וי 
צוליעב שלעכטען ווילען, זיינען זייערע נאטירליכע שונאים, זיינען 
וין די בורזשוטן געקומען צום באַוואוסטזיין פון אָט דעם פאַטאַ- 
לען אַנטאַנאָניזם. אָט דעם באַוואוסטזיין רוף איך דאָס דער אומ- 
ריינער געוויסען פון די בורזשוען, 


דריטער בריעף. 


וי איך האָב געזאָגט, האָט דער בורזשואַזער אומריינער גע- 
וויסען אין אֶנהויב פון דעם יאָהרהונדערט פּאַראַליזירט די גאַנצע 
אינטעלעקטועלע און מאָראַלע באַװעגונג פון דער בורזשואַזיע. איך 
פאַרריכט און פאַרבייט דאָס װאָר: פ א ר אַ ? י ז יר ט איף 
דעם װאָרט: פ אַר ד ר ע ה ט: מחמת עס װאָלט געווען ניט 
ריכטיג אָנצורופען פּאַראַליזירט אָרער באַװעגונגסלאָז יענער אינ- 
טעליגענץ, וועלכע, אַריבערגעהענדיג פון דער טעאָריע צו דער אֶנ- 
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רונג אין דער עקאָנאָמישער אָרגאַניזאַציע פון דער געזעלשאַפט. 
אַרום יעדערן פון זיי האָט זיך גרופּירט אַ קליינע צאָהל אייפע- 
ריגע און איבערגעגעבענע תלמירים, װאָס האָבען אַזױ װוי געבילדעט 
עטליכע קליינע קירכעס, זיי זיינען אָבער געבליבען פּונקט אַזױי 
אומבאַקאַנט וי זייערע לעהרער און האָבען קיין שום איינפלוס ניט 
געהאַט אויף דעו אַרומיגער וועלט. עס איז נאָך געבליבען די קאָ- 
מוניסטישע צואה פון באַבעף, װאָס ער האָט איבערגעלאָזט זיין 
באַריהמטען חבר און פריינד, בואָנאַראָטי, דעם ענערגישסטען פּראָ- 
לעטאָריער, דורך אַ געהיימער פאָלקס-אָרגאַניזאַציע. אָבער דאָס 
איז נאָך דאַן געווען אַן אונטערערדישע אַרבײט, וועמעס ערשיי- 
נונג עס האָט זיך געלאָזט פיהלען ערשט שפּעטער, ביי דער יולי- 
מאָנאַרכיע ; אין דער צייט פון דער רעסטאָראַציע איז זי אינגאַנ- 
צען פון בורזשואַזען קלאַס ניט באַמערקט געװאָרן. --- דאָס פאָלק, 
די אַרבײטער מאַסען זיינען געבליבען רוהיג און האָבען נאָך פאַר 
זיך אַליין גאָרנישט געפאָדערט. 

עס איז קלאָר, אַז אויב דער געשפּענסט פון דער פאָלקס גע- 
רעכטיגקייט האָט אין יענער עפּאַכע געהאַט וועלכען עס איז קיום, 
איז דאָס נאָר נגעווען אין דעם זינדיגען געוויסען פון דעם בורזשוא. 
פון װאַנען איז נעקומען דער דאָזיגער זינדיגער געוויסען? זי- 
נען דען די בורזשוען, וועלכען האָבען געלעבט אין דער צייט פון 
דער רעסטאָראַציע, אַלס אינדיווידומען, געווען ערגער פון זייערע 
עלטערן, וועלכע האָבען געמאַכט די רעװאָלוציעס פון 1789 און 
38 דורכאויס ניט! דאָס זיינען געווען כמעט דיזעלבע מענ- 
שען, זיי זיינען כלויז אַװעקגעשטעלט געװאָרן אין אַן אַנדער סביבה, 
אין אַנדערע פּאָליטישע באַרינגוננען, זיי זיינען באַרייכערט געװאָרן 
מיט נייע ערפאַהרונגען און פאָלגליך האָבען זיי געהאָט אויך אַן אַנ- 
דער געוויסען. 

די בורזשוען פון פאַרגאַנגענעם יאָהרהונדערט האָבען אוים- 
ריכטיג נעגלויבט, אַז באַפּרײענדיג זיך אַלֵיין פון מאָנאַרכיסטישען, 
קלעריאַקלען און פּעאָדאַלען יאָך, באַפרײיען זיי צוזאַמען מיט זיך 
אויך דאָס גאַנצע פאָלק. און אָט דער נאַאיווער, אויפריכטינער 
גלויבען איז דאָס געווען דער מקור פון זייער העלדישען מוט און 
אומנלויבליכער קראַפט. זיי האָבען געפיהלט זייער איינהייט מיט'ן 
כִלל, זֵיי זיינען אַרױס אויף דער אַטאַקע, טראָגענדיג אין זיך די 
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פראַגע, זיינען שוין די כחות פון דער רעװאָלוציע געווען אויסגע- 
שעפּט. פונדעסטוועגען קומט דעם לעצטען דער אומשטערבליכער 
כבור פאַר דעם אַרויסשטעלען רעם גרעסטען ציעל, װאָס איז ווען 
עס איז אַרױיסגעשטעלט געװאָרן אין דער היסטאָריע, --- די באַ- 
פרייאונג פון דער גאַנצער מענשהייט. 

אין פאַרגלייך מיט דעם דאָזיגען גרויסען פּראָגראַם, װאָס זשע 
פאַר אַ ציעל פאַרפאָלגט דער פּראָגראַם פון דעם רעװאָלוציאָנערן 
ליבעראַליזם אין דער עפּאָכע פון דער רעסטאָראַציע און דער יוֹלֵי- 
מאָנאַרכיע ? די באַריהמטע פאַרנינפטיגע פרייהייט, די זעהר באַ- 
שיידענע, זעהר איינגעאָרדענטע, זעהר באַגרעניצטע און אַקוראַט צו- 
געפּאַסטע צו דעם אָפּגעשװאַכטען טעמפּעראַמענט פון דער האַלב- 
אָנגעזעטיגטער בורזשואַזיע, וועלכע, פאַרמאַטערט פון קאַמף און 
פיהלענדיג אַ בענקעניש נאָך זאַטער רחבות, האָט זיך שוין דער- 
פיהלט אין געפאַהר ניט פון אויבען, נאָר פון אונטען, און מיט אומ- 
רוה האָט זי דערזעהן אויפ'ן האָריזאָנט די ערשיינונג פון עפּעס 
אַ שװאַרצער מאַסע, פון אומצעהליגע מיליאַנען עקספּלואטירטע 
פּראָלעטאַריער, װאָס זיינען מיעד געװאָרן צו דולדען און װאָס נריי- 
טען זיך צו פאָדערן די פאַרווירקליכונג פון זייער רעכט. 

מיט דעם אֶנהוֹיב פון דעם איצטיגען יאָהרהונדערט איז אָט 
דער װאַקסענדער געשפּענסט, וועלכען מען האָט שפּעטער גערופען 
,דאָס רויטע געשפּענסט", -- אָט דער שרעקענדער גייסט פון אַל- 
געמיינעם רעכט, װאָס איז אַרױסגעטראָטען קעגען די פּריווילע- 
גיעס פון דעם גליקליכען קלאַס, אָט די פאָלקס-גערעכטיגקייט און 
פאָלקס-פאַרנונפט, וועלכע האָבען אין זייער ווייטערדיגער אַנט- 
וויקלונג געמוזט פאַרװאַנדלען אין שטויב די סאָפיזמען פון דער 
בורזשואַזער עקאָנאָמיע, יוריספּרודענץ, פּאָליטיק און מעטאַפיזיק, 
--- געװאָרן אַ שטערונג אין די ווייטערדיגע טריאומפען פון דער 
בורזשואַזיע, אַ שטערונג אין איהר גליק, װאָס האָט אָפּנעשװאַכט 
איהר איבערציינונג, איהר שבל. 

בעת דער רעסטאָראַציע אָבער איז נאָך די סאַציאַלע פראַגע 
געווען כמעט אומבאַקענט אָדער, בעסער געזאָגט, פאַרגעסען. עס 
זיינען געווען עטליכע איינצעלנע גרויסע טרוימער, וי סען סימאָן, 
ראָבערט אָווען, פוריע, וועמעס נאונות און גרויסע הערצער האָ- 
בען פאָראויסגעזעהן די נויטווענדיגקייט פון אַ ראַדיקאַלער ענדע- 
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די בורזשוען פון היינטיגען יאָהרהונדערט, װאָס אַפילו די דרייסט- 
סטע פון זיי קוקען אויס געגען די פריהערדיגע וי קאַרליקעס. 

כדי זיך צו איבערצייגען אין דעם דאַרף מען נאָר פאַר" 
גלייכען זייערע פּראָגראַמען. וואָס איז געווען דער פּראָנראַם פון 
דער פילאָזאָפיע און דער רעװאָלוציע פון אַכצעהנטען יאֶהרהונ- 
דערט ?4 ניט מעהר און ניט וענינער וי די פאָלשטענדינע באַ- 
פרייאונג פון דער גאַנצער מענשהייט; די רעאַליזירונג פאַר יע- 
דען איינעם און פאַר אַלעמען די אמת'ע פולע פרייהייט דורך אַן 
אַלנעמײנעם פּאָליטישען און סאָציאַלען אויסגלייך ; דער טריאומף 
פון דער מענשליכקייט אויף די חורבות פון דער געטליכער וועלט ; 
די מלוכה פון פרייהייט און ברידערליכקייט אויף דער ערר. -- 
דער טעות פון אָט דער פילאָזאָפיע און רעװאָלוציע איז געווען דער 
ניט פאַרשטעהן, אַז די פאַרווירקליכונג פון דער מענשליכער פאַר- 
ברידערונג איז אוממענליך כ? זמן עס עקזיסטירן שטאאטען, און 
אַז די ווירקליכע פאַרניכטונג פון קלאַסען און די פּאָליטישע און 
סאַציאַלע אויסגלייכונג פון די אינדיווידומען איז אַנדערש ניט 
מעגליך, סיידען עס וועלען אויסנענליכען ווערן פאַר אלעמען און 
פאַר יעדען די עקאָנאָמישע מיטלען פאַר בילדונג, ערציהונג, אַר- 
בייט און לעבען. עס װאָלט פונדעסטוועגען געווען אומנערעכט 
פאַרצואװואַרפען דעם אַכצעהנטען יאָהרהונדערט, פאַרװאָס ער האָט 
דאָס ניט באַגריפען. די געזעלשאַפּטליכע וויסענשאַפטען ווערן ניט 
געשאַפען און געשטודירט נאָר מיט דער הילף פון ביכער אַלֵיין ; 
זיי נויטיגען זיך אין די גרויסע לעקציעס פון דער געשיכטע, און 
עס איז נויטיג געווען צו מאַכען די רעװאָלוציעס פון 1789 און 
5, עס איז נויטיג געווען צו װידערהאָלען די פּראָבעס פון 1880 
און 1848, כדי צו קומען צו דעם היינט אומבאַשטרײיטבאַרן שלוס, 
אַז יערע פּאָליטישע רעװאָלוציע, װאָס שטעלט זיך ניט פאַר איהר 
באַלדיגען און דירעקט ען ציעל די עקאָנאָמישע גלייכ- 
הייט, איז פון שטאַנדפּונקט פון די אינטערעסען און רעכט פון פאָלק 
ניט קיין אַנדער זאַך, װוי אַ היפּאָקריטישע און פאַרמאַסקירטע רע- 
אַקציע. 

דער דאָזיגער, אַזױ דייטליכער און פּשוט'ער אמת, איז נאָך 
געווען אומבאוואוסט אין סוף פון אַכצעהנטען יאָהרהונדערט, און 
ווען באבעף האָט אַרויסגעשטעלט די עקאָנאָמישע און סאַציאַלע 
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ווען באַװעגט און באַגיײיסטערט פון דעם זשעניע פון צעשטערונג 
און באַנייאונג, זי איז געווען אין איהר פולער גייסטינער קראַפט 
און אין דער פולער אַנטװיקלונג פון איהר מאַכט; זי האָט נאָך 
ניט פאַרדעכטינט, אַז אַ תהום טיילט איהר אֶפּ פון פאָלק ; זי האָט 
זיך באַטראַכט און געפיהלט, און איז ווירקליך געווען די פאָך- 
שטעהערין פון פאָלק. די רעאַקציע פון טערמידאָר און די קאָנספּי- 
ראַציע פון באַבעף האָבען ביי איהר אויף אייביג אַװעקגערױיבט די 
דאָזינע אילוזיע. --- דער תהום, װאָס טיילט פאנאנדער דעם אַר" 
בייטענדען פאָלְק פון דער עקספּלואַטירענדער, הערשענדער און נע- 
דייהענדער בורזשואַזיע, האָט זיך אַנטפּלעקט; און כדי דעם דאָ- 
זיגען תהום צו פאַרשיטען איז נויטינ צו אָפּפערן ניט מעהר און 
ניט וועניגער וי דעם גאַנצען בורזשואַזען קלאַס, די נאַנצע פּריווי- 
לעגירטע עקזיסטענץ פון דער בורזשואזיע. 

דעריבער האָט ניט די בורזשואַזיע אַלס גאַנצע, נאָר אַ טייל פון 
איהר, נאָך דער רעסטאָראַציע באַנייט די פאַרשװערונג קעגען דעם 
רעזשים פון די אַדעליגע און נייסטליכע, און קענען די לעניטימע 
קעניגע. 

אין דעם נעקסטען בריעף מיינעם, װעל איך פאר אייך אוים- 
דעקען, אויב איהר װעט ערלויבען, מיינע געראַנקען וועגען דער 
לעצטער פאַזע פון קאָנסטיטוציאָנעלען ליבעראַליזם און בורזשוא- 
זען קאַרבאָנאַריזם * 


צווייטער בריעף. 


איך האָב נגעזאָגט אין דעם פריהערדינען בריעף, אַז די רעאַק- 
ציאָנערע, לעניטימיסטישע, פעאָדאַלע און קלעריקאַלע פּראָבען 
האָבען ווידער אַרויסגערופען אין לעבען דעם רעװאַלוציאָנערן 
גייסט פון דער בורזשואַזיע, נאָר אַז צווישען דעם נייעם נייסט 
און יענעם װאָס האָט זי באַנײיסטערט ביו דעם יאָהר 1793 איז 
געווען אַ גרויסער אונטערשייד. די בורזשוען פון דעם פאַרנאַנ- 
גענעם יאָהרהונדערט זיינען געווען ריעזען, אין פאַרגלייך מיט 

* די ,קאַרבאָנאַרי? איז געווען אַ געהיימע געזעלשאַפּט, װאָס איז 


געגרינדעט געװאָרן אין איטאַליע, אין אָנפאַנג פון לעצטען יאָהרהונדערט, 
מיט דעם צוועק צו עטאַבלירען אַ רעפּובליק. --- איב. 
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און באַנייאונג. דער פריימויערערטום איז צו יענער צייט געווען, 
ניט מעהר און ניט וועניגער, וי אַן אַלועלטליכער, קאָנספּיראַטי 
ווער בונד פון דער רעװאָלוציאָנערער בורזשואַזיע קעגען דער 
פּעאָדאַלער, מאָנאַרכיסטישער און געטליכער טיראַנײי. -- דאָס 
איז געוועזען דער אינטערנאַציאָנאַל פון דער בורזשואַזיע. 

עס איז באַואוסט, אַז אַלע הויפּט-טוער פון דער ערשטער 
רעװאָלוציע זיינען געווען פריימויערער, און אַז בעת די רעװאָלו- 
ציע האָט אױיסגעבראָכען, האָט זי באַגעגענט, אַ דאַנק דעם פריי- 
מויערערטום, מעכטיגע בונד-גענאָסען אין אַלֶע אַנדערע לענדער, 
װאָס האָט זיכער פיע? מיטגעהאלפען צו איהר נצחון. עס איז 
אָבער אויך קלאָר, אַז דער טריאומף פון דער רעװאָלוציע האָט 
דער'הרג'עט דעם פריימויערערטום, װאָרים נאָכדעם וי די רע- 
װאָלוציע האָט אין אַ באַדייטענדער מאָס דורכגעפיהרט די פאַר- 
לאַנגען פון דער בורזשואַזיע און איהר אַװעקגעשטעלט אויף דעם 
פּלאַץ פון דער געבאָרענער אַריסטאָקראַטיע, איז די בורזשואַזיע, 
וועלכע איז אַ לאַנגע צייט געווען דער אונטערדריקטער און עקס- 
פּלואַטירטער קלאַס, נאַטירליך אין איהר רייה געװאָרן דער פּרי- 
ווילעגירטער, עקספּלואַטירנדער, אונטערדריקענדער, קאָנסערװאַטי- 
ווער און רעאַקציאָנערער קלאַס, זי איז געװאָרן דער פריינד און 
די הויפּט-שטיצערן פון דעם שטאאט. נאָכדעם וי נאַפּאָלעאָן 
דער ערשטער האָט פאַרכאַפּט די מאַכט, איז דער פריימויערערטום 
אין די מייסטע לענדער פון אייראָפּעאישען קאָנטינענט נגעװאָרן 
אַ קייזערליכע אינסטיטוציע. 

די רעסטאָראַציע האָט איהם טיילווייז אויפנעלעבט. די 
בורזשואַזיע, דערזעהענדיג פאַר זיך אַ געפאַהר אין דער צוריק- 
קעהרונג פון דעם אַלטען רעזשים, זייענדיג נעצוואונגען אָפּצוטרע" 
טען דער קירכע און דעם אַדעל דעם אָרט, װאָס זי האָט פאַר זיך 
עראָבערט אין דער ערשטער רעװאָלוציע, איז געטריבען געװאָרן 
פון דאָס ניי צו ווערן רעװאָלוציאָנער. אָבער װאָס פאַר אַן אונ- 
טערשייר איז עס צווישען דעם דאָזיגען אונטערגעװאַרימטען רע- 
װאָלוציאָגעריזם און דעם ברענענדיגען, מעכטיגען רעװאַסוציאָ- 
נעריזם, װאָס האָט זי באַגייסטערט אין סוף פון פאַרגאַנגענעם יאָהר- 
הונדערט ! דעמאָלט איז די בורזשואַזיע געווען אויפריכטיג, זי 
האָט ערנסט און נאַאיוו געגלויבט אין מענשליכע רעכט, זי איז גע- 
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רעװאָלוציעס פון די יאָהרען 1820 און 1848. די בורזשואַזיע 
האָט נאָך דעמאָלט געהאַט פאַר זיך אַ גאַנצע וװועלט איינצונעה- 
מען, עס איז געווען דער פּלאַץ, װאָס זי האָט געדאַרפט פאַר- 
נעמען אין דער געזעלשאַפט, און אַן אָרגאַניזירטע צום קאַמף, אַ 
קלוגע, אַ דרייסטע, פיהלענדיג אַז זי אין די פאָרשטעהערין פון 
אַלגעמיינעם רעכט, האָט זי געהאַט אַ נװאַלדיגע נבורה ; זי אַליין 
האָט דורכגעפיהרט דריי רעװאָלוציעס: קעגען די פאַראייניגטע 
כחות פון דער מאָנאַרכיע, דעם אַדעל און די גייסטליכע. 

אין יענער צייט האָט די בורזשואַזיע אויך באַשאַפען די 
אַלוועלטליכע, מעכטיגע אינטערנאַציאָנאַלע געזעלשאַפט: דעם 
פריימויערערטום. 

אַ גרויסען טעות װאָלט באַנאַנגען דער, װאָס װאָלט געװאָלט 
אורטיילען דעם פריימויערערטום פון פאַרגאַנגענעם יאָהרהונדערט 
אָדער אַפילו פון אֶנהויב פון איצטינען יאָהרהונדערט לויט דאָס, 
װאָס ער שטעלט סמיט זיך איצט פאָר. דער פריימויערערטום אין 
זיין װאַקסענדער מאַכט, און שפּעטער אין זיין פאַלען, איז געווען 
אַזױ צו זאָגען, דער אויסדרוק פון דער אינטעלעקטועלער אַנט- 
וויקלונג, פון דעם וואוקס און דעם פאַלֶען פון דער בורזשואַזיע. 
היינט צו טאָג, ווען זי איז שוין אַרונטערגעזונקען צו דער טרויע- 
ריגער ראָלע פון אַן אַלְטער פאַרלוימדערקע און פּלאַפּלערקע, איז 
זי גישטיג, נוצלאָז, צייטענווייז שעדליך און שטענדינג לעכערליך, 
בעת ביז 1820 און באַזונדערס בין 1793 האָט זי, מיט קליינע 
אויסנאַהמען, אין זיך פאַראייניגט אַלע אויסגעצייכענטע דענקער, 
די פּלאַמענדסטע הערצער, די שטאָלצסטע ווילענס, די דרייסטסטע 
כאַראַקטערס און האָט מיט זיך פאָרגעשטעלט אַן אמת'ע אַקטיוע, 
מעכטיגע און נוצליכע אָרגאַניזאַציע. דאָס איז נגעווען די מעכ- 
טיגע פאַרקערפּערונג און פּראַקטישע פאַרווירקליכונג פון די הו" 
מאַניטאַרע אידעען פון אַכצעהנטען יאָהרהונדערט. די אַלַע 
גרויסע פּרינציפּען פון פרייהייט, גלייכהייט און ברידערליכקייט, 
פון מענשליכען שכל און מענשליכער גערעכטינקייט, װאָס זיינען 
טעאָרעטיש אויסגעאַרבײט געװאָרן פון דער פילאָזאָפיע פון יענעם 
יאָהרהונדערט, זיינען אין דעם קרייז פון פריימויערערטום געװאָרן 
פּראַקטישע דאָגמען און יסודות פון א נייער מאָראַל און פּאָלִיטיק, 
-- די נשמה פון אַ גיגאַנטישער אונטערנעהמונג פון צעשטערונג 


ערשטער בריעף. 


מיינע פריינד און ברידער ! 

איידער איך פאַרלאָז אייערע בערנ, פיה? איך אַ פאַרלאַנג 
אייך נאָכאַמאָל אויסצודריקען שריפטליך מיין טיעפסטע דאַנקבאַר- 
קייט פאַר דעם ברידערליכען אויפנעהם, װאָס איהר האָט פאַר 
מיר געמאַכט. איז עס ניט צו באַוואונדערן, אַן עפּעס אַ מענש, 
אַ רוסישער, אַ נעוועזענער אַדעלמאַן, פון וועלכען איהר האָט בין 
דער לעצטער צייט לחלוטין ניט געוואוסט, און וועמעס פוס האָט 
צום ערשטען מאָל באַטראָטען אייער לאַנד, איז נלייך ביי זיין 
אָנקומען אַרומגערינגעלט געװאָרן פון עטליכע הונדערט ברידער ! 
אַזא וואונדער אין דער היינטיגער צייט קאָן נאָר געשעהן דורך 
דער אינטערנאַציאָנאַלער ארבייטער אַסאָציאַציע, און די אורזאַך 
דערפון איז אַ גאַנץ איינפאַכע: זי איז איצט די איינציגע, װאָס 
ציינט אין זיך אַרױס אַ היסטאָריש לעבען און אַ שאַפענדע קראַפט 
פאַר א פּאָליטישער און סאַציאַלער צוקונפט. די, װאָס זיינען 
פאַראיינינט פון אַ לעבעדיגען געדאַנק, פון אַ לעבעדינען ווילען 
און נרויסע געמיינשאַפטליכע שטרעבונגען, זיינען ווירקליכע ברי- 
דער, אַפילו ווען זיי זיינען צווישען זיך ניט באַקענט. 

עס איז געווען אַ צייט, ווען די בורזשואַזיע איז אויך באַזע- 
סען דיזעלבע לעבעדיגע קראַפט און איז געווען דער איינצינער 
היסטאָרישער קלאַס, װאָס האָט מיט זיך פאָרגעשטעלט דאָס- 
זעלבע בילד פון ברידערליכקייט און אייניגקייט, סיי אין טעטינ- 
קייט, סיי אין געדאַנקען. דאָס זיינען געווען די גוטע צייטען פון 
דעם דאָזינען קלאָס, וועלכער איז צו יענער צייט בלי ספק געווען 
עהרענהאַפט, אָבער וועלכער האָט זיך זינט דעמאָלט פאַרװאַנדעלט 
אין עפּעס טעמפּעס, פרוכטלאָזעס און שװאַכעס. עס איז דאַן 
געווען די עפּאָכע פון זיין שטארקסטער אַנטויקלונג. אַזױ איז 
געווען די בורזשואַזיע ביז צו דער גרויסער רעװאָלוציע פון 1793; 
אַזױ איז זי נאָך געווען, כאָטש אין אַ קלענערער מאָס, ביז די 
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בּריעף ווענען פּאַטריאָטיזם 


צו די באַטײיליגטע אין דער אינטערנאַציאָנאַלער אַרבייטער אַסאָציאַציע 
פון די שטעדט לאָקל און שאָידע-פאנדס. 
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אַלס אַ פּאָליטישער און סאַציאַלער קערפּער. אויף װאָס פאַרּ 
אַן אופן האָט געקאָנט אָט די אָפּנעשלאָסענע נאַציאָנאַלע וועלט 
אַרױסבריינגען אַזאַ רעפאַרטאטאָר, רעליניעזען; רעװאַלוציאָנער, 
װי עס איז דער אַפּאָסטאָל,* חיש השה זי הייה חה היה הי חי === 


* דאָס איבעריגע פון דעם ווערק איז פאַרלאָרן געגאַנגען, אָדער איז 
ניט דערשריבען געװאָרן, 


פּעדעראַליזם, סאָציאַליזם, אַנטיטעאָלאָגיזם 201 


אינדיווידום, װי גוט דאָס זאָל ניט זיין אָדער זיך אויסווייזען, 
אַלס אַ פאַרניינונג פון פרייהייט און ניט וי איהרער אַ פּראָדוקט. אין 
אַזאַ פאַל אָבער איז דער אויפשטאַנד געגען גוטס, װאָס איז אַרױים- 
געצוואונגען געװאָרן דורך אַזעלכע מיטלען, ניט נאָר נאַטירליך, 
נאָר אויך געזעצליך ; אַזאַ אויפשטאַנד איז ניט נאָר ניט שלעכט, 
נאָר פאַרקעהרט, עס אין גאָר גוט; סמחמת אֶהן פרייהייט איז 
ניטאָ קיין גוטס, און פרייהייט איז דער קװואַל און דער אַבסאָלוטער 
באַדינג פון אַלץ װאָס איז נוט, װאָס איז ווירקליך ווערט דעם 
דעזינען נאַמען: . טמ ה מת נוטסס איז ניט עפעס 
אנדרערש ווי פריי הייט, 


דער איינצינער צוועק פון דער דאָזיגער אָפּהאַנדלונג איז 
צו אַנטװיקלען און צו באַװייזען דעם אמת, וועלכער ערשיינט פאַר 
אונז פּערזענליך אַזױ איינפאך און אַזױ קלאָר. לאָמיר זיך איצט 
אומקעהרען צו אונזער פּראַנע. 


ביײישפּיעלען פון דעם דאָזיגען שיינבאַרן װידערשפּרוך אָדער 
ניט-רעגעלמעסינקייט צייגען זיך אָפּט פאַר אונז אין דער בריי- 
טערער ספערע, אין דער געשיכטע פון פעלקער. למשל, וי דער- 
קלערט מען, װאָס דאָס אידישע פאָלק, װאָס איז אַלעמאָל געווען 
דאָס ענגסטע און אָפּנעשלאָסענסטע פאָלק אויף דער וועלט, אויף 
אַזויפיע? ענג אָפּנעשלאָסען, אַז עס האָט אָנערקענט, אַזױױי צו 
זאָגען, די אַבסאָלוטע פּריווילעגירטקייט, די ,אתה-בחרתנו'קייט" 
אַלס דעם יסוד פון זיין עקזיסטענץ, אַז דאָס דאָזיגע פאָלק האָט 
באַהױפּטעט, אַז נאָר ער אַלֵיין אין אָנגעלענט ביי גאָט, האָט זיך 
איינגערעדט, אַז זיין נאָט, יהוה --- דער גאָט-פאָטער פון די קריס" 
טען -- דערגעהט אין זיין זאָרגען זיך וועגען אידישען פאלק צו 
דער ווילדסטער אכזריות צו אַלֶע אַנדערע פעלקער, און אַז ער 
האָט דעם אידישען פאלק פאַרזאָנגט, צו פאַרניכטען מיט פייער 
און שווערט אַלע אומות, װאָס האָבען זיך באַזעצט אויף א שוין 
פאַרשפּראָכענער ערד, כדי אָפּצורײינינען דעם אָרט פאַר זיין פאָלק 
-- די משיחים ; --- וי דערקלערט מען, װאָס ביי דעם דאָזיגען 
פאלק האָט געקאָנט געבאָרן ווערן ישו הנוצרי, דער נרינדער פון 
דער אַלוועלטליכער, אַלמענשליכער רעליגיע, און מיט דעם אַליין 
שוין דער פאַרניכטער פון דעם עצם קיום פון דער אידישער נאַציע 
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נישען, פיזיאָלאָניש פאַרערבליכען פאַטאַליזם און דעם פאטאליזם 
פון געזעלשאַפטליכער פאַרערבונג און טראַדיציעס, די ערציהונג אוֹן 
די געזעלשאַפטליכע, עקאַנאָמישע און פּאָליטישע אָרדענונג פון 
יעדען לאַנד. צווישען אָט די ביידע פאַטאַליזמען איז קיין פּלאַץ 
ניט פאַראַן פאַר דעם פרייען ווילען. 


אָבער חוץ דעם נאַטירליכען, פּאָזיטיווען אָדער נענאַטיווען כאַ- 
ראַקטער פון דעם אינדיווידום, װאָס קאָן איהם אוועקשטעלען אין אַ 
קלענערן אָדער גרעסערן װידערשפּדוך צו דעם גייסט, װאָס הערשט 
אין דער פאַמיליע, קאָנען עקזיסטירן פאַר יעדער באַזונדערן צו- 
פאל נאָך אַ סך אַנדערע פאַרבאָרגענע אורזאַכען, וועלכע בלייבען 
אומבאַוואוסט אין די מעהרסטע פאַלען, וועלכע מיר מוזען אָבער 
פונדעסטוועגען נעהמען אין אַכט. די צונויפטרעפונג פון געוויסע 
אומשטענדען, אומדערװאַרטע געשעהענישען, אַמאָל אַ גאַנץ אומ- 
באַדײינטעדער צופאַל, אַ צופעליגע באַגעגעניש מיט אַ וועלכען עס 
איז מענשען, אַ בוך, װאָס פאַלט אַרײן אין די הענט פון אַ געווי- 
סען אינדיווידום אין דעם ריכטיגען מאָמענט, -- אָט דאָס אַלִץ 
קאָן אַרויסרופען ביי אַ קינד, ביי אַ וואַקסענדען, ביי אַ יונגען 
מענשען, וועמעס פאַנטאַזיע קאָכט און איז נאָך פאָלשטענדיג אָפען 
פאַר איינדרוקען פון לעבען, אַ גרינדליכע איבערקעהרעניש סיי 
צום גוטען, סיי צום שלעכטען. אַ צונאָב דערצו איז דרי עקשנות, 
װאָס אַלע יונגע כאַראַקטערן פאַרמאָגען, באַזונדערס דעמאָלט, ווען 
זיי זיינען באַנאַבט מיט אַ געוויסער נאַטירליכער ענערגיע, וועל- 
כע צווינגט זיי צו רעאַגירן קעגען די אויבערפלעכליכע באַפעהלענ- 
דע און דויערהאַפטע דעספּאָטישע איינפלוסען, און אַ דאַנק וועל- 
כער אפילו אַן איבערפלוס פון שלעכטס קאָן מאַנכעסמאָל אַרױס- 
דרופען גוטס. 


צי קאָן פון דער אַנדער זייט אויך אַן איבערפלוס 
פון נוטס, אָדער דאָס װאָס מען רופט מיט דעם דאָ- 
זינען נאָמען, אַרויסרופען שלעכטס? ייאָ. - וען נוטס 
ווערט אַרויפגעצוואוננען, אַלס אַ דעספּאָטישער, אַבסאָל- 
טער געזעץ, אַ רעליניעזער, דאָקטרינער-פילאָזאָפישער, פּאָליטי- 
שער, יורידישער, סאַציאַלער אָדער פאַמיליען-פּאַטריאַרכאַלער, =- 
מיט איין װאָרט, ווען דאָס ווערט אַרויפנעצוואונגען אויף דעם 
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און רעכט. אַזאַ דערציהונג װאָס זאָל זיך ברייט פאַרשפּרײטען 
איבער אַלעמען, אויף פרויען אַזױ גום וי אויף מענער, אונטער 
עקאָנאָמישע און סאַציאַלע באַציהונגען, װאָס זיינען באַזירט אויף 
ריכטינער גערעכטיגקייט, אַזאַ דערציהונג װאָלט געמאַכט פאַרשווינ- 
דען א סך אַזױגערופענע נאַטירליכע אונטערשיירען. 

מען קאָן אונז ענטפערן : גוט, זאָל זיין, אַז די היינטיגע דערי 
ציהונג איז ניט פאָלקאָם, אָבער יערענפאַלס קאָן מען דאָך דערמיט 
אַליין ניט דערקלערן דעם אומבאַשטרײטבאַרן פאַקט, אַז צווישען 
פאַמיליעס, װאָס שטעהען מאָראַליש זעהר נידעריג, קאָן מען גאַנץ 
אָפט באַגעגענען פּערזענליכקייטען, וועלכע איבערראַשען אונז מיט 
דער פיינקייט פון זייערע אינסטינקטען און געפיהלען; און פאַר- 
קעהרט פּאַסירט נאָך אָפּטער, אַז צווישען די אין מאָראַלען און אינ- 
טעלקעטועלען הינזיכט אַנטװיקעלטסטע פאַמיליעס, טרעפט מען 
אינדיווידומען װאָס זיינען געמיין אין די געדאַנקען און אין האַר- 
צען. דאָס איז אָבער ניט מעהר וי אַ שיינבאַרער װידערשפּרוך. 
אין דער ווירקליכקייט, כאָטש מיר האָבען געזאָנט, אַז אין די 
מייסטע פאַלען איז דער מענש איננאנצען אַ פּראָדוקט פון די סאָ- 
ציאַלע באַדינגונגען אין וועלכע ער אַנטװיקעלט זיך; כאָטש מיר 
האָבען איבערנעלאָזען פאַרהעלטניסמעסיג אַ גאַנץ קליינעם טייף 
פאַר דעם איינפלוס פון דער פיזיאָלאָנישער פאַרערבונג, פאַר די 
נאַטירליכע אייגענשאַפּטען מיט ועלכע דער מענש װערט גע- 
באָרן, פונדעסטווענען לייקענען מיר ניט אָפּ אויך דעם דאָזיגען איינ- 
פלוס. מיר האָבען זאָגאַר אָנערקענט, אַז אין געוויסע אויסנאַהמס- 
פאַלען, ביי געניאַלע און זעהר באנאבטע מענשען, וי אויך ביי 
אידיאָטען און ביי מענשען װאָס זיינען מאָראַליש זעהר פאַרדאָר- 
בען, איז מעגליך אַז דער איינפלוס אָדער די נאַטירליכע באַשטימונג 
פון דער אַנטװיקלונג פון אינדיווידום, --- א באַשטימונג װאָס איז 
אַזױ פאַטאַל װוי די ווירקונג פון דערציהונג און פון געזעלשאַפט, --- 
זאָל זיין זעהר גרויס. דאָס לעצטע װאָרט בנונע אָט די אַלע פראַגען 
געהערט צו דער געהירן-פיזיאָלאָניע, און די לעצטע האָט נאָך ניט 
דערגרייכט צו אַזאַ שטופע פון אַנטװיקלונג, אַז זי זאָל זיין ביכולת 
זיי מעהר-ווענינער צו לעזען. די איינצינע זאַך, װאָס מיר קאָ- 
נען היינט מיט זיכערהייט זאָגען איז, אַז אָט די אַלֶע פראַגען גע- 
פינען זיך צווישען צוויי פאַטאַליזמען : דעם נאַטירליכען, אָרגאַ- 


288 מיכאַאיל באַקונין 


און מסוג? צו אַ ברייטערער מענשליכער אַנטװיקלונג, װוי די אַנ- 
דערע. באמת דענקען מיר, אַז היינט צו טאָג ווערט צופיע? אי- 
בערטריבען דער נאַטירליכער אונטערשייד צווישען די אינדיווי- 
דומען, און אַז צום נרעסטען טייל דאַרפען די היינטיגע אונטער- 
שיידען צוגעשריבען ווערן ניט אַזױ פיע? צו דער נאַטור, וי צו 
דער פאַרשיידענאַרטיגער ערציהוננ, װאָס יעדער איינער קריגט. 


כדי צו לעזען די דאָזינע פראַנע, װאָלט זיך אַלענפאַפס גע- 
פאָדערט, אַז די צוויי װויסענשאַפטען, װאָס קאָנען איהר לעזען, נעמ- 
ליך : די פיזיאָלאָנישע פּסיכאָלאָניע אָדער די לעהרע וועגען מאַרך 
און פּעדאַדאָגיע, אָדער די לעהרע ווענען דערציהונג און געזעל- 
שאַפטליכער אַנטויקלונג פון מאַרך, זאָלען אַרוױיסגעהן פון דעם קינ- 
דערשען צושטאַנד אין וועלכען זיי ביידע געפינען זיך. קוים אָבער 
איז פעסטגעשטעלט געװאָרן אַ פיזיאָלאָנישער חילוק צווישען די 
אינדיווידומען, אויף װאָס פאַר אַ מדרגה דאָס זאָל ניט זיין, איז 
פאָלקאָם קלאָר אַז דערפון פאָלנט, אַז אירנענד וועלכע דערציהונג- 
סיסטעם, מעג זי זיין אַן און פאַר זיך די בעסטע, ווען מען באַ- 
טראַכט זי אַבסטראַקט, קאָן זי זיין נוט פאַר איינעם און שלעכט 
פאַר אַ צווייטען. 


כדי צו ווערן פאָלקאָם, מוז די דערציהונג ווערן פיעל אינדי- 
: װידואַליזירטער וי זי איז איצט ; זי מוז אינדיװידואַליזירט ווערן 
אין נייסט פון פרייהייט און ניט אַנדערש װווי דורך דעם רעספּעק- 
טירן די פרייהייט, אַפילו ביי קינדער. זי מוז שטרעבען ניט צו 
דרעסירן דעם כאַראַקטער, שכל און האַרץ, נאָר זיי אויפוועקען צו 
אומאָפּהענגיגער און פו ייעוי טעטיגקייט. זי טאָר ניט האָבען קיין 
אַנדער ציעל, וי נאָר צו שאַפען פרייהייט, ניט האָבען קיין אַנדער 
קולט, אָדער בעסער געזאָגט, קיין אַנדער מאָראַל, קיין אַנדער גע- 
גענשטאַנד פון אַכטונג, װי די פרייהייט פון יעדען און פון אַלע ; 
אַלס אַ פּשוט'ע גערעכטינקייט, ניט קיין יורירישע, נאָר א מענש- 
ליכע; אַלס פּשיט'ען שכבל, ניט קיין טעאָלאָגישען, ניט קיין מעטאַ- 
פיזישען, נאָר אַ װויסענשאַפּטליכען ; און ענדליך טאָר זי ניט זיין 


באַזירט אויף דער אַרבײט, סיי פון די מוסקולען, סיי פון די נער- ! 


ווען, אויף דער אַרבײט, אַלְס דעם ערשטען און פאַר אַלעמען פאַר- 
פליכטענדען פונדאַמענט פון וועלכער עס איז וירדע, פרייהייט 
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שטעהונג פון ווילען, און וועלכע (די אינדיווידועלע נאטור) אין 
איהר רייה האָט אַרוסגערופען די גרעסערע אָדער די קלענערע 
פעהיגקייט פון מענשען אויפצונעהמען און צו מאַכען פאַר זיין 
אייגענס געפיהלען, אידעען און פאַרבינדונגען פון געפיהלען און אי- 
דעען, װאָס האָבען זיך אויסגעאַרבײט דורך יאָהרהונדערטער און 
זיינען איבערגעגעבען געװאָרן צו יערען איינעם אַלס אַ ג ע זע ל- 
שאַפטליכע ירושה, פיט דער הילף פון דער ערציהונג, 
װאָס יעדער איינער האָט באַקומען. צי די דערציהונג איז אַ שלעכ- 
טע אָדער אַ נוטע, זי וװוערט אָבער אַרױפגעװאָרפען אויף דעם 
מענשען אֶהן זיין ווילען, ער איז פאַר איהר לחלוטין ניט פאַראַנט- 
װאָרטליך,. זי אַנדערשט איבער דעם מענשען אויף וויפיעל דאָס 
דערלאָזט זיין מעהר אָדער וועניגער איינגעגעבענע אינדיווידועלע 
נאַטור, אַזױ צו זאָגען לויט זיין פאָרם, אַזױ אַז דער מענש דענקט, 
פיהלט און פאַרלאַנגט דאָסזעלבע, ואָס עס דענקען, פיהלען און 
פאַרלאַנגען די אַלע װאָס ריננלען איהם אַרום. 

אויב אַזױ, װועט מען אפשר פרענען, טאָ װוי אַזױ זשע דער- 
קלערט מען, װאָס דיזעלבע ערציהונג, אַלענפאַלס אויסערליך די* 
זעלבע, ברענגט אָפּט צו גאַנץ פאַרשיידענע רעזולטאַטען בנונע 
דער אַנטװיקלונג פון כאַראַקטער, פאַרשטאַנד און הארץ? און 
זיינען דען ביים געבאָרן ווערן ניט פאַרשיידען די אינדיווידועלע 
נאַטורען? אָט דער נאַטירליכער און איינגעבאָרענער אונטער- 
שייד, װוי קליין ער זאָל ניט זיין, איז ער דאָך פונדעסטוועגען א 
פּאַזיטיווער און רעאַלער: אַן אונטערשייד אין טעמפּעראַמענט, 
אין לעבענס-ענערגיע, אין דער פאָרהערשונג פון אַן איינציגען נע- 
פיהל, פון אַן איינצינער גרופּע אָרגאַנישע פונקציעס איבער די אַנ- 
דערע, אין דער נאַטירליכער לעבהאפטינקייט און פעהינקייט. מיר 
האָבען געזוכט צו באַװוייזען, אַז די חסרונות, װי אויך די מאָראַלע 
איינענשאַפטען -- פאַקטען פון אינדיווידועלען און נעזעלשאַפטלי- 
כען באַוואוסטזײן, -- קאָנען פאַקטיש ניט איבערגעגעבען ווערן 
בירושה און אַז קיין איינציגע פיזיאָלאָנישע אייגענשאפט קאָן ניט 
פּאַראורטיילען אַ מענשען צו שלעכטס און איהם מאַכען פאַר אַב- 
סאָלוט אומפעהיג פאַר גוטס; מיר האָבען אָבער ניט גערענקט 
אָפּצולײיקענען, אַז עס זיינען פאַראַן נאַנץ אַנדערע אינדיווידועלע 
נאַטורען, פון וועלכע אייניגע זיינען גליקליכערווייז מעהר באגאבט 
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דאָס װאָס נעהט יאָ איבער פיזיאָלאָגיש בירושה, איז אַן אַלץ מעהר 
און מעהר פאַרשטאַרקטע, אויסנעברייטערטע און פאַרפאָלקאָמ- 
טע פעהינקייט זיי צו פאַרשטעהן און צו באַשאַפען נייע. אָבער 
די פאַרבינדונגען נופא און די קאָמפּליצירטע אידעען, װאָס שטע- 
לען זיי פאָר, װי למשל, די אידעע פון נאָט, פאָטערלאַנד, זיטליכ- 
קייט א. אַ. װו., קאָנען ניט זיין איינגעבאָרן, זיי ווערן בלויז איבער- 
גענעבען צו די אינדיווידומען דורך דער געזעלשאַפטליכער דער- 
ציהונג און טראַדיציע. זיי כאַפּען אַרום דאָס קינד פון דעם ערש- 
טען טאָג פון זיין געבורט, און אַזױ װוי זיי זיינען שוין פאַרקער- 
פּערט אין זיין אַרומיגען לעבען, אין אַלע מאַטעריעלע וי מאָראַלע 
פּרטים פון דער סאַציאַלער וועלט, אין וועלכער ער איז געבאָרן 
געװאָרן, דרינגען זיי אַריין אויף טויזענדערליי אופנים פריהער אין 
זיין קינדערשען, דערנאָך אין זיין אינגעלשען און יוגענדליכען באַ- 
וואוסטזיין, וועלכער ווערט געבאָרן, װאַקסט און בילרעט זיך אויס 
אונטער זייער אַלמעכטיגען איינפלוס. 


נעהמענדיג די ערציהונג אין דעם ברייטסטען זין פון װאָרט, 
פאַרשטעהענדיג אונטער איהר ניט נאָר דאָס לערנען און די לעק- 
ציעס פון מאָראַל, נאָר איבערהויפּט אויך די ביישפּיעלען, װאָס די 
אַרומיגע מענשען ניבען די קינדער ; די ווירקונג אויף דעם קינר 
פון אַלץ, װאָס עס הערט, װאָס עס זעהט; פּאַרשטעהענדיג אונ- 
טער דעם װאָרט ניט נאָר די גייסטיגע בילדונג פון קינד, נאָר אויך 
די אַנטװיקלונג פון זיין קערפּער דורך נאַהרונג, היגיעניע, פיזישע 
איבונגען, --- זאָגען מיר, מיט דער פולער זיכערהייט, אַז קיינער 
וועט אונז ערנסט ניט באַשטרײטען, אַז יעטווידער קינד, יעדער 
יונגער מענש, און ענדליך יעדער דערװואַקסענער איז אינגאַנצען אַ 
פּראָדוקט פון דער וועלט, וועלכע האָט איהם אויפגעהאָדעװעט און 
ערצויגען אין איהר סביבה, --- אַ פאַטאַלער פּראָרוקט, אַ געצוואונ- 
גענער און פאָלנליך אַ ניט פאַראַנטװאָרטליכער. 


דער מענש קומט אַריין אין לעבען אֶהן אַ נשמה, אֶהן אַ באַ- 
וואוסטזיין, אֶהן אַ סימן פון וועלכער עס איז אידעע אָדער געפיהל ; 
ער קומט אָבער מיט אַן אָרנאַניזם, וועמעס אינדיווידועלע נאַטור 
איז געװאָרן באַשטימט דורך אַן אומענדליכער צאָהל? פון צושטאַנ- 
דען און באַדינגונגען, וועלכע האָבען געפיהרט צו דער סאַמע אַנט- 
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אין דער אַנטװיקלונג פון מענשליכען קערפּער, און פאָלגליך אויך 
אין דער אַנטװיקלונג פון די מענשליכע, מוסקולעזע, אינסטינקטי- 
ווע, אינטעלעקטועלע און מאָראַלע פעהיגקייטען, איז אַן אידעאַל, 
װאָס װעט קיינמאָל ניט פאַרווירקליכט װערן; ערשטענס צוליעב 
דעם, װאָס פּיזיאָלאָנגיש דריקט די געשיכטע מעהר אָדער וועניגער 
(און עס װעט קומען אַ צייט, ווען מען װעט קאָנען זאָגען: אַלֵץ 
וועניגער און וועניגער) -- אַלע פעלקער און אַלע אינדיווירומען ; 
צווייטענס צוליעב דעם, װאָס יעדע פאַמיליע און יעדער פאָלק גע- 
פינט זיך שטענדיג אַװעקגעשטעלט אין פאַרשיידענע באַדינגונגען, 
אין וועלכע לפּחות איינינע וועלען תמיר זיין קעגענגעזעצט צו 
דער פולער נאָרמאַלער אַנטװיקלונג פון רי מענשען. 


אַלזאָ, דאָס, װאָס ווערט איבערגעגעבען בירושה פון איין דור 
צום צווייטען, דאָס װאָס קאָן פיזיאָלאָניש זיין איינגעבאָרן אין 
אינידיווירומען, איינגעבאָרן אין לעבען, איז ניט קיין מעלות אָדער 
חסרונות, ניט קיין אידעען אָדער פאַרבינדונגען פון אידעען און 
געפיהלען, נאָר ניט קיין אַנדער זאך וי דער מוסקול-און נערווען- 
מעכאנזם ימע הו צ דע הו דרע נינער פא ר פֿאָל- 
קה המ און הארפצנירענדע אַרנאנען, מיט 
דער הילף פון וועלכע דער מענש באַװעגט זיך, אָטעמט, דערפיהלט 
זיך, באַקומט אויסערליכע איינדרוקען און פאַסט-אויף, דענקט, 
אורטיילט, קאָמבינירט, פאַרבינדט און באַגרייפט געפיהלען און 
אידעען, װאָס זיינען ניט עפּעס אַנדערש, װוי דיזעלבע אויסערליכע 
און אינערליכע איינדרוקען, גרופּירט און איבערגעאַרבײט צוערשט 
אין קאָנקרעטע פאָרשטעלונגען, דערנאָך אין אַבסטראַקטע באַגרי- 
פען, מיט דער הילף פון ריין פיזיאָלאָנישע און, מיר וועלען נאָך 
צוגעבען, געצוואונגענע טעטינקייטען פון מאַרך. 


די פאַרבינדונגען פון אידעען און געפיהלען, וועמעס כסדר"- 
דינע אַנטװיקלונג און פאַרענדערונג עס שטעלט מיט זיך פאָר דעם 
גאַנצען אינטעלעקטועלען און מאָראַלען טייל פון דער מענשליכער 
געשיכטע, פאַראורזאַכען ניט, אַז אין מענשליכען מאַרך זאָלען זיך 
אויסבילדען נייע אָרנאַנען, װאָס זאָלען אַנטשפּרעכען יעדער באַ- 
זונדערער פאַרבינדונג, און פאָלנליך קאָנען זיי ניט איבערגעגעבען 
ווערען צו די אינדיווידומען דורך אַ פּיזיאָלאָגישער פאַרערבוננ, 
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פֿאָלגליך קאָנען מעלות און חסרונות ניט איבערנעהן בירושה, זיי 
קאָנען אויך ניט זיין איינגעבאָרן, װאָרים, וי מיר האָבען שוין גע- 
זאָגט, די איינגעבאָרנקייט און די פאַרערבונג ביי נייגעבאָרענע קאָ- 
נען בלויז זיין פיזישע, מאַטעריעלע. אין װואָס זשע קאָן באַשטעהן 
די פּראָגרעסיווע פאַרפאָלקאָמונג פון געהירן, װאָס ווערט היסטאָ- 
ריש איבערגעגעבען, סיי אין אינטעלעקטועלער, סיי אין מאָראַ- 
לער הינזיכט? אויסשליסליך אין דער האַרמאָנישער אַנטװיק- 
לונג פון דעם גאַנצען מאַרך און נערווען-סיסטעם, ד. ה. אין דער 
עכטקייט, פיינקייט און לעבעדיגקייט פון די נערווען איינדרוקען, 
וי אין דער פעהיגקייט פון מאַרך איבערצואַרבײטען די איינדרוקען 
אין געפיהלען, אין אידעען, און זיי קאָמבינירן, אַרומנעהמען און 
ארייננעהמען אַלץ מעהר און מעהר ברייטערע פאַרבינדונגען פון 
געפיהלען און אידעען. 

עס קאָן גאַנץ מענליך זיין, אַז אין פאַל וועלכע עס איז ראַסע, 
נאַציע, קלאָס אָדער פאַמיליע, צוליעב איהר באַזונדער כאַראַק- 
טער, װאָס איז שטענדיג אָפּהענגיג פון איהר געשיכטע, פון איהר 
נעאָגראַפישער און עקאָנאָמישער לאַגע, פון איהר אַרט באַשעפטי- 
נונג, פון דער קװואַנטיטעט און קװאַליטעט פון שפּיז, וי אויך 
פון דער פּאָליטישער און סאַציאַלער אָרנאַניזאַציע, --- מיט איין 
װאָרט, פון איהר נאַנצען לעבען אין דער קלענערער אָדער גרעסער- 
ער מדרגה פון איהר אינטעלעקטועלער און מאָראַלער אַנטװיקלונג, 
-- אַז אין פאַל ווען צוליעב די אַלע באַדינגונגען וועלען איינער 
אָדער איינינע סיסטעמען פון אָרגאַנישע פונקציעס, וועמעס פאַר- 
אייניגונג עס בילדעט דאָס לעבען פון מענשליכען קערפּער, זיין 
אַנטװיקעלט צום שאָדען פון אַלֶע איבעריגע סיסטעמען ביי די על- 
טערן, -- איז זעהר מעגליך, כמעט קיין ספק ניט, זאָגען מיר, אַז 
דאָס קינד װועט אויף אַ געוויסען גראַר ירש'ענען רעמזעלבינען 
טרויעריגען חסרון, --- מיט דער מעגליכקייט, נאַטירליך, אויף ווי- 
פיעל ניט איז אויסגעבעפערט צו ווערן אַ דאַנק דער שפּעטערדיגער 
איינענער אַרבּייט אויף זיך אַליין, און מאַנכעסמאָל אויך אַ דאַנק 
סאַציאַלע ענדערונגען, אֶהן וועלכע די איינשטעלונג פון אַ פולערער 
האַרמאָניע אין דער פיזיאָלאָגישער אַנטװיקלונג פון די אינדיווידו- 
מען, גענומען אין אַבסאָלוטען זין, קאָן אָפט זיין אוממענליך. 

אַלענפאַלס מוז געזאָגט ווערן, אַז אַן אַבסאָלוטע האַרמאָניע 
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סאָרטען אינסטינקטיווע איינדרוקען, אין די, וועלכע געהערן צ ו 
די אינסטינקטען פון אויפהאלטען דאס 
אינריווידולעלע לעב ען, או אין פי, װאָס נעהערן צוּ 
די אינסטינקטען פון אויפהאַלטען דאָס לעבען פון דעם מין. די 
ערשטע קאַטעגאָריע ווערט איבערגעאַרבײט אין א י י ג ע נ - 
קיעבע. די טע -- אין ?יעב שאפט צון אנ- 
ד ע ר ע, אונטער דער פּרימיטיוער פאָרם פון דער ליעבע פון דער 
מוטער צום קינד און פון דעם קינד צו דער מוטער. 


,פון דעם דאָזיגען שטאַנדפּונקט װעט זיין ניט איבעריג צו 
װאַרפען אַ בליק אויף דער פאַרגלייכס-פיזיאָלאָניע. ביי פיש, 
װאָס שטעהען בנונע צו געהירן אויף דעם נידערינסטען שטאַפּעל 
פון אַלֶע רוקענביינינע חיות און װאָס ווייסען ניט פון פאַמיליע 
און פון קינדער, פאַרבלייבט דער אינסטינקט אַ ריין סעקצועלער. 
אַבער די געפיהלען, װאָס ווערן פון איהם אַרויסגערופען, הויבען 
זיך אָן אַרױסצײנען ביי מאַנכע מילך-זוינערס און פוינלען; עס 
שטעלט זיך איין אַן עכטער צוזאַמענלעבען, אָבער מייסטענס נאָר 
צייטווייליג. דאָס איינענע איז אויך מיט דער אַנטשטעהונג פון 
באַציהונגען צווישען עלטערן און קינדער. ענדליך ווערן ביי מאַנ- 
כע חיות, און אנב אויך ביים מענשען, געשאַפען באַציהונגען צווי- 
שען פאַרשיידענע פאַמיליעס פון דעמזעלבען פין, וי צווישען די 
מיטגלידער פון איין און דערזעלבער פאַמיליע; דאָ און דאָרט, 
אויף פאַרשיידענע פּונקטען פון טיערן-רייך אַנטשטעהט די געזעל- 
שאַפטליכקייט. און קוים איז דער יסוד אויף אָט דעם אופן אַװעק- 
געלעגט געװאָרן, איז שוין ניט שווער צו פאַרשטעהן, אַז װאָס מעהר 
קאָמפּליצירט עס ווערט די עקזיסטענץ פון דעם אינדיווידום, אַזױ 
גוט וי פון דער געזעלשאַפט, אַלץ קאָמפּליצירטער, און קאָמביניר- 
פער װערן די פהיטיפיווע נעפיהלען, ועלכע 
ווערן פּונקט אַזױ ניט-צעטיילבאַר, וי אומצעטיילבאַר עס זיינען 
אין דעם אינטעלעקט אַסאַציאירטע אידעען.? (ז. 875). 


וי עס שיינט אַלזאָ, איז עס פעסטנעשטעלט, אַז אין מאַרך 
עקזיסטירן ניט קיין ספּעציעלע אָרגאַנען, ניט פאַר פאַרשיידענע 
אינטעלעקטועלע פעהיגקייטען, ניט פאַר פארשיידענע מאָראַלע איי- 
גענשאַפטען, נייגונגען און ליירענשאַפטען, גוטע אָדער שלעכטע. 
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אויף,* און דעם צענטר, וואו דאָס אויפגענומענע ווערט איבער- 
געאַרבײט,.א צוזאַמען מיט דער איי-או-דערזעלבינקייט פון 
די צוויי - צענטערן,. דאָס. אַלץ באטײט, |אַ { ד+ ' = - 
ויאַלאַָניעע פון נעפיהל?ל קאן ניט וי ן ‏ 6 
דערש וו די פיויאָלאָניע פון אינאץ לקטם 

, דער פּועל-יוצא איז, אַז מען האָט זיך געמוזט אָפּזאָנען פ ו | 
אויסנעפינען אין מאַרך באשטימטי וט 
נאנען פאר ניינוננגען און ליידרצען ר -) 
טען און אָנערקלענען, אז אין איהם יי - 
פאראן נאָר פארהשיי'ר ענע מינים א" = 
טיווע פראַָצעפען, וועלבע עם אין 05 )- 
טינ צו באשטימ אן. 

,דער מקור פון אידעען זיינען די זינליכע איינדרוקען, דער 
מקור פון געפיהלען --- די אינסטינקטיווע איינדרוקען. די אַר- 
בייט פון די נערווען-צעלען באַשטעהט אין דעם, װאָס זיי אַרבײי- 
טען-איבער די אינסטינקטיווע איינדרוקען אין נעפיהלען. דער 
פּראָבלעם פון דער אַנטשטעהונג פון די געפיהלען איז איננאַנצען 
עהנליך צו דעם פּראָבלעם פון דער אַנטשטעהונג פון אירעען. 

,אָט דער אַרט מאַוך-טעטיגקייט איבט זיך איין אין צוויי 


* דער מקור, פון װאַנען די נערווען שעפּען זייערע זינליכע און 
אינסטינקטיווע איינדריקע, די עמפינדונגען בכלל, איז לויט דער סיינונג 
פון ה. ליטטרע און ה. לואיס, דער אַ פ ט י ש ע ר גע בו י, 
אין וועלכען עס קומען זיך צונויף סיי די אויסערליכע, סיי די אינערליבע 
איינדרוקען -- ד. ה. װאָס ווערן אַרויסגערופען דורך אויסערליבע געגענ- 
שטאַנדען, אָדער װאָס קומען אַרויס פון דער טיעפעניש פון אָרגאַניזם -- 
און וועלכער (דער אָפּטישער געבוי) דורך דעם סיסטעם פון פיבערן און 
פּאַרבינדונגען, גיט איבער די איינדרוקען צו דעם גוויען שטאָף פון 
אייגענעם מאַרך -- דער צענטר פון די אַפּעקטיװוע, װוי פון די אינטעלעק- 
טועלע פעהיגקייטען" (זייט 41--840). 

** דער גרויער שטאָף פון מאַרך באַשטעהט אייגענטליך פון נערווען- 
צעלען: ,עס איז פעסטגעשטעלט געװאָרן, אַז די נגערווען-צעלען, װאָס 
שטעלען צונויף דעם שטאָף פון מאַרך, זיינען אַנאַטאָמיש די עקסטע פאַר- 
ענדיגונגען פון די נערווען און דער פּלאַץ וואו עס גיסען זיך צונויף 
אַלע אינערליכע איינדרוקען, װאָס זיינען באַשטימט איבערצואַרבייטען די 
דאָזיגע איינדרוקען אין אידעען; דערנאָך, צו אורטיילען איבער דער עהנ- 
ליכקייט, אָדער דער פאַרשיידענקייט פון די שוין אַרויסגעבראַכטע אידעען, 
כדי זיי אויפצוהאַלטען אין זכרון און זיי צו פאַראייניגען אין פאַרבינ" 
דונגען. נ '.ם מע הר און נים ווענינער צ! 0 ן 
אונטעלעקטועלע אַנטװויקלונג פון מענשען האָט פאַר איהר אויסגאַנגס פּונקט 
אָט די אַנאַטאָמישע און פיזיאָלאָגישע באַדינגונגען" (ז. 859). 
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און גענעראַליזירענדע פעהיגקייט,* אָבער דאָס איז גענוג. ביס- 
לאַכװייז פאָרמירען זיך קאָמפּליצירטע קאָמבינאַציעס, װאָס פאַר- 
נרעסערן די קראַפּט און דעם פעלד פון דער טעטינקייט פון דעם 
מאַרך ; ** ענדליך, באַוועגענדיג זיך אַלץ פאָרווערטס, דערגרייכט 
דער מענש צו גרויסע אינטעלעקטועלע טעטינקייטען. די 
גייסטיגע מאַ שין פאַרגרעסערט און פאַרפאָלקאָמט 
זיך, און אֶהן אַ מאַשין קאָן מען גאָרנישט אױפּטאָן ניט אויפ'ן 
אינטעלעקטועלען און ניט אויפ'ן אינדוסטריעלען געביט. 

אין דעם פּראָצעס פון פאַרפאָלקאָמונג קומט אויך צו הילף 
די וויכטיגע אייגענשאַפט פון לעבען, נעמליך, די פאַרערבוננג, 
װאָס העלפט-מיט צו באַפעסטיגען דעם פּראָגרעס אין דער געגענ- 
װאַרט און צו פאַרלייכטערן איהם אין דער צוקונפט. ‏ 1 י י ע 
בייקטינע פעהינסייטען אויב טמען האט 
זי נקאבך איינמאל בצקופמען' ווערן שוין 
איבערגענעבען בירושה, -- דאָס איז אַן עקספּערי- 
מענטאַלער פאַקט, -- צ ו רי נאָ כקומענדע אונטער 
דלר פארם פון איישנעבאַרנקייט: אינע- 
באָרנקייטען אין צווייטען און אין דריטען דור, װאָס באַשאַפען אויף 
דעם גייסטיגען געביט פאַרפאָלקאָמטע מענשליכע ראַסען. דאָס 
קאָן מען באַמערקען, ווען עס באַגעגענען זיך פעלקער, װאָס האָבען 
דורכגעמאַכט פאַרשיירענע אַנטװיקלוננען; די נידעריגערע, אָדער 
זיי פאַרשװוינדען אָדער זיי דערגרייכען נאַנץ לאַננזאַם צו דער 
מדרגה פון די העכערע". 

ווייטער, ציטירנדיג לואיס'עס װערטער: , די מאַרך-ספערע, 
וואו עס הערשען די עמאָציאָנעלע ליידענשאַפּטען און יענע, וואו 
עס האָבען זייער נעסט די ריין-אינטעלעקטועלע ערשיינונגען, זיי" 
נען אינערליך ענג צונויפגעקניפּט",--גיט נאָך ה. ליטטרע צַן *++; 

אט בי פאלשטענריגע עהנליבקייט 
צווישען אינטעלעקט און געפיהל, א באַי 
זונדערס פון דעם מקור ואוו די ענערוען נעהמען 


* די אָפּוונדערונג פון פּשוטע אידעען אין זכרון און דער גענע- 
ראַליזירן זיי דורך דער טעטיגקייט פון מאַרך. 

** דורך דער פאַרבינדונג פון איונפאַכע אידעען. 

*** זוים 551. 
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פון דעם איז קלאָר באַװיזען, אַז עס קאָן גאָר קיין פראַגע ניט זיין 
וועגען פאַרשיירענע מאָראַלע אָדער ניט-מאָראַלע נייגונגען, װאָס 
באַשטימען אויף אַ פאַטאַלען אופן אין דעם אָרגאַניזם פון קינר 
גופא גע'ירשנ'טע און איינגעבאָרענע מעלות אָדער חסרונות, און 
אַז די מאָראַלע אייננעב אָרנקייט איז אי קיין 
הינזיכט ניט אָפּנעטײלט פון דער א ינ ט ע ?ע ק ט וע ?ער 
איינגעבאָרנקייט, מחמת, סיי די ערשטע, סיי די צוויי" 
טע זיינען ניט מעהר וי אַ גרעסערע אָדער קלענערע מדרנה פון 
פאָלקאָמענהייט, װאָס די אַנטװיקלונג פון מאַרך האָט בכל? דער- 
גרייכט. 

,קוים זיינען די אַנאַטאָמישע און פּיזיאָלאָגישע אייגענשאַפ- 
טען פון שכל אָנערקענט", זאָנט ליטטרע (זייט 958), ;קאָן 
מען שוין אַריינדרינגען אין דער טיעפסטער טיעפעניש פון זיין 
געשיכטע. כ? זמן דער שכ? איז ניט פאַרפיעלפאַכט און באַרײי- 
כערט געװאָרן פון דער ציװויליזאַציע, איז ער בלויז באַזעסען פון 
אַיינפאַכע אידעען,* װאָס ווערן אַרויסגערופען פון אינערליכע, 
וי פון אויסערליכע ** איינדרוקען און האָט זיך אויף אַזאַ אופן 
געפונען אויף אַ נידערינער מדרגה פון אַנטװיקלונג; כדי זיך 
אויפצוהויבען העכער, באַזיצט דער שכ? בלוין אַ אָפּזונדערנרע 


אַ גאַנץ עהנליכען באַװייז, מיט דער אויסנאַהם פון דעם פּאַטאָלאָגישען 
עלעמענט, די אַנטװיקלונג פון דו מענשליכע אידעען אין דער געשיבטע. 
פון אַנפאנג'זיינען די באאַכבאכפונייץקה - 
פיט דעד אויסנאהם פון ד'י נאנץ אוו ינ8 אי = 
--- פּעהלערהאַפט, און פאָלגליך זיינען אויך די אורטיילען פּעהלערהאַפט. 
מענשען זעהען, אַז די זון געהט אויף אין מזרח און פאַרגעהט אין מערב, 
און זיך שטיצענדיג אויף דעם, בויט אויף דער שכל פאַלשע שלוסען, וועלכע 
ווערן שפּעטער אויסגעבעפערט אַ דאַנק די בעסערע בעאָבאַכטונגען. ווען 
דער שכל װאָלט געווען אַן ערשטע און ניט אַ צווייטע פעהיגקייט, װאָלט די 
מענשליבע געשיכמע געווען אַ גאַנץ אַנדערע (די מענשהייט װאָלט ניט געהאַט 
אַלס איהר פאָרפאָטער דעם ברודער גאָרילאַ). די גרויסע אמת'ן װאָלטען 
דאַן דערקענט געװאָרן פריהער פון אַלץ, און פון זיי וואָלטען אויף אַ 
סילאָלאָגישען אופן אַרויסגעקומען די קלענערע אמת'ען; אָט דאָס איז 
אויך אַ טעאָלאָגישע היפּאָטעזע"... הער ליטטרע װאָלט נאָך געמאָגט צוגע- 
בען: און אויך אַ מעטאַפיזישע און אַ יורידישע. 


* מיר װאָלטען געזאָגט --- אורשפּרינגליבע דערקענטענישען, אָדער 
אַפּילו איינפאַכע פאָרשטעלונגען פון זאַכען. 


** די איונדרוקען אויף די חושים, װאָס דער אינדיווידום באַקומט 
דורך זיינע נערווען פון אויסערליכע און אינערליכע געגענשטאַנדען. 
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פיזיאָלאָגישע פראַגען, בנונע וועלכע מיר באַהאַלטען ניט אונזער 
גאַנצע אומוויסענהייט, וועלען מיר בלויז צוגעבען, זיך שטיצענריג 
אויף דער איינשטימיגער אױיטאָריטעט פון אַלע מאָדערנע פיזיאָ- 
לאָגען, אַ לעצטע באַהױפּטונג. װוי עס שיינט, איז פעסטגעשטעלט 
און באַװיזען, אַז אין דעם מענשליכען אָרגאַניזם זיינען ניט פאַראַן 
קיין באַזונדערע ערטער און גלידער פאַר אינסטינקטיווע, אַפעק- 
טיווע, מאָראַלע און אינטעלעקטועלע פעהינקייטען און אַז אַלע 
װערן זיי אוופנעשרבייט. אי ן א יין און רד עמועל- 
= עז טיגלעפא}ן מארז מיטדער היקף פון 
איין און רעסקועלבען נערווען-מעכאניהם. * 


* זעה דעם מערקווירדיגען אַרטיקעל פון הער ליטטרע: ,װעגען 
אַ מעטאָד אין דער פּסוכאָלאָגיע" אין דעם זשורנאַל ,די פּאָזיטיווע פו- 
לאָזאָפיע". עס איז פיזואָלאָגיש פעסטגעשטעלט געװאָרן, זאָגט דער באַ- 
ריהמטער פּאָזיטיװיסט, אַ ז ד ע ר מ אַ רך ב אַשאַ פט ג אָ ר - 
ני שט. ער מע הט ט נאָר או יהת זינע פונקציעסם בא- 
שטעהען אין דעם, װאָס ער ארבייט-איבער דאָס, װאָס ווערט איהם איבער- 
געגעבען (דווך די חושים) אין עמאָציאָנען און אידעען; אָב ער 
עד אלי ן ‏ םראַגט גאה ני ם בי י. צו. ל;עם, 
וואם אטמעאלם צונויף די בגרונדלאנכצ פגן די 
דאָויגע א'דעען און ג עפיהלען. דעם אמת געאָגט, 
קומט אַלץ צו איהם פון דרויסען, מחמת די אָרגאַנישע באַדינגונגען, אָהן 
וועלכע עס קאָן זיך ניט אויפהאַלטען ניט קיין אינדיווידועלער און ניט 
קיין קאָלעקטיװוער לעבען און אָהן וועלכע עס װאָלטען קיין געפיהלען ניט 
געװען, זיינען אַזוי אוי'ס ער ליך (פאַר'ן מענשען), 
אַז די נאַטור פאַרווירקליכט זיי, גאָר אומאָפּהענגיג פון יעדען מאַרך און 
יעדער פּסיכיק, אין די פּלאַנצען און באַזונדערס אין די נידעריגערע מינים 
פון די בעלי-חיים. דערפון פאָלגט, אַז מען מוז אַביסעל פאַרענדערן דעם 
טייטש פון װאָרט: ס ו ב ' ע ק ט י ו ו. סוביעקטיוו קאָן מען 
רופען בלויז די איבעראַרבייטונגס פעהיגקייט פון די נערווען-צעלען; אין 
אַלעם איבעריגען איז דאָס סוביעקטיווע אויסגעמישט מיט דאָס אָביעקטיװוע 
(נומער 111, זייט 809). --- און אויף זייט 844--249 זאָגט נאָך ה. ליטטרע 
פּאָלגענדעס: , דער שכל הישר איז ניט אַ פעהיגקייט, װאָס הערשט איבער 
די איינדריקע, װאָס ער האָט באַקומען; זיין איינציגע אַרבייט (די ריין 
פיזיאָלאָגישע) באַשטעהט אין פאַרגלייכען זיי איינע מיט די אַנדערע, כדי 
צו קומען צו געוויסע שלוסען; ער האָט אָבער איבער זיי ניט קיין שום 
העכערע מאַכט. ה אַ 5ו צ ינ אַצ יע ס באַווייזען דאָס; האַלוצינאַ- 
ציעס ווערן אַרויסגערופען דורך איינדרוקען, אָבער ניט פון עפּעס אָביעק- 
טיוועס. דורך דעם קרענקליכען שפּיעל פון די נערווען-צעלען, װאָס זיינען 
צוגעפּאַסט איבערצוגעבען די איינדרוקען, שטראָמען די פאַנטאַסטישע איינ- 
דרוקען צום אינטעלעקטועלען צענטר (, דער גרויער הייטעלישטאָף פון 
יענעם טייל מאַרך, װאָס פאַרנעהמט דעם גאַנצען אויבערשטען און אונטער- 
שטען טייל פון דער פאַרטיעפונג אין שאַרבען, אייגענטליך פון דעם מאַרך") 
פּונקט וי זיי װאָלטען געווען ווירקליכע. דער שכל, וועלכער נעהמט זיי 
אויף, אַרבייט דאַן געצוואונגענערהייט איבער אַ פיקטיווען מאַטעריאַל, און 
אָט אַזוי ערשייגען די איינגעבילדעטע פאָרשטעלונגען. אַחוץ דעם גיט אונז 
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ניט אויף זיי, וועלכע קאָנען נאָך פאַרקעהרט באַטראַכט ווערן אַלס 
קרבנות פון דער סאַציאַלּער ניט איבערלענטקייט. אין צווייטען 
פאַל, װיִבאַלד רי א יי ננעבאַרענע ניינו:. יו 
זיינען אָנערקענט אַלס פאַטאַלע און אומפאַרבעסערליכע, בלייבט 
פאַר דער געזעלשאַפּט קיין אַנדער ברירה ניט, וי נאָר פּטור צו 
ווערן פון אַלע אינדיווידומען, װאָס זיינען געשטעמפּעלט מיט וועל- 
כען עס איז נאַטירליכען איינגעבאָרענעם חסרון. נאָר, כרי ניט 
אַריינצופאַלען אין דעם מיאוס'ן חסרון פון צביעות, װאָלט די גע- 
זעלשאַפט געמוזט מודה זיין, אַז זי טוט דאָס בלויז אין די אינטע- 
רעסען פּון איהר אויפהאַלטונג, אָבער גיט צוליעב גערעכטיגקייט. 

עס איז פאַראַן נאָך איין באַטראַכטונג, װאָס קאָן העלפען 
אויפצוקלערן די דאָזיגע פראַגע: אין דער אינטעלעקטועלער און 
מאָראַלער וועלט, פּונקט װי אין דער פיזישער, עקזיסטירן בלויז 
פּאָזיטיווע איינענשאַפטען; קיין נענאַטיוע אייגענשאפטען זיי- 
נען ניט פאַראַן, דאָס איז ניט עטװאָס אַן און פאַר זיך, דאָס איז 
בלויז אַ מעהר אָדער וועניגער באַדייטענדע פאַרקלענערונג פון דאָס 
פּאָזיטיווע. אַזױ, למשל, איז קעלט אַ געוויסער צושטאַנד פון 
װאַרמקײט, עס איז ניט מעהר וי אַ פאַרהעלטניסמעסינע אָפּװע- 
זענהייט, ניט מעהר וי אַ באַדייטענדע פאַרקלענערונג פון װאַרימ- 
קייט. דיזעלבע זאַך איז מיט פינסטערקייט, װאָס איז ניט מעהר 
וי אַ פאַרקלענערונג פון ליכטינקייט ביז צו נאָרנישט. . . . פינס- 
טערניש און קעלט עקזיסטירן ניט. אין דער וועלט פון אינטעלעקט 
איז נאַרישקייט ניט מעהר וי די אָפּשװאַכונג פון שכל, און אין דער 
זיטליכקייט זיינען בייז-וויליגקייט, גיריגקייט, פיינהייט, ניט מעהר 
וי גוטווילינקייט, גרויסמוטיגקייט און העלדישקייט דערפיהרט ניט 
צו נול, נאָר ביז צו אַ נאַנץ קליינער מאָס. אַלזאָ, וי קליין רי 
מאָס זאָל ניט זיין, איז עס אָבער דאָך אַ פּאָזיטיװוער גראַד און 
קאָן פאַרשטאַרקט, אַנטװיקעלט און פאַרגרעסערט ווערן דורך דער- 
ציהונג אין אַ פּאָזיטיווען זין, -- װאָס עס װאָלט נעווען אוממענ- 
ליך, ווען די חסרונות אָדער די נעגאַטיוע איינענשאַפּטען זאָלען 
טאַקע זיין זעלבסטשטענדינע איינענשאַפטען. מען װאָלט זיי ראַן 
געמוזט אוױיסראָטען און ניט אַנטװיקלען, מחמת זייער אַנטװיקלונג 
װאָלט אין אַזאַ פאַל געקאָנט פאָרקומען נאָר אין א נענאַטיווען זין. 

ענדליך, ניט ערלויבענדיג זיך צו אַנטשײדען די דאָזיגע וויכטיגע 
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אומבאַוואוסטע אורזאַכען, וועלכע באַאיינפלוסען דאָס קינד אין 
דער מוטער'ס לייב. -- מיט איין װאָרט, צי קאָן אַ קינד, בעת ער 
ווערט געבאָרן, מיטברעננען מיט זיך וועלכע עס איז פ אַ ר טיג ע 
סאר אלשט ניינוננען? 

מיר דענקען דאָס ניט. כדי בעסער אַװעקצושטעלען די פראַ- 
גע, וועלען מיר קודם באַמערקען, אַז ווען מען זאָל צוגעבען אַז עס 
עקזיסטירן א יי נ נ ע ב אַ ר ע נ ע מאָראַלע איינענשאַפטען, 
װאָלט דאָס נאָר מענליך געווען אין דעם פאַל, ווען זיי זאָלען זיין 
פאַרבונדען אין דאָס ניײיגעבאָרענע קינד מיט וועלכער עס איז פי- 
זיאָלאָגישער, ריין מאַטעריעלער אייגענשאַפט פון זיין אָרגאַניזאַ- 
ציע : דאָס קינד, אַרויסקומענדיג פון דער מוטער'ס לייב, האָט נאָך 
ניט, ניט קיין נשמה, ניט קיין פאַרשטאַנד, ניט קיין געפיהלען, 
אפילו ניט קיין אינסטינקטען; צו דאָס אַלץ ווערט עס געבאָרן; 
ער איז דעריבער ניט מעהר וי אַ פיזיש וועזען, און זיינע פעהיג- 
קייטען און אייגענשאַפטען, אויב ער באַזיצט זיי, קאָנען בלויז זיין 
אַנאַטאָמישע און פיזיאָלאָגישע. אַלזאָ, כדי דאָס קינר זאָל קאָ- 
נען געבאָרן ווערן גוט, גרויסמוטיג, אָפּפערויליג, דרייסט אָדער 
פאַרקעהרט שלעכט, קאַרג, ענאָאיסטיש און פייג, װאָלט געווען נוי- 
טיג, אַז יעדע פון די דאָזינע מעלות אָדער חסרונות זאָל זיין אין 
איינקלאַנג מיט וועלכער עס איז מאַטעריעלער און אַזױ צו זאָנען 
אָרטיגער אייגענטימליכקייט פון זיין אָרגאַניזם און ספּעציעל פון 
זיין מאַרך, און אזא באַהױפּטונג װאָלט אונז צוריק אומגעקעהרט 
צו דעם גאַללישען סיסטעם, וועלכער האָט גערענקט, אַז ער האָט 
אויסנעפונען פאַר יעדער מעלה און פאַר יעדען חסרון אַ קאָרעס- 
פּאָנדירנדען בערגע? אָדער גריבעל אויפ'ן שאַרבען. דער דאָזי- 
גער סיסטעם, וי באַוואוסט, איז איינשטימיג פאַרװאָרפען געװאָרן 
פון די מאָדערנע פּיזיאָלאָגען. 

אָבער אפילו ווען ער זאָל זיין באַגרינדעט, װאָס װאָלט פון 
דעם געווען געדרונגען ? וויבאלד די חסרונות און פעהלערן, פּונקט 
װוי די גוטע פעהיגקייטען, זיינען איינגעבאָרן, בלייבט אויסצונעפי- 
נען, צי קאָנען זיי באַזיעגט ווערן דורך דערציהונג אָדער ניט ? 
אין דעם ערשטען פאַל װאָלט די שולד פון אַלֶע פאַרברעכענס, װאָס 
ווערן באַגאַנגען פון מענשען, געפאַלען אויף דער געזעלשאַפט, װאָס 
איז ניט געווען ביכולת זיי צו געבען אַ געהעריגע ערציהונג, און 
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. 2 זיינען זיכער מעהר אָדער וועניגער מערקבאַר ביים 
מענשען ביז זיין טויט. , איך באַהױפּט ניט", זאָנט ער, ;אַז מען 
זאָל קאָנען מיט דער הילף פון ערציהונג איבערמאַכען אַ נאַר אין 
אַ קלוגען מענשען. דאָס איז אַזױ אוממעגליך, װי צו מאַכען הע- 
רען איינעם, װאָס איז געבאָרן געװאָרן אָהן דעם אַקאָסטישען נערוו. 
איך דענק אָבער, אַז ווען מען זאָל נעהמען פון קינדווייז אָן אַ 
געוועהנליך קלוגען נעגער, יאַפּאַנעזער אָדער סאַמאיעד, װאָלט מען 
פון זיי, מיט דער הילף פון דער אייראָפּעאישער ערציהונג, אין 
קרייז פון דער אייראָפּעאישער געזעלשאַפט, געקאַנט מאַכען מענ- 
שען, װאָס װאָלטען זיך זעהר וועניג אונטערשיירט אין פּסיכישען 
הינזיכט פון אַ ציוויליזירטען אייראָפּעער." 

פעסטשטעלענדיג אָט די שייכות צווישען רי =/ חלקיט 
פון פּסיכישען כאַראַקטער, װאָס קומען אַרױס, לויט זיין מיינונג 
פון ערציהונג, און דעם איינצינען טויזענטעל, װאָס ער לאָזט אי- 
בער אויף דעם גורל פון ירושה, האָט הער סעטשענאָוו זיכער ניט 
געמיינט די אויסנאַהמען: די געניאַלע און די אויסערגעוועהנליך 
טאַלאַנטפולע מענשען אָדער אידיאָטען און נאַראָנים. עֶר רערט 
נאָר וועגען דער ריזיגער מעהרהייט מענשען, וועלכע באַזיצען גע- 
וועהנליכע אָדער מיטעלמעסיגע פעהינקייטען. זיי זיינען, פון 
שטאַנדפּונקט פון סאַציאַלער אָרגאַניזאַציע, די אינטערעסאַנטסטע, 
מיר װאָלטען אַפילו געזאָגט די איינצינע אינטערעסאַנטע, --- מחמת 
די געזעלשאַפט איז באַשאַפּען געװאָרן פון זיי און פאַר זיי, און ניט 
פאַר די אױיסנאַרמען, ניט פאַר די געניאַלע מענשען, וי אומבאַ- 
שרענקט עס זאָל ניט אויסזעהן די מאַכט פון דרי לעצטע, ' 

דאָס װאָס אונז אינטערעסירט באַזונדער אין דער דאָזינער 
פראַנע, איז צו דערגעהן, צי קאָנען, פּונקט וי אין אינטעלעקטועלע 
פעהיגקייטען, אויך ד י מ אַ ראַלע איינענשאַפטען: 
גוטסקייט אָדער שלעכטקייט, העלדישקייט אָדער פיינהייט, די 
שטאַרקײיט אָדער שװואַכקײט פון כאַראַקטער, גרויסמוטיגקייט אָדער 
גייציגקייט, ענאָאיזם אָדער די ליעבשאַפּט צום נאָהנטען און אַנ- 
דערע פּאָזיטיווע אָדער נענאַטיווע אייגענשאפטען פון דעמזע?- 
בען סאָרט, צי קאָנען זיי פיזיאָלאָגיש איבערגעהן בירושה פון די 
עלטערן און אורעלטערן, אָדער זיי בילדען זיך אויס, אומאָפּהענניג 
פון דער ירושה, דורך וועלכע ניט איז צופעליגע, באַוואוסטע אָדער 
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פישע, עקאָנאָמישע און סאַציאַלע, גרויסע און קליינע, שטענדיגע 
און צופעליגע, נאָהנטע און גאַנץ ווייטע אין רוים און אין צייט, 
אײן וועט עס פאר בי פרונננ זי ילוה וע ר 
פאראיינינט אין אן איינצינען לעבע- 
זהײנע! ונלהען און אינדיווירו אליוירן 
װײן.. צואם ערשמען סאל אױן דרעם שטראם 
פון די שלוועלטליכש פארענרהטרוננען, 
ב בציז טל ע הס בלויז: אין דע ם דראװזינען 
קינר. וועלכשר הצט. אין דלעה ריין אינר 
ביווילועלער אַנווענדוננ פון דעם וואָרט, 
קיינסצ? נים נעהאט אען וועט קיינמאל 
ניט הא כען קיין עהנליכען צו;זיה: 

עס בלייבט צו דערנעהן, ביז װאָס פאַר אַ גראַד און אין װאָס 
פאַר אַ זין דער דאָזינער אינדיווידועלער כאַראַקטער איז ווירקליך 
באשטימט אין דעם מאָמענט, ווען דאָס קינד קומט אַרױס פון דער 
מוטער'ס לייב. צי איז די דאָזינע באַשטימונג בלויז אַ מאַטעריע- 
לען ; צי איז זי בלויז אין דער איינענשאַפּט פון נאַטירליכען 
פעהיגקייטען און טענדענצען, אָדער פון אינסטינקטיווע נייגונ- 
גען? צי וערט אַ קינד געבאָרן קלונ אָדער נאַריש, גוט אָדער 
שלעכט, צי איז ער באַשאָנקען מיט ווילען, אַ נייגונג צו אַנטװיקלען 
וועלכען עס איז טאַלאַנט אָדער ניט ? צי קאָן ער ירשה'ענען דעם 
כאַראַקטער, די געוועהנהייטען, די חסרונות אָדער די אינטעלעק- 
טועלע און מאָראַלע מעלות פון זיינע עלטערן און אורעלטערן ? 

אָט דאָס זיינען פראַגען, װאָס זיינען אויסערנגעוועהנליך שווער 
צו לעזען, און מיר דענקען ניט, אַז די פיזיאָלאָגיע און דרי עקספּע- 
רימענטאַלע פּסיכאָלאָניע, זאָלען ביי דער איצטיגער צייט זיין רייף 
גענוג און אַנטװיקעלט, אַז זיי זאָלען זיין ביכולת צו ענטפערן אויף 
זיי מיט פאָלשטענדיגער זאַך-קענטעניש. אונזער באַריהמטער 
לאַנדסמאַן, הער סעטשענאָוו, זאָגט אין זיין מערקווירדיגען ווערק 
וועגען דער טעטינקייט פון מאַרך, אַז אין דער גרעסטער מערהייט 
פון צופאַלען, שטג/"" חלקים פון פּסיכישען כאַראַקטער פון 
אינדיווידום.* . 


*) דאָ פעהלען עטליכע שורות. 
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טינע אורזאכען, וועלכע האָכען איהם אַרױסגעבראַכט דורך זייער 
פאראייניגונג. זיין נשמה, -- ד. ה. זיין אָרנאַנישע נייגונג צו 
אנטוויקלען געפיהלען, אידעען און ווילען, -- איז ניט מעהר וי 
אַ פּראָדוקט. זי ווערט אינגאנצען באַשטימט פון די פיזיאָלאָגישע 
און אינדיווידועלע איינענשאַפטען פון זיין נעהירן און נערווען- 
סיסטעם, וועלכע איז איננאַנצען אָפּהענגיג, װוי דער איבערינער 
נוף זיינער, פון אַ מעהר אָדער וועניגער גליקליכער פאַראייניגונג 
פון די דאָזיגע אורזאַכען. זי שטעלט איינענטליך צונויף דאָס, 
װאָס פיר רופען דרי ב א זונד ערע. אור שפרינ'י- 
לֹײ כיע ניא טור פון דעם איג הקיוו'י ר ר 

עס זיינען פאַראַן אַזויפיעל פאַרשיידענע כאַראַקטערס, וי" 
פיעל עס זיינען פאַראַן אינדיווידומען. אָט די אינדיווידועלע אונ- 
טערשיידען טרעטען אַלץ קלאָרער אַרױס, װאָס מעהר זיי אַנטװיק- 
לען זיך, אָרער בעסער געזאָגט, ניט נאָר טרעטען זיי בולט'ער אַרױס, 
נאָר זיי ווערן אין דער ווירקליכקייט גרעסער, לויט דער אַנטװיק- 
לונג פון די אינדיווידומען, מחמת די פאַרשיידענע זאַכען, די אוי- 
סערליכע באַדינגונגען, --- מיט איין װאָרט, די טויזענדע, צום 
גרעסטען טייל אומבאַמערקבאַרע אורזאַכען, װאָס ווירקען אויף דער 
אַנטוויקלונג פון די אינדיווידומען, --- זיינען אַן און פאַר זיך זעהר 
פאַרשיידענאַרטיג. דאָס ברענגט מיט, אַז װאָס מעהר באַוועגליכער 
אַן אינדיווידום איז אין לעבען, אַלץ בולט'ער ציינט זיך אַרױיס זיין 
אינדיווידועלע נאַטור, אַלץ מעהר אונטערשיידט ער זיך, סיי מיט 
זיינע מעלות, סיי מיט זיינע חסרונות, פון אַלע איבעריגע אינדיווי- 
דומען. 

ביז װאָס פאַר אַ מדרנה איז דער אינדיווירועלער כאַראַקטער 
אָרער די נשמה, -- ד. ה. די אינדיווידועלע אייגענטימליכקייטען 
פון געהירן- און נערווען-געבוי, --- אַנטװיקעלט אין אַ ניי-גע- 
באָרן קינד ? --- די לעזונג פון דער דאָזיגער פראַגע איז די אוים- 
גאַבע פון פּיזיאָלאָגען. מיר ווייסען נאָר, אַז אָט די אַלע אייגענ- 
טימליכקייטען מוזען אומבאַדיננט קומען בירושה, אין דעם זין וי 
מיר האָבען דאָס געזוכט צו דערקלערן, ד. ה. זיי וועלען ווערן באַ- 
שטימט דורך די אומענדליך פאַרשיידענסטע און פאַרשײידענאַר- 
טיגסטע אורזאַכען : אורזאַכען מאַטעריעלע און מאָראַלע, מעכאַ- 
נישע און פיזישע, אָרנאַנישע און גייסטינגע, היסטאָרישע, געאָגראַ- 
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מיט דעם אויך דאָס, װאָס זיי האָבען אויף דעמזעלבען אופן איבער- 
גענומען בירושה פון זייערע עלטערן. 

עס איז פאַר אונז ניט נויטיג צו דערמאָנען דאָס, װאָס קיינער 
טראַכט נאָר ניט אָפּצולײיקענען, אַז דער אונטערשייד צווישען ראַ- 
סען, פעלקער, און אפילו קלאַסען און פאַמיליעס, ווערט באַשטימט 
דורך געאָגראַפישע, עטנאָנראַפישע, פיזיאָלאָגישע, עקאָנאָמישע 
אורזאַכען, (אַהער געהען אַרין צוויי וויכטיגע פראַגען: די פראַ- 
גע פון באַשעפטיגונג, ד. ה. די פראַגע פון דער צוטיילונג פון דער 
קאָלעקטיווער אַרבײיט פון דער געזעלשאַפט און די צוטיילונג פון 
רייכטימער, און די פּראַגע פון דערנעהרונג, סיי בנוגע דער קװאַנ- 
טיטעט, סיי בנוגע קװאַליטעט) --- און אויך דורך היסטאָרישע, רע- 
ליניעזע, פילאָזאָפישע, יורירישע, פּאָליטישע און סאַציאַלע אור- 
זאַכען ; און אַז אָט די אַלע אורזאַכען, פאַראייניגענדיג זיך אויף 
פאַרשיידענע אופנים פאַר יעדער ראַסע, פאַר יעדער נאַציע און 
גאַנץ אָפּט פאַר יעדער פּראָווינץ און פאַר יעדער קאָמונע, פאַר 
יערען קלאַס, פאַר יעדער פאַמיליע, ניבען-צו יעדען אַ באַזונדערע 
פיזיאָנאָמיע, ד. ה. אַ באַזונדערן פיזיאָלאָגישען טיפּ, אַ פאַראיי- 
ניגונג פון באַזונדערע נייגונגען און פעהינקייטען, -- װאָס זיי- 
נען ניט אָפּהענגיג פון דעם ווילען פון די אינדיווירומען, וועלכע 
פאָרמירן אַ טייל פון די דאָזיגע נרופּען און זיינען זייער פאָלשטענ- 
דינער פּראָדוקט. 

יעדער מענשליכער אינדיווידום, אין דעם מאָמענט װאָס ער 
ווערט נעבאָרן, איז אויף אַזאַ אופן דערר מ אַ ט ע ר יע ע ר, 
אָרנאַנישער פּראָ דוק ט פון די אַלע פאַרשיידענאַר- 


װוי אַזוי קלוגע עלטערן קאָנען האָבען אַ קינד אַן אידיאָט. אָבער דאָס 
איז שטענדיג נאָר אַן אומגליקליכער אויסנאַהם, װאָס קומט פאָר צוליעב 
אַ צופעליגער מאָמענטאַלער סיבה. די נאַטור, אַ דאַנק דעם, װאָס עס איז 
קיין גאָט ניטאָ, איז קיינמאָל ניט קאַפּריזנע, זי טוט נים קיין זאַך אָהן 
אַ געניגענדער אורזאַך און זי בייט קיינמאָל ניט איהר איינמאָל אָנגע- 
נומענע ריכטונג און שטרעבונג, אויב זי איז נאָר דערצו ניט געצוואונגען 
פון אַ העכערער קראַפט, אַזוו אַז דער געזעץ פון דער מענשליכער פאָרט" 
פלאַנצונג, וועלכער שאַפט די פאַמיליע אַלס רעזולטאַט פון דער פּאָרונג, 
ווערט אויסגעדריקט אַזוי: ווען יעדער פּאָר זאָל צוגעבען צו דער 
פּיזיאָלאָגישער ירושה פון זיינע עלטערן אַ נייע פיזישע, אינטעלעקטועלע 
און מאָראַלע אַנטװיפּלונג, דאַן -- אַזוי װוי יעדע גייסטיגע פאַרפאָלקאָמונג 
איז די פאַרפאָלקאָמונג פון געהירן --- װאָלט יעדער ניי-געבאָרענער וועזען 
געדאַרט זיין אין אַלע הינויכטשן העכער פון די עלטערן. 
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פון די טראַנספאָרמאַציעס פון דער מאַטעריע אָדער פון דער עק- 
זיסטענץ, װאָס זיינען פאַטאַל פאָרגעקומען זינט אונזער ערד איז 
פאָרמירט געװאָרן ביז דער געבורט פון אָט דעם אינדיווידום, 
װאָלטען מיר געקאָנט זאָגען, ניט האָבענדיג איהם אפילו קיינמאָל 
געזעהן, במעט מיט מאַטעמאַטישער פּינקטליכקייט, װאָס זיין אֶר- 
נאַנישע נאַטור איז, װי אויך ביז צו די קלענסטע איינצעלהיי- 
טען באַשטימען דעם גראַד און דעם כאַראַקטער פון זיינע אינ- 
טעלעקטועלע און מאָראַלע פעחיגקייטען, --- מיט איין װאָרט, זיין 
נ ש מ ה, אין דער פאָרם, װוי זי האָט אויסגעזעהן אין דער צייט 
פון זיין געבורט. ‏ עס איז אוממענליך פאַר אונז צו אַנאַליזירן 
און אַרומצונעהמען די גאַנצע רייהע פון טראַנספּאָרמאַציעס, מיר 
קאָנען אָבער אֶהן וועלכער עס איז מורא צו מאַכען אַ טעות זאָגען, 
אַז יעדעוד מענשליכער שיוריווירג ". 6 
דעם מאָמענט װאָס ער ווערט געבאָרן, איז אַ פאָלשטענדינער פּראָ- 
דוקט פון דער היסטאָרישער, ד. ה. פון דער פיזיאָלאָנישער און 
סאָציאַלער אַנטװיקלונג פון זיין ראַסע, נאַציע און קאַסטע, -- 
אויב אין זיין לאַנד עקזיסטירן קאַסטען, --- פון זיין משפּחה, זיי- 
נע אורעלטערן, און פון דער אינדיווידועלער נאַטור פון זיין פאָ- 
טשר און מוטער, װאָס האָבען איהם אוממיטעלבאַר איבערגעגעבען, 
דורך דער פיזיאָלאָגישער פאַרערבונג, --- װאָס דיענט פאַר איהם 
אַלס אַן אױיסגאַנגס-פּונקט און װאָס באַשטימט זיין אינדיווידועלע 
נאַטור, --- אַלֶע פאָלגען פון זייער אייגענער פריהעריגער עקזיסטענץ, 
פון דער מאַטעריעלער וי פון דער מאָראַלער, פון דער אינדיווידוע- 
לער וי פון דער סאָציאַלער, איינשליסענדיג זייערע אַלע געדאַנקען, 
געפיהלען און האַנדלונגען, איינשליסענדיג אַלע פארשיידענאַרטינע 
געשעהענישען פון זייער לעבען און אַלע גרעסערע אָדער קלענערע 
פּאַסירונגען, אין וועלכע זיי האָבען אַן אַנטײ? גענומען, אויך אַריינ- 
רעכענענדיג די אומענדליכע פאַרשיידענהייט פון די צופעליגקייטען 
אונטער וועלכע זיי זיינען נגעווען אונטערװאָרפען?, און צוזאַמען 


*) די צופעליגקייטען, אונטער וועלכע די עמבריאָ איז אונטער- 
װאָרפען אין דער צייט פון איהר אַנטװיקלונג אין דער געבערמוטער 
דערקלערט פאָלשטענדיג די פאַרשיידענקייט, װאָס עקזיסטירט אָפּט צווישען 
די קינדער פון די זעלבע עלטערן, און מאַכט פאַר אונז פאַרשטענדליך, 
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דעם זין, װי דאָס גיבען דעם װאָרט די טעאָלאָניע, די מעטאַפיזיק 
און די לעהרע פון רעכט, ד. ה. אין דעם זין פון פרייווילינער 
זעלבסטבאַשטימונג פון מענשענ'ס אינדיווידועלען ווילען, אומ- 
אָפּהענגיג פון אַלע נאַטירליכע און סאַציאַלע איינפלוסען. 

מריב 2 יי פקענעון די עס היוסטענץ פװן 
א נ שמה די ועקוזיסטענחץ פון א(בנייי סטי- 
יען פובמטאטתן; וואס איו אהסאפהענניג 
און אַפּנפעטיי?ט פווינוף. איןעענענטײיל, מיר 
באהויפטשן;, טו). פו :2 קט אזוי ונ; רעה נכוף 
מען/ ד עס א קדיווירנם, טיט אלע וייהע 
פעהינטקי6סען און א*יטססטינקטיווע, נײי- 
בוטע עו אי ונ יט קיין אנרער זטיך, ווי 
באה הקשר פרארלוקט פױן נעמיינ ש אפ ט- 
בהכע. אלן ס'פע צו ע לע אדרואכען, וואס 
הא טמען טאשטיסמט זיין אינדיווידוהעלע 
ארנאנכיזא ציע, פונק ט אזוי א -ד אוכיר 
דרטפ 60 וואס ווערט ניםט-ריכטינ אננערופען 
גשטה ;ודי אינטעלקעקטועלע און מאראַלע 
איינענשאפטען פון. מענשען,. א דירעס- 
טוער = א ףוגקט, א דער ב עסער נעזאנט, 
א ינא טיג הונע הע אוו משיטעלבארער אויס- 
רש שק כבהט הו טעה װעלבער ארנאטיוזאציע,; 
און באזוטהקעכס רער אוניפדרוק:פון דער 
רנ הופנו אהנצניששר אנטוהיקלונב; 
צון עו על כער עס הק אט רעשרנהייכ'ט ה ור 
מטולר. טא טס רעה צו שטיטמיע נכט רע פ הנש 
מון' א הריבע אט 7 א סנ ט ןא רמ איםט 
העטנינ פהן ווי סשן. 

יעדער אינדיווידום, אפילו דער אומבאַדייטענדסטער, איז 
אַ פּראָדוקט פון דורות ; די געשיכטע פון די אורזאכען, וועלכע 
האָבען בייגעטראָגען צו זיין באַשאַפונג, האָט ניט קיין אֶנהוֹיב. 
ווען מיר װאָלטען געווען באַנאַבט מיט דער פעהינקייט, װאָס 
קיינער באַזיצט ניט און װעט ניט באַזיצען: די פעהינקייט צו 
רערקענען און אַרומנעהמען די אומענדליכע פאַרשיידענאַרטינקייט 
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ליש, איז ער אָרגאַניש ניט קיין אידיאָט, קיין אֶהן-שכל'דינער, =- 
אין אַזעלכע פאַלען דאַרף מען זיך מיט איהם באַנעהן ניט װי מיט 
אַ פאַרברעכער, נאָר װי מיט אַ קראַנקען, --- ער איז אין דעם פו- 
לען באַזיץ פון דעם פאַרשטאַנד און דעם שכל, װאָס די נאַטור 
האָט איהם געגעבען, און פאָלגליך, ניט קוקענדיג אויף אַלֶע משונה- 
דיגע אָפּװייכונגען, געפינט זיך נאָך אַלץ אין איהם די מענשליכע 
נאַטור, צוליעב ווע לכער עס ב לִּי יפ = 
אָפען פא ר איה ם די ם עג לי כקי יט "2 
זמפן ער 7ע2בט, זיך צװ! הד עהויפע. יי 
ד.עם ב אווא סטויין פון ויין המח * אע 62 = 
קייט,--אויב עס וועט נאָה 8 ארטו. יו 
א גרינדליכע ענדערועצג אײַן די 8א ייר 
לע ב אַריננוננען, ווע לכע ה אש עה - 6 
איהם נעמאבכבט. דאָסם וואק אר איוו 

נעהמט די קליגסטע, די פעהיגסטע אָבעזיאַנע, שטעלט איהר 
אַװעק אין די בעסטע מענשליכסטע באַדינגונגען, --- און פונדעסט- 
וועגען װועט איהר פון איהר קיינמאָל קיין מענשען ניט מאַכען. 
נעהמט דעם פאַרהאַרטעװעטסטען פאַרברעכער און דעם אומוי" 
סענדסטען מענשען; אויב זיי האָבען נאָר ניט קיין אָרגאַנישען 
פעהלער, װאָס שטעלט פעסט דעם אידיאָטיזם אָדער דעם אומ- 
היילבאַרן װאַהנזין, װעט איהר קודם כ? מוזען צוגעבען, אַז אויב 
איינער פון זיי איז געװאָרן אַ פאַרברעכער און דער צווייטער האָט 
זיך נאָך ניט דערהויבען צו דעם באַוואוסטזיין פון זיין מענשליב- 
קייט און זיינע מענשליכע פליכטען, זיינ ען אי ן ד ע ם 
שולרינ.ניטס.זיי אַליין, נאה די = אט - 
לע פביבה, אין וועלכער זויי ויימין = 
באָרן נעוואָרן און האָבען ויה אלא -ון - 
ק עיל ט. 


מיר קומען דאָ צו דער וויכטיגסטער פּראַנע פון דער סאָ- 
ציאַלער וויסענשאפט און דער מענשליכער ויסענשאַפט בכלל. 
מיר האָבען שוין ניט איינמאָל װידערהאָלט, אַז מיר פ א ר ו אַ ר- 
פען ?חלוטין דעם פרייען וויי: ער 5 


פעדעראַליזם, סאָציאַליזם, אַנטיטעאָלאָגיום. 239 


ווערט די מאַכט און די געוועהנהייט צו באַפעהלען, אַפילו פאַר די 
גאָר געבילרעטסטע און אָרענטליכסטע מענשען, דער מקור פון אינ- 
טעלעקטועלען און מאָראַלען אַרונטערגעהן פון וועג. 

די גאַנצע מענשליכע מאָראַל, -- אַביסעל ווייטער, וועלען מיר 
זיך געבען די מיה צו באַווייזען די אַבסאָלוטע װאַרהײיט פון 
דעם דאָזיגען פּרינציפּ, וועמעס אַנטװיקלונג, דערקלערונג און די 
ברייטסטע אָנווענדונג איז דער הוױיפּט ציעל פון דעם וװוערק, -- 
יעדע קאָלעקטיווע און אינדיווידועלע מאָראַל אין אין עצם באַ- 
זירט אויף דער וט ע נ ש ליכ שר א כטוננ. װאָס פאַר" 
שטעהען מיר אונטער ‏ מ ע נ ש ? י כ ע ר אַ כ ט ונ ג? -- 
די אָנערקענונג פון מענשליכקייט, פון מענשליכען רעכט און מענש- 
ליכער ווירדע אין יעטוועדען מענשען, צו װאָס פאַר אַ דאַסע און 
קאָליר ער זאָל ניט באַלאַנגען, די אַנטװיקלונגס-מדרגה פון זיין 
שכל? און אפילו זיין מאָראַל. אָבער צי קאָן איך אַכטען אַ מענשען, 
ווען ער איז נאַריש, שלעכט און פאַרעכטליך ? נאַטירליך, אויב 
ער באַזיצט די דאָזינע איינענשאַפטען קאָן איך ז י י, ד. ה. זיין 
פאַרדאָרבענקייט, טעמפּקײט, נאַרישקײיט, און איהם ניט אַכטען. 
די דאָזיגע איינענשאַפטען רענען מיך אויף און דערוועקען אין מיר 
אַ ווידערגעפיה? ; איך װעל, ווען נויטיג, אננעהמען געגען זיי די 
ענערגישסטע מיטלען און איך װעל זאָגאַר דער'הרג'ענען דעם מענ- 
שען, אויב עס וועלען מיר ניט בלייבען קיין אַנדערע מיטלען צו 
פאַרטיידיגען מיין לעבען, מיין רעכט, אָדער דאָס װאָס מיר איז 
טייער און ווערט פון מיר געאַכט. אָבער אין דער צייט פון דעם 
ענערגישסטען, פאַרביסענסטען און אין אַ נויט פאַל טויטליכען 
קאַמף מיט דעם דאָזיגען מענשען, מוז איך אַכטען אין איהם דעם 
מענשליכען מין. -- נאָר פאר דעם דאָזיגען פּרייז קאָן איך אויפ- 
האַלטען מיין אייגענע מענשליכע ווירדע. אָבער, אויב דער דאָ- 
זינער מענש אָנערקענט ניט די דאָזינע ווירדע אין קיינעם, צי קאָן 
מען זי אָנערקענען אין איהם ? אויב ער איז בטבע א וילדע 
חיה, אויב, וי דאָס פּאַסירט אַמאָל, ער איז נאָך ערגער פון אַ 
ווילדער חיה, צי קאָן מען אין איהם אָנערקענען דעם מענשליכען 
מין, צי װועט דאָס ניט הייסען אַרײנפאַלען אין אַ פיקציע ? ניין, 
װאָרים װי געפאַלען ער זאָל ניט זיין אינטעלעקטוע? און מאָראַ- 


238 מיכאַאיל באַקונין 


ערע מיטבירגער, און זיי זיינען נאַטירליך צווישען דער גאַנצער מאַ- 
סע פון בירגער טאַקע די ניצליכסטע און די אָפּפערװיליגסטע. זיי 
נעהמען זיך נאָך ניט קיינע פּריווילעגיעס, קיינע באַזונדערע רעכ- 
טען, חוץ דאָס רעכט צו דערפילען די ספּעציעלע פליכטען, כל זמן 
דאָס פאָלק פאַרלאַנגט עס, װאָס זיינען אויף זיי אַרויפגעלעגט גע- 
װאָרן. אין אַלעם איבעריגען, אין אַרט לעבען, אין די באַדינגונגען 
און אין די מיטלען פון זייער עקזיסטענץ, אונטערשיידען זיי זיך 
מיט גאָרנישט פון פאָלק, אַזױ אַז צווישען אַלעמען הערשט ווייטער 
אַ פאָלשטענריגע גלייכהייט. 

קאָן אָבער די דאָזיגע גלייכהייט לאַנג אָנהאַלטען ? מיר באַ- 
הױפּטען, אַז ניט; און עס איז ניטאָ קיין גרינגערע זאך, וי דאָס 
צו באַווייזען. 

עס גיט ניט קיין געפעהרליכערע זאַך פאַר דער אייגענער מאָ- 
ראַל פון אַ מענשען, וי די געוועהנהייט צו באַפעהלען. דער סאַ- 
מע בעסטער, געבילדעטסטער, ניט-אייגעננוציגער, נרויסמוטינער, 
ריינער מענש װועט אומפאַרמיידליך פאַרדאָרבען ווערן ביי אַזעל- 
כע באַדינגונגען. אין דער מאַכט לינען צוויי געפיהלען, וועלכע 
רופען אומבאַדינגט אַרױס די דאָזיגע דעמאָראַליזאַציע: ד י 
פּאַראַכּטונג צו רי פאָ לק פ-ס א 8 ען 8א ר 
די איבעוטרייבוננ פון ד עם אצי לייט 
ווערט. 

די מאַסען, אָנדערקענענדיג זייער אומפעהיגקייט צו זעלבסט- 
פאַרװואַלטונג, האָבען מיך אויסגעוועהלט אַלס פיהרער. מיט דעם 
אַליין האָבען זיי עפענטליך אָנערקענט אַז איך שטעה העכער פון 
זיי און אַז זיי זיינען פּאַרהעלטניסמעסיג נישטיג. פון דער גאַנ- 
צער מענגע מענשען, אין וועלכער עס געפינען זיך א צוויי, דריי, 
װאָס איך קאָן אָנערקענען אַלס גלייכע, בין איך איינער פעהיג צו 
פאַרואַלטען מיט כלל-זאַכען. דאָס פאָלק נויטינט זיך אין מיר, 
אִהן מיר קאָן ער זיך ניט באַגעהן, בעת איך בין צופרירען מיט זיך 
אַליין. אַלזאָ, דאָס פאָלק מוז מיך געהאָרכען פאַר זיין אייגענער 
טובה ווענען, און זיך אַרונטערלאָזענדיג איהם צו פאַרװאַלטען, באַ- 
שאַף איך זיין גליק. 

אֹיז עס ניט אמת, אַז דאָס אַלץ איז שוין גענוג צו פאַרלירן דעם 
קאָפּ און ווערן אויסען זינען פון גרלות ? --- אָט אויף אַזאַ אופן 
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זיין, איבער די פאָלקס-מאַסען אין אַן אידעאַלען שטאַאַט, װאָס 
איז געגרינדעט אויף אַ פרייען אָפּמאַך. 

אַזױ גיך װי די באַדינגונגען פון אָפּמאַך זיינען באַשטימט, 
בלייבט איבער זיי בלויז איינצופיהרן אין דער פּראַקטיק. מיר 
וועלען זיך דעריבער פאָרשטעלען, אַז דאָס פאָלק אין גענוג פאַר- 
שטענדיג אָנצודערקענען זיין איינענע אומפעהינקייט, און האָט נאָך 
די נויטיגע פאָרזיכטינקייט, אָנצוטרויען די פאַרװאַלטונג פון די 
געזעלשאַפטליכע ענינים בלויז די פאַמע בעסטע בירגער. 

די דאָזינע פּריווילעגירטע אינדיווידומען ווערן פּריווילעגירט 
ניט פון שטאַנדפּונקט פון רעכט, נאָר פון דער ווירקליכקייט. דאָס 
פאלק קלייבט זיי אויס דערפאַר, ווייל זיי זיינען די געבילדעטסטע, 
די געשיקטסטע, די קלינסטע, די דרייסטסטע און אָפּפערװיליג- 
סטע. גענומענע פון די בירגערליכע מאַסען, וועלכע זיינען, לויט וי 
מיר האָבען אָנגענומען, אַלע גלייך צווישען זיך, בילדען זיי ניט קיין 
באזונדערן קלאַס, נאָר אַ באַזונדערע גרופּע, װאָס איז פּריווילעגירט 
פון דער נאַטור אַליין, און איז דעריבער אויסגעצייכענט געװאָרן 
דורך דער פאָלקס-װואַהל. די צאָהל פון די דאָזינע מענשען איז נוי- 
טיגערווייז נאנץ באַנגרעניצט, מחמת אין אַלע לענדער און אין אַלֶע 
צייטען איז די צאָהל פון מענשען, װאָס זיינען באַשאָנקען מיט 
אַזעלכע אויסערנעוועהנליכע מעלות, אַז זיי רופען וי איבער גע- 
װאַלט אַרױס די אַלנעמײנע אַכטונג פון פאָלק, װוי דאָס באַווייזט 
אונז די ערפאַהרונג, זעהר אומבאַדייטענד. אַלזאָ, מורא האָבענ- 
דיג פאַר אַ שלעכטען אױיסװאַה?, װועט דאָס פאָלק שטענדיג גע- 
צוואונגען זיין אויסצואוועהלען זיינע רעניערער פון די מענשען 
װאָס מיר האָבען אויסגערעכענט. 

און אָט אַזױ טיילט זיך שוין פאַנאנדער די געזעלשאַפּט אין 
צוויי קאַטעגאָריעס, נאָך ניט ריידענדינ דערוויי? פון צוויי קלאַסען, 
פון וועלכע איינע, די װאָס באשטעהט פון אַן אומבאַדייטענדער 
צאָהל? פון באַנאַבטע נאַטורן, װאָס זיינען אַלס אַזעלכע געװאָרן 
אָנדערקענט און אויסגעוועהלט פון פאָלְק, מיט דער פולמאַכט פון 
פאָלק צו רעגיערען איבער איהם. זייענדיג אָפּהענגיג אָן פאָלק ער 
זאָל זיי אויסוועהלען, צייכענען זיך די דאָזיגע מענשען תחילת ניט 
אויס פון די איבערינע מאַסען בירנער מיט קיין אַנדער זאַך, אַחוץ 

מיט די מעלות, װאָס האָבען אַרױסגערופען דאָס צוטרויען פון זיי- 
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ליכער אַרבײט, וועלכע נעהמט ביי איהם אַװעק יעדע פרייע מי- 
נוט, און זייענדיג, אויב ניט איננאַנצען אומוויסענד, יעדענפאַלס 
א סך הינטערשטעלינער אין בילדוננ װי דער בורזשואַזער קלאַס, 
איז ער געצוואונגען אָפּצונעבען זיין פיקטיווע מאַכט אין די הענט 
פון דער בורזשואזיע. דאָס איינציגע געווינס, װאָס דאָס פֹאֶלְק 
האָט, אין די פאַראַייניגטע שטאַאַטען װוי אין דער שווייץ, איז דאָס, 
װאָס די עהרגייציגע מינאָריטעט, די פּאָליטישע קלאַסען קאָנען זיך 
אַנדערש ניט דערשלאָנען צו הערשאפט סיידען ווען זיי שמייכלען 
זיך צו איהם, חנפ'ענדינ זיינע פאַרביילויפענדע, צייטענווייז גאנץ 
שלעכטע ליידענשאַפטען, און זעהר אָפט נאַרען זיי איהם אינגאַנ- 
צען אָפּ. 

זאָל מען ניט מיינען, אַז מיר ווילען אויפווייזען דעם פאָרצוג 
פון אַ מאָנאַרכיע געגען דעמאַקראַטישע אינסטיטוציעס. מיר זיי- 
נען פעסט איבערציינט, אַז די אומפאָלקאָמסטע רעפּובליק איז 
טויזענד מאָל בעסער, וי די ציוויליזירטסטע מאָנאַרכיע, װואָרים 
אין א רעפּובליק ניבען מאָמענטען, ווען דאָס פאָלק, כאָטש עס ווערט 
תמיד עקספּלואַטירט, איז עס אֵם ווענינסטען ניט אונטעריאָכט, 
בעת אין מאָנאַרכיען איז עס שטענדיג אונטעריאָכט. און אַחוץ 
דעם הויבט דער דעמאָקראַטישער רעזשים ביסלעכווייז אויף די 
מאַסען צו אַ געזעלשאַפטליכען לעבען, בעת די מאָנאַרכיע טוט דאָס 
קיינמאָל ניט. און כאָטש מיר ציהען פאָר די רעפּובליק, דאָך זיי- 
נען מיר געצוואוננען אָנצודערקענען און צו פּראָקלאַמירן, אַז װאָס 
פאַר אַ פאָרם דער שטאַאַט זאָל ניט האָבען, אַזױ לאַנג װוי צוליעב 
דער ב יר וש ה ' ד י ג ע ר אומנלייכקייט פון באַשעפטינונג, 
פאַרמענען, בילדונג און רעכט, װועט די מענשליכע געזעלשאפט בליי- 
בען צעטיילט אויף פאַרשיידענע קלאַסען, װעט נאָך אַלץ אַזױ 
לאַנג אָנהאַלטען די אויסשליסליכע הערשאַפט פון דער מינאָריטעט 
און די אומפאַרמיידליכע עקספּלואַטאַציע פון דער מאַיאָריטעט דורך 
דער איינענער מינאָריטעט. 

דער שטאַאַט איז ניט עפּעס אַנדערש וי די דאָזינע הער- 
שאַפט און עקספּלואַטאַציע, וועלכע זיינען איינגעפיהרט אַלס רע- 
געל און זיינען געװאָרן סיסטעמאַטיזירט. מיר וועלען דאָס פּרו- 
בירען באַװייזען, באַטראַכטענדיג די פאָלגען פון דער הערשאַפט פון 
דער מינאָריטעט, וי אויפגעקלערט און אָפּפערװיליג זי זאָל ניט 
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דעם איצטינען פּרעזידענט דזשאָנסאָן, --- זיינען די רעגירונגס- 
פּאַרטײיען געווען און געבליבען אַזױ גערופענע דעמאָקראַטען, וועלכע 
זיינען די עקסטרעמסטע אָנהענגער פון דער שקלאַפעריי און דער 
ברוטאַלער אליגאַרכיע פון די פּלאַנטאַטאָרס; געװיסענלאָזע פאַר- 
קויפליכע דעמאַגאָגען, וועלכע זיינען גרייט צו שטעלען אין קאָן 
אַלז, צוליעב זייער האָבזוכט, זייער שעדליכען עהרגייץ, און וועלכע 
האָבען מיט זייער אפּשײליכען איינפלוס און ווירקונג, װאָס זיי 
האָבען אומגעשטערט באַזעסען פאַר אַן ערך פון פופציג יאָהר 
נאָכאַנאַנד, אַזױ שטאַרק בייגעטראָגען צו דער פאַרדאַרבונג פון דער 
פּאָליטישער מאָראַל פון די פאַראייניגטע-שטאַאַטען. היינט צו טאָג 
קעמפט מיט ערפאָלג די אמת אויפגעקלערטע, גרויסמוטיגע מינאָ- 
ריטעט, -- אָבער אַלץ נאָך אַלְס מינאָריטעט, -- די רעפּוב- 
ליקאַנישע פּאַרטײ קענען דער שעדליכער פּאָליטיק פון די דעמאָ- 
קראַטען. מיר וועלען האָפען, אַז זייער נצחון װעט זיין אַ פאָל- 
שטענדיגער, מיר וועלען האָפען דערויף צוליעב דער טובה פון דער 
גאַנצער מענשהייט ; אָבער װוי גרויס עס זאָל ניט זיין די אוים- 
ריכטינקייט פון אָט דער פרייהייטס-פּאַרטײ, װוי ערהאַבען און 
גרויסמוטיג עס זאָלען ניט זיין די פּרינציפּען, װאָס זי פּראָקלאַמירט, 
וועלען מיר אַלץ ניט האָפען, אַז ווען זי װועט באַקומען מאַכט, װעט 
זי זיך אָפּזאָגען פון דער פּריווילעגירטער לאַגע פון אַ הערשענדער 
מינדערהייט, אַז די ,, זעלבסט-רעגירונג" פון פאָלק זאָל ענדליך 
ווערען אַ ווירקליכקייט. דערצו װאָלט נויטיג געווען א פיעל טיע- 
פערע רעװאָלוציע, װוי די אַלע, װאָס האָבען ביז איצט אויפגע- 
טרייסעלט די אַלטע און די נייע וועלט. 

אין דער שווייץ, אומגעאַכטעט אויף די אַלֶע דעמאָקראַטישע 
רעװואָלוציעס װאָס זיינען דאָרט פאָרגעקומען, הערשט נאָך אַלְץ 
דער פאַרמעגליכער קלאַס, די בורזשואַזיע, ד. ה. אַ מינאָריטעט, 
װאָס איז פּריװילענירט בנוגע צו פאַרמעגען, פרייע צייט און ביל- 
דונג. די העכערע מאַכט פון פאָלק, --- אַ װאָרט, װאָס איז אונז 
אגב פאַרהאַסט, מחמת, לויט אונזער בליק, פאַרדינט יעדע העכערע 
מאַכט, אַז מען זאָל זי האַסען, -- די זעלבסט-פארװאַלטונג פון 
פאלק אין דער שווייץ איז אויך ניט מעהר וי אַ פיקציע. דאָס 
פּאָלק באַזיצט די העכערע מאַכט לויט'ן רעכט נאָך, אָבער ניט אין 
דער ווירקליכקייט, מחמת, זייענדיג פאַרשלונגען פון דער אַלטעג- 
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זיי זיכער נויטיג צוליעב דעם, כדי בייקומענדינ די אומאייגעננוצינ- 
קייט און די באַשײידענקייט זאָלען זיי דערפאַר קאָנען פאַרבלייבען 
אויף די ערשטע פּלעצער, כדי זיי זאָלען שטענדינ האָבען רי מעגליב- 
קייט זיך צו אָפּפערן פאַר די אינטערעסען פון כלל, און געשטאַרקט 
דורך זייער אָרענטליכער אױפאָפּפערונג און אויסערגעוועהנליכען 
פאַרשטאַנד, זאָלען זיי זיין די פּריווילעגירטע שומרים פון דער מענש- 
ליכער סטאַדע, און שטויסענדיג איהר צו צדקות און פיהרענדינ איהר 
צו זעליגקייט, זאָלען זיי איהר אויך קאָנען אַביסעלע שערען. 

יעדע אױיסגעהאַלטענע און אויפריכטיגע טעאָריע פון שטאַאַט 
איז אין עצם באַזירט אויף דעם פּרינציפּ פון ה עכ ע ר ער 
מ אַ כ ט, ד. ה. אױיף יענער טעאָלאָנישער, מעטאַפיזישער 
און פּאָליטישער אידעע, אַז די מאַסען, זייענדיג פון אייביג אָן אומ- 
פעהיג זיך אַלֵיין צו פאַרװואַלטען, מוזען דעריבער פאַרבלייבען אונטער 
דעם גנעדיגען יאָך פון קלוגשאַפט און גערעכטיגקייט, וועלכע ווערן 
אויף זיי, אויף אַזאַ אָדער אַן אַנדער אופן אַרויפנעלענט פון אויבען. 
אָבער פון וועמען און אין וועמענס נאָמען ווערט דאָס אַרויפגעלעגט? 
די העכערע מאַכט, וועלכע ווערט אָנערקענט און רעספּעקטירט פון 
די מאַסען אַלס אַזעלכע, קאָן נאָר האָבען דריי קװאַלען : גװאַלט, 
רעליגיע און די אַקטיוויטעט פון העכערן פאַרשטאַנד. שפּעטער ווע- 
לען מיר ריידען ווענען די שטאַאַטען, װאָס זיינען באַזירט אויף דער 
צווייפאַכער מאַכט פון רעליניע און גװאַלט; אָבער איצט, באַ- 
טראַכטענדיג די שטאַאַטס-טעאָריע, װאָס איז באַנרינדעט אויף אַ 
פרייען אָפּמאַך, מוזען מיר די ביידע פאַקטאָרען אויסשליסען. 
אונז בלייבט דעריבער בלויז דער פאַל, ווען מאַכט איז באַזירט אויף 
דעם העכערן פאַרשטאַנד, וועלכער איז, װוי באַוואוסט, נאָר דער 
גורל פון אַ מינדערהייט. 

װאָס זעהען מיר אין דער ווירקליכקייט אין אַלע אַמאָלינע און 
היינטיגע שטאַאַטען, אַפּילו ווען זיי באַזיצען די דעמאָקראַטישסטע 
אינסטיטוציעס, װי למשל אין די פאַראיינינטע שטאַאַטען פון צפון- 
אַמעריקאַ און אין דער שווייץ ? די , זעלבסט-רענירונג" פון פאָלק 
בלייבט שטענדיג אין צושטאַנד פון אַ פיקציע. אין דער ווירקליכ- 
קייט איז די מינאָריטעט דער הערשענדער קלאַס. אין די פאַראיי- 
ניגטע שטאַאַטען, ביז צו דער באַפרייאונג פון די שקלאַפּען און 
טיילווייז אַפַילו נאָך היינט, -- צום ביישפּיעל די גאַנצע פּאַרטײ פון 
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זען מיר אָננעהמען, אַז די מעהרהייט פון די בירגער באַזיצט צו יעדער 
צייט דעם נויטיגען נעזעצטען שכל, ווייטזיכטינקייט און גערעכטינ- 
קייט, כדי אַוועקצושטעלען בראש פון דער רעגירונג די פּאַסיגסטע 
און די פעהיגסטע מענשען. אָבער כדי אַ פאלק זאָל אַרױסװײזען, 
ניט איינמאָל און ניט צופעליג, נאָר שטענדיג, אין אַלע װאַהלען, כל 
זמן עס עקזיסטירט, אָט די דאָזיגע ווייטזיכטיגקייט, די דאָזַינע גע- 
רעכטיגקייט און נעזעצטקייט, איז דען ניט נוטייג, אַז ער גופא 
זאָל בכלל האָבען דערגרייכט צו יענער מדרגה פון מאָראַלישער אַנט- 
וויקלונג און קולטור, אויף וועלכער רעגירונג און שטאַאַט זיינען 
שוין אינגאנצען נוצלאָז ? אַזאַ פאלק װאָלט געקאָנט לעבען פּשוט, 
געבענדיג די פולסטע פרייהייט אַלע זיינע ניינונגען. גערעכטיגקייט 
און די געזעלשאַפטליכע אָרדענונג װאָלטען אַרױסגעקומען פון זיך 
אַליין און נאַטירליך פון זיין לעבען, און דער שטאַאַט, אויפהערענ- 
דיג צו זיין דער משניח, דער אפּטרופוס, דער דערציהער און הערשער 
איבער דער געזעלשאַפט, זיך אָפּזאָגענדיג פון יעדער באַשטראָפּענדער 
מאַכט און באַננונענענדיג זיך מיט דער קלענערער ראָלע, װאָס פּרודאָן 
צייגט איהם אָן, װאָלט ער קיין אַנדער זאַך ניט געװאָרן, װי נאָר 
אַן איינפאכע ארבייטס-ביוראָ, אַ מין צענטראַלע רעכען-קאַסע, ווע 
מעס אויפגאַבע עס איז צו דינען דער געזעלשאַפט. 

אַזא פּאָליטישע אָרנאַניזאַציע, אָדער בעסער נעזאָנט, אַזאַ אִפּ- 
שװאַכונג פון דער פּאָליטישער מאַכט לטובת דער פרייהייט פון 
געזעלשאַפטליכען לעבען, װאָלט בלי ספק פאַר דער געזעלשאפט 
געווען אַ נװאַלדיגע טובה, אָבער דאָס װאָלט לחלוטין ניט צופרי- 
דעננעשטעלט די אָנהעננער פון דעם שטאַאַט. אונטער אַלע אומ- 
שטאַנדען מוזען זיי אומבאַדינגט האָבען אַ שטאַאט, װאָס זאָל זיין 
אַ משניח, אַ שטאַאַט, װאָס זאָל זיין אַ פאַרװואַלטער איבער דעם 
געזעלשאַפטליכען לעבען, אַ שטאַאַט, װאָס זאָל אַ ריכטער און אויפ- 
האַלטער פון דער געזעלשאַפטליכער ארדענונג. מיט אַנדערע 
ווערטער, צי זיי זיינען זיך מודה אין דעם אָדער ניט, צי זיי רופען 
זיך רעפּובליקאַנער, דעמאָקראַטען אָדער אַפילו סאַציאַליסטען, -- 
זיי נויטיגען זיך תמיד אין דעם, אַז דאָס באַהערשטע פאָלק זאָל 
שטענדיג זיין מעהר אָדער וועניגער אומוויסענד, נישטיג, אומפעהיג, 
אָדער אָנרופּענדיג זאַכען מיט דעם ריכטיגען נאָמען, אַז עס זאָל 
זיין מעהר אָדער ועניגער אַ ק א( אַ ליע. דאָס איז פאַר 
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און אָרענטליכקייט, פּונקט וי דאָס האָבען נעטאָן די צוויי גריכישע 
חכמים קלעאָבו? און פּעריאַנדר, וועמען די גריכען האָבען, אומ- 
געאַכטעט אויף זייער גרויסער אָננענומענער חכמה, פונדעסטווענען 
א נאָמען געגעבען טיראַנען ? אָבער אויף װאָס פאַר אַן אופן זאָלען 
זיי די מאַכט פאַרכאַפּען? דורך איבערציינוננ אָדער דורך 
גװאַלט ? אויב דורך איבערציינונג, דאַן באַהױפּטען מיר, אַז ריכ- 
טיג איבערצייגען קאָן מען נאָר אין דאָס, אין װאָס מען איז אַליין 
איבערציינט, און אַז גראָר די בעסערע מענשען זיינען וועניגער 
וי אַלע איבערצייגט אין זייער אייגענעם ווערט ; אויב זיי האָבען 
שוין אפילו דעם באוואוסטזיין ווענען דעם, איז עס זיי אָבער 
געוועהנליך אומאַנגענעהם צו זאָרגען זיך פאַר דער אַלנגעמײנער 
אָנערקענונג, בעת די ערגערע און מיטעלמעסינע מענשען, וועלכע 
זיינען תמירד מיט זיך צופרידען, זשענירען זיך נאָרניט מיט 
זעלבסטבאַריהמעריי. נאָר לאָמִיר אָננעהמען, אַז דער פאַרלאַנג צו 
דיענען דאָס פאָטערלאַנד װעט צווינגען די אמת'ע ווירדינע מענ- 
שען צו פארבוינען די דאָזינע איבערמעסיגע באשיירענקייט; זיי 
טרעטען אַרױס אויף די ואַה?-פארזאַמלונגען פון זייערע מיט- 
בירגער. וועלען זיי דען שטענדיג גיכער ערוועהלט וערען פון 
פאָלק װוי די עהרנייצינע, שעהריידעוודינע אוֹן נעשיקטע אינ- 
טרינאַנטען ? פארקעהרט, אויב זיי זאָלען וועלען קרינען רי מאַכט 
דורך גװאַלט, דאַן מוזען זיי דאָך קודם האָבען גענוג מאַכט, כרי 
צו קאָנען ברעכען דעם װידערשטאַנד פון גאַנצע פּאַרטײען. זי 
וועלען קומען צו מאַכט דורך אַ בירגער-קריענ, דער רעזולטאט פון 
וועלכען עס וועט זיין, אַז עס װועט ווייטער בלייבען עקזיסטירן 
ניט קיין שלום-נעװאָרענע, נאָר אַ באַזיענטע, אָבער שטענדיג 
פיינדליכע פּאַרטײי. כדי צו בלייבען ביי איהר, וועלען זיי שטענ- 
דיג זיין נעצוואונגען צו באנוצען זיך מיט נוואלט. דאָס װעט 
שוין אַלזאָ ניט זיין קיין פרייע געזעלשאַפט, נאָר אַ דעספּאָטישער 
שטאַאַט, וועלכער איז באַזירט אויף גװאַלט און אין וועלכען איהר 
װעט אפשר געפינען אַ סך זאַכען, װאָס וועלען אייך אויסקוקען 
פּרעכטיג --- אָבער קיין פרייהייט װעט איהר דאָרט קיינמאָל ניט 
געפינען. 

אַלזאָ, כדי אויפצוהאַלטען די פיקציע פון אַ פרייען שטאַאַט, 
װאָס האָט אַלס אױסגאַנגס פּונקט אַ געזעלשאַפטליכען אָפּמאַך, מו- 
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דעם חושך פון יאָהרהונדערטער. געוועהנליך האָבען די אויבער- 
מאַכט אין די הערשענדע ספערען רי מיטעלמעסיגקייטען, עס 
הערשט דאָרט דער גרויער קאָליר, און אָפּט, װי מיר זעהען עס אין 
דער געשיכטע, פאַרנעהמען זיין פּלאַץ די קאָלירן פון שװואַרץ און 
רויט, ד. ה. דאָס טריאומפירענדע פארברעכען און די בלוטיגע 
גװאַלט. מיר װאָלטען דערפון געקאָנט ציהען דעם שלוס, אַז אויב 
עס איז אמת, וי דאָס איז קלאָר געדרונגען פון דער טעאָריע פון 
דעם אַזױ גערופענעם ראַציאָנאַלען אָדער ליבעראַלען שטאַאַט, אַז 
די אויפהאַלטונג און די עקזיסטענץ פון יעדער פּאָליטישער גע- 
זעלשאַפט איז אָפּהענגיג פון אַ ניט-אונטערבראָכענער רייהע פון 
מענשען װאָס צייכענען זיך אויס מיט זייער קלונשאַפט, אַזױ גוט 
וי מיט זייער אָרענטליִכקײט, --- דאַן איז צווישען אַלֶע היינטינע 
עקזיסטירענדע געזעלשאפטען ניט פאַראַן קיין איינע, װאָס װאָלט 
שוין לאַנג ניט באדארפט זיין אונטערגעגאַנגען. ווען מיר זאָלען 
צו אָט דער שוועריגקייט, שוין ניט זאָגען אוממעגליכקייט, נאָך 
צוגעבען די שוועריגקייטען, װאָס קומען אַרױס פוֹן דער באַזונדע- 
רער דעמאָראַליזירענדער ווירקונג, וועלכע הערשאַפט האָט אויף 
דעם מאַכט-באזיצענדען מענשען, ווען מיר זאָלען נאָך צונעבען 
די אויסערגעוועהנליכע נסיונות, װאָס עס קומט אויס בייצושטעהן 
רי מענשען, װאָס זיינען באקליירט מיט מאַכט, און מיר וועלען 
נאָך צוגעבען די עהרגייץ, קאָנקורענץ, קנאה און די שרעקליכע 
אַפּעטיטען, וועלכע באפאַלען טאָג און נאַכט דוקא די גאָר הויכ- 
געשטעלטע פּערזאָנען, און קעגען וועלכע שכ? און אפילו אָרענט- 
ליכקייט איז קיין תרופה ניט, -- מחמת די צדקות פון אַן איינ- 
ציגען מענשען קאָן צוזאַמענברעכען, -- דענקען מיר, אַז מיר 
האָבען די פולע רעכט צו זאָגען, אַז אַלע געזעלשאַפטען עקזיס- 
טירן נאָר אַ דאַנק עפּעס א נס! נאָר לאָמִיר דאָס איבערלאָזען. 

לאָמיר זיך פּאָרשטעלען, אַז אין אַן אידעאַלער געזעלשאַפט 
געפינען זיך צו יעדער צייט אַ געניגענדע צאָה? שכל'דיגע און צו 
גלייכער צייט אָרענטליכע מענשען, וועלכע קאָנען מיט וירדע 
דערפילען די פונקציעס פון דעם שטאַאַט. אָבער ווער וועט זיי 
אויסזוכען, ער װעט זיי אונטערשיידען, ער װעט איבערגעבען 
אין זייערע הענד די לייצעס פון דער מלוכה ? אָדער זאָלען זיי 
אָס אַליין פאַרכאַפּען, אין דעם באוואוסטזיין פון זייער חכמו 
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גאָט, איז דער ענטפער אַ נאַנץ גרינגערר: די מאַכט דאַרף געהערן, 
צוערשט צו די נייסטליכע, דערנאָך צו דער וועלטליכער מאַכט, 
װאָס איז נינהיילינט פון די נייסטליכע. אָבער אַ סך שווערער איז 
צו ענטפערן, ווען מען שטעלט זיך אויף דעם טעאָרעטישען באָדען 
פון אַ שטאַאַט, װאָס איז געגרינדעט אויף אַ פרייען קאָנטראַקט. 
און באמת, אין אַן עכטער דעמאָקראַטיע, וואו עס הערשט פרייהייט, 
ווער זשע זאָל זיין דער שׂומר און דער אויספיהרער פון די געזעצען, 
דער באַשיצער פון גערעכטינקייט און געזעלשאַפטליכער אֶרדנוננ 
קעגען די שלעכטע תאוות פון יעדען? -- יעדער איינער אָנער- 
קענט זיך דאָך אַלְס אומפעהיג צו באַהערשען און באַצװינגען זיך 
אַליין אויף אַזױ פיעל, אויף וויפיעל דאָס אין נויטיג פאַר דעם 
וואוילזיין פון שטאַאַט, מחמת די פרייהייט פון יעדען איינעם האָט 
אַ נייגונג צו שלעכטס, --- טאָ ווער זשע װועט דורכפיהרען די פאַר- 
פליכטונגען צום שטאַאַט ? 

מען װעט זאָגען: די גאָר בעסטע פון די בירנער, די גאָר 
קלינסטע און די אָרענטליכסטע, די װאָס וועלען פאַרשטעהן בעסער 
װווי די איבעריגע די אַלגעמיינע אינטערעסען פון דער נעזעלשאַפט, 
אַז עס איז אַ נויטװענדיגקייט און אַ פליכט פאַר יעדען איינ- 
צינען צו שטעלען זיי העכער פון זיינע פּריואַטע אינטערעסען. 
עס איז ווירקליך נויטיג, אַז די דאָזינגע מענשען זאָלען זיין קלוג, 
אַזױ גוט וי אָרענטליך, װאָרים אויב זיי זאָלען זיין בלוין קלונ 
און ניט אָרענטליך, װאָלטען זיי געקענט מאַכען אַז די נעזעל- 
שאַפטליכע עסקנים זאָלען דיענען זייערע פּערזענליכע אינטע- 
רעסען ; און אויב זיי זאָלען זיין בלויז אָרענטליך און ניט קלונ, 
װאָלטען זיי אונפארמיידליך געמוזט פיהרען די געזעלשאַפטליכע 
עסקים צו א דורכפאַל. אַלזאָ, כדי אַ רעפּובליק זאָל ניט אונטער- 
געהן, איז נויטיג, אַז זי זאָל צו אַלֶע צייטען באַהערשט ווערן פון אַ 
געוויסער צאָהל אַזעלכע מענשען; עס איז נויטיג, אַז אַזױ לאַנג 
װי זי עקזיסטירט זאָל זי שטענדיג האָבען אַ רייהע פון אָרענט- 
ליכע און צו נלייכער צייט קלונע בירגער. 

איהר האָט דאָ אַ באדינג, װאָס ווערט שווער און זעלטען פאר- 
ווירקליכט. די עפּאָכען אין דער געשיכטע פון יעדען לאַנד, וועלכע 
האָבען אַרױסגעבראַכט אַ באדייטענדע צאָהל פון באנאַבטע מענשען, 
ווערען באצייכענט אַלס אויסערגעוועהנליכע, װאָס לייכטען דורך 
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פּראָקלאַמירט און איינשטימיג אָנגענומען געװאָרן, װי אַזױ אָבער 
ווערט ער איינגעפיהרט אין דער פּראַקטיק, אין לעבען ? ווער פּאַסט 
אויף, אַז ער זאָל אויסנעפיהרט וערן ? 

קאָן מען דען זיך פאָרשטעלען, אַז נאָך דער איינשטימיגער 
אָננעהמונג זיינען אַלע, אָדער זאָל זיין דער גרעסטער טייל פון 
די ווילרע, וועלכע האָבען צונויפגעשטעלט די אוראַלטע געזעל- 
שאַפט און וועלכע זיינען ביז דער פּראָקלאַמירונג פון דער נייער 
געזעצגעבונג געווען אינגאַנצען פאַרזונקען אין דער טיעפסטער 
אַנאַרכיע, פּלוצלינג אַלֶע מיט אַמאָל, דורך דער איינציגער פּראָ- 
קלאַמירונג און פרייער אָננעהמונג, אַזױ איבערגעאנדערשט געװאָרן, 
אַז פון זייער איינענער איניציאַטיווע, אָהן וועלכער עס איז אַנדערער 
באַװענענדער אורזאַך, נאָר מיט זייער איינענער איבערציינונג, 
זאָלען זיי געװויסענהאַפט און אויפריכטיג אויספיהרען אַלע פאָר- 
שריפטען און געזעצען, װאָס ווערן אויף זיי אַרויפנעלעגט פון אַ 
מאָראַל, װאָס זיי האָבען ביז דאַן ניט געקענט ? 

צו דערלאָזען רי מעגליכקייט פון אַזאַ נס, װאָלט געהייסען 
דאָס איינענע װוי צו אָנערקענען אַז דער שטאַאַט איז נוצלאָז, װוי צו- 
געבען, אַז דער נאַטירליכער מענש איז פעהינ צו פאַרשטעהן, פאַר- 
לאַנגען און טאָן גוטס, דורך דעם איינצינען טריב פון זיין אייגע- 
נער פרייהייט, און דאָס װאָלט געווען איננאנצען להיפּוך סיי דער 
טעאָריע פון דעם אַזױ גערופענעם פרייען שטאַאַט, סיי דער טעאָריע 
פון אַ רעליניעזען אָדער געטליכען שטאַאַט. ביידע זיינען זיי 
באַנרינדעט אויף דער השערה, אַז דער מענש איז אומפעהיג צו 
דערהויבען זיך צו נוטס און עס טאָן לויט זיין אייגענעם, נאַטיר- 
ליכען טריב. וואָרים לויט די דאָזינע טעאָריעס ציהט אָט דער 
טריב אומווידערשטעהליך און שטענדיג דעם מענשען צו שלעכטס. 
דעריבער לערנען אָט די ביידע טעאָריעס, אַז כדי צו פאַרזיכערן רי 
אָפּהיטונג פּון די פּרינציפּען און דורכפיהרונג פון די געזעצען אין 
וועלכער ניט איז מענשליכער געזעלשאַפט, איז נויטיג, אז בראש 
פון דעם שטאַאָט זאָל שטעהן אַ ואַכזאַמע, אַ ריגיערענדע און, ווען 
נויטיג, אַ באַשטראָפענדע מאַכט. עס פרעגט זיך בלויז, ווער קאָן 
און דאַרף זיך מיט איהר באַנוצען ? 

װאָס איז שייך אַ שטאַאַט, וועלכער איז געגרינדעט אויף דעם 
געטליכען רעכט און דורך דער אריינמישונג פון אַ וועלכען עס איז 
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געזעצגעבער װאָלט געקאָנט צווינגען זיינע מיטבירנער, אַז זיי זאָלען 
אָננעהמען זיין קאָדעקס, און דאָס איזן די געטליכע אױטאָריטעט. 
און באמת זעהען מיר טאַקע, אַז די גרעסטע פון די באַוואוסטע 
געזעצגעבער, פון משה ביז מחמד איינגעשלאָסען, האָבען זיך באַ- 
נוצט מיט דעם דאָזינען מיטעל. דאָס אין א זעהר וירקזאמער 
מיטעל ביי די פעלקער, וואו די אמונה און דער רעליגיעזער גע- 
פיה? האָבען נאָך אַ גרויסען איינפלוס. אָבער אַ געזעלשאַפט, װאָס 
איז געגרינדעט אויף דעם דאָזינען מיטעל, איז דאָך שוין מעהר 
ניט קיין געזעלשאַפט װאָס איז געגרינדעט אויף א פרייען אָפּמאַך. 
זייענדיג געגרינדעט אונטער דעם דירעקטען איינפלוס פון דעם 
געטליכען רצון, װועט דאָס אומפאַרמײידליך זיין א טעאָקראַטישער, 
אַ מאָנאַרכיסטישער אָדער אַן אַריסטאָקראַטישער שטאַאַט, אָבער 
באין אופן ניט קיין דעמאַקראַטישער. און אַזױ וי מיט געטער 
קאָן מען זיך ניט דיננען, מחמת זיי זיינען פּונקט אַזױ מעכטיג 
וי דעספּאָטיש, װעט אויסקומען אָנצונעהמען בלינדערהייט אלץ, 
װאָס זיי זאָלען ניט אַרוױפלײגען און אום יעדען פּרייז זיך אונטער- 
װואַרפען זייער ווילען. עס פאָלגט דערפון, אַז אין דער געזעצנעבונג, 
װאָס איז דיקטירט פון נאָט, איז ניטאָ קיין פּלאַץ פאַר פרייהייט. 
מיר וועלען דעריבער צורוה לאָזען די השערה (זאָנסט גאנץ ריכ- 
טיגע) וועגען דער גרינדונג פון דעם שטאַאַט דורך אַ דירעקטען 
אָדער אינדירעקטען איינפלוס און, צוזאָגענדיג צו באַטראַכטען 
זי שפּעטער, וועלען מיר זיך איצט אומקעהרן צו דער אונטערוו- 
כונג פון דעם פרייען שטאַאַט, וועלכער איז געגרינדעט אויף דעם 
פרייען קאָנטראַקט. אמת, מיר זיינען געקומען צו דער איבער- 
צייגונג, אַז עס איז אַבסאָלוט אוממעגליך צו דערקלערן די ווידער- 
שפּרוכען אין דעם פּאַקט גופא פון אַ געזעצגעבונג, װאָס איז גע- 
שאַפען געװאָרן דורך דער געניאַליטעט פון אַן איינציגען מענשען 
און איז איינשטימיג פּראָקלאַמירט און פרייוויליג אָנגענומען גע- 
װאָרן פון אַ נאנצען פאלק פון ווילדע, אַזױ אז דער געזעצנעבער זאָל . 
ניט דאַרפען אָנקומען צו רויהער קראַפּט אָדער צו וועלכען עס איז 
געטליכען באַטרוג ; אָכֶער מיר זיינען צופרידען צו דערלאָזען אַזאַ 
וואונדער, און מיר בעטען איצט אַן ערקלערונג פאַר אַ צווייטען 
וואונדער, וועלכער איז ניט גרינגער צו פאַרשטעהן וי דער ערשטער : 
אָנגענומען, אַז דער נייער קאָדעקס פין זיטליכקייט און געזעצען איז 
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מעגען איינע ביי די אַנדערע און צו שטיצען איינער דעם אַנדערן 
געגען אַלע אָנפאַלען, װאָס ווערן געמאַכט פון דרויסען. נאָר אַלס 
רעזולטאַט דערפון האָט דער נעזעצגעבער, דער געניאַלער און טוגענר- 
האפטער מענש, וועלכער איז געבאָרן געװאָרן אין דעם קרייז פון אַ 
שוין איינגעשטעלטער חברותא און איז דעריבער שוין געווען ביז אַ 
געוויסען גראַד דערצוינען אין איהר גייסט, שפּעטער געקאָנט אויס- 
ברייטען און פּאַרטיעפען די באַדינגונגען פון געזעלשאַפטליכען 
לעבען און אויף אַזאַ אופן באַשאַפען דעם ערשטען קאָדעקס פון 
מאָראַל און געזעצען. 

אַנטשטעהט אָבער באַלד אַן אַנדער פראַגע. לאָמיר אָננעהמען, 
אַז אַ ‏ מענש, באַנאַבט מיט אומגעוועהנליכער נאונוז און געבאָרן 
אין דער גאָר אוראַלטער געזעלשאַפט, איז געווען ביכולת, מיט דער 
הילף פון דער גאַנץ רויהער ערציהונג, װאָס ער האָט געקראָגען 
אין דער דאָזיגער געזעלשאַפט, און אַ דאַנק זיין גאונות צו באַשאַ- 
פען אַ קאָדעקס פון מאָראַל. אָבער װי אַזױ האָט ער געקאָנט 
פּועל'ן, אַז זיין פאָלק זאָל זיין קאָרעקס אָננעהמען? מיט דער 
איינציגער קראַפט פון לאָניק ? --- דאָס איז אוממענליך. די לאָניק 
ענדיגט תמיד מיט דעם, װאָס זי טריאומפירט אַפילו איבער די 
פאַרגרעבטעסטע מוחות ; אָבער דערויף פאָדערט זיך אַ סך מעהר 
צייט, װוי דער קורצער לעבען פון איין מענשען, און האָבענדיג צו 
טאָן מיט וועניג אַנטװיקעלטע מוחות, װאָלט זיך אפשר דערצו נע- 
פאָדערט עטליכע יאָהרהונדערטען. מיט דער הילף פון מאַכט, פון 
צװאַנג ? וועט דאָך דאָס שוין אָבער ניט הייסען אַ געזעלשאַפט, 
װאָס איז געגרינדעט אויף אַ פרייען אִפַּמאַך, נאָר אויף עראָבערונג 
און פאַרשקלאַפונג. אַזאַ השערה װועט אונז פיהרען דירעקט צו 
די ווירקליכע היסטאָרישע געזעלשאַפטען, אין וועלכע אַלֶע זאַכען 
רערקלערן זיך, אמת, אַ סך נאַטירליכער, װוי אין די טעאָריעס פון 
אונזערע ליבעראַלע עקאָנאָמיסטען; אָבער אַזאַ שטודיום און 
פאָרשונג װעט ניט נאָר ניט דיענען פאַר דער פאַרהערליכונג פון 
שטאַאַט, וועגען װאָס עס זאָרגען אַזױ שטאַרק די דאָזינע הערן, נאָר 
פּאַרקעהרט, זיי וועלען אונז צווינגען, װי מיר וועלען דאָס שפּעטער 
זעהן, אַז מיר זאָלען ווינשען, ער זאָל אַזױ ניך וי מענליך אינגאַנצען 
און גרינדליך פאַרניכטעט ווערן. 

עס בלייבט נאָך אַ דריטער מיטעל, דורך וועלכען דער גרויסער 
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אַנדערש, וי דאָס װאָס קומט היינט פאָר אין אונזערע מוסטערהאַפ- 
טע שטאַאַטען? אַחוץ דעם שטעלט די שטאַאַטס-טעאָריע אויף 
אַלס פּרינציפּ דעם טעזיס, אַז כדי איינצושטעלען אַ געזעלשאפטליכע 
אָרדנונג איז נויטיג אַ העכערע מאַכט, אַז כדי צו באַהערשען די 
מענשען און צו אונטערדריקען זייערע שלעכטע תאוות, איז נויטיג אַ 
הערשער און אַ צוים; אָבער אַז די דאָזיגע מאַכט דאַרף געהערן 
צו דעם געניאַלען און טוגענדהאַפּטען,* צו דעם געזעצגעבער פון 
זיין פאָלק, װי משה, ליקורג און סאָלאָן, און אַז דעמאָלט װעט 
דער דאָזיגער פיהרער און די דאָזינע צוים פאַרקערפּערן אין זיך 
די חכמה און די שטראָפענדע מאַכט פון שטאַאַט. 

אין נאָמען פון דער לאָניק װאָלטען מיר גאַנץ גוט געקאָנט 
באַשטרייטען די גילטיגקייט פון אַ נעזעצגעבער, מחמת אין אונזער 
איצטיגער באַטראַכטונג פון דעם סיסטעם האַנרעלט זיך עס ניט 
וועגען אַ קאָדעקס פון געזעצען, װאָס ווערט אַרויפנעצוואוננען דורך 
וועלכער עס איז מאַכט, נאָר וועגען אַ געגענזייטיגען אָפּמאַך, װאָס 
איז פריי געשלאָסען געװאָרן פון די פרייע גרינדער פון שטאַאַט. 
און אַזױ וי די דאָזיגע גרינדער, לויט דעם סיסטעם װאָס מיר באַ- 
טראַכטען, זיינען געוועזען ניט מעהר און ניט וועניגער וי ווילרע, 
וועלכע האָבען ביז יענער צייט געלעבט אין דער פולסטער נאַ- 
טירליכער פרייהייט, און פאָלגליך האָבען זיי געמוזט ניט וויסען 
דעם אונטערשייד צווישען גוטס און שלעכטס, װאָלטען מיר גע- 
קאָנט פרעגען, װוי אַזױ זיינען זיי פּלוצלינג געװאָרן ביכולת זיי צו 
אונטערשיידען און אָפּטײילען? אמת, מען קען אונז ענטפערן, אַז 
די ווילרע האָבען לכתחילה געשלאָסען זייער געגענזייטינען אָפּמאַך 
מיט דעם איינציגען ציעל זיך צו זיכערן קעגען געפאַהרן ; דעריבער 
איז דאָס װאָס זיי האָבען אָנגערופען ג וט ס ניט געווען קיין אַנדער 
זאַך, וי א פאַרפליכטענדע אויפפיהרונג, װאָס איז באַשטימט גע- 
װאָרן אין די וועניגע פּונקטען פון זייער אָפּמאַך, וי צום ביישפּיעל : 
ניט צו הרג'ענען איינער דעם אַנדערן, ניט צו רויבען דאָס פאַר- 

* דאָס איז דער אידעאַל פון מאַדזיני. -- זעהסמזסם 4611 11סצסם 
.27 .ץ ,2202 18 210 !וא 83 .ץע (1860 ווסע8אן) 

,מיר גלויבען אַז די העכערע מאַכט איז הייליג, ווען זי איז גע- 
הייליגט דורך געניאַליטעט און טוגענד, מיט די איינציגע פּריסטער פון 
דער צוקונפט, און אַרויסצייגענדיג אין זיך די גרויסע קראַפט צו אָפּפערן, 


פּרעדיגט זי דאָס גוטע און פיהרט פרייוויליג דערצו אויף אַ דייטליכען 
אופן"... 
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געאָפּפערט מיט דער פרייהייט צוליעב זייער זיכערהייט, אויף 
וויפיעל זיי זיינען געװאָרן בירנער, אויף אַזופיעל זיינען זיי גע- 
װאָרן שק ?אַפען פון שטאַאַט. דעריבער זיינען מיר 
גערעכט, ווען מיר באַהױפּטען, אַן פון שטאַנדפונקט 
מון שטאאט. איז נױטסם ניט קיין פרא- 
רבוקסט פון פרייהייט. נאָר פארקעהרט, פון 
בער פארלייקענונג פון פרייהייט. 


איז עס ניט וואונדערליך די דאָזינע עהנליכקייט צווישען דער 
טעאָלאָגיע -- די לעהרע פון דער קירכע, און דער פּאָליטיק --- די 
טעאָריע פון דעם שטאַאט? איז עס ניט וואונדערליך די ראָזיגע 
צונויפטרעפונג פון אַזעלכע צוויי אויסערליך פאַרשיידענע סאָרטען 
געראַנקען און פאַקטען אין איין און דערזעלבער איבערצייגונג: 
רוענען ה שה (נויטונטענהימקייט מקריב צע 
ײײן די טענשליכע פרייהייט, כדי איינ- 
צועפלאנטצען אין דרי טשענשען פמאהאליטעט 
טן והאי אי בער טמאכעה; אין איינקלאנג 
"פיט רעד קירכע-- פאר:היילינע. און אין 
איינקקאננ מיט!ן שטאצט--פאר טונענד- 
האפטע בירנער?--װאָס אונז אָנבאַלאַנגט, וואונדערן 
מיר זיך נאָרניט אויף דעם, וויי? מיר זיינען איבערצייגט, און מיר 
וועלען דאָס שפּעטער זוֹכען צו באַװייזען, אַז פּאַליטיק און טעאָלאָניע 
זיינען צוויי שוועסטער, וועלכע האָבען איין אָפּשטאַמונג און פאַר- 
פּאָלגען איין ציעל אונטער פאַרשיירענע נעמען; אַז יעדער שטאַאַט 
איז אַן ערדישע קירך, פּונקט וי יעדע קירך פון איהר זייט, מיט 
איהר הימעל, וואו עס האַלטען זיך אויף איהרע היילינע און אומ- 
שטערבליכע נעטער, איז ניט קיין אַנדער זאַך װי אַ הימעלשער 
שטאאט. 

אַלִזאָ, דער שטאַאַט, אַזױ וי די סירך, נעהט אַרױס פון 
יענער פוטראַמענטאַלער השערה, אַז די מענשען זיינען בעצם שלעכט, 
און אַז ווען מען זאָל זיי איבערלאָזען צו זייער נאטירליכער פריי- 
הייט, װאָלטען זיי איינער דעם אַנדערן צוריסען און זיי װאָלטען 
נעוויזען אַ ספּעקטאַקעל פון דער שרעקליכער אַנאַרכיע, וואו די 
שטאַרקסטע װאָלטען דער'הרג'עט אָדער עקספּלואַטירט די שװאַב- 
סטע. איז עס דען ניט אמת, אַז דאָס װאָלט געווען עפּעס גאָר גאַנץ 
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וי יערע טעאָלאָניע, איז באַזירט אויף דער השערה, אַז דער מענש 
איז בעצם בייז און שלעכט. אין דעם שטאַאַט, װאָס מיר באַ- 
טראַכטען איצט, הויבט זיך דאָס גוטע ערשט אָן, װי מיר האָבען 
נעזעהן, מיט דער שליסונג פון דעם שטאַאַטליכען אָפּמאַך און איז 
פאלנליך ניט מעהר װוי דער פּועל-יוצא פון דעם דאָזיגען אָפּמאַך, 
און זאָנאַר זיין אינהאַלט. גוטס איז ניט קיין פּראָדוקט פון פריי- 
הייט. פאַרקעהרט, כ? זמן מענשען בלייבען אָפּגעזונדערט אין 
זייער אַבסאָלוטער אינדיװידואַליטעט, געניסענדיג זייער פולע נאַ- 
טירליכע פֿרייהייט, ניט וויסענדיג קיין אַנדער גרעניץ אַהוץ די 
נרעניצען פון מעגליכקייט, און ניט פון רעכט, אַזױ לאַננ באַליי- 
דיגען זיי איינער דעם אַנדערן, באַ'גנב'ענען זיך געגענזייטיג, רויבען, 
מאָרדען און פאַרשלינגען, יעדער לויט דער מדרגה פון זיין שבל, 
זיין כיטרעקייט, זיינע מאַטעריעלע כחות, פּונקט װי עס טוען, 
װי מיר האָבען עס שוין נעזעהן, אין דער היינטיגער צייט די 
שטאאַטען. -- די מענשליכע נאַטור שאַפּט, אַלזאָ, בטבע ניט קיין 
גוטס, נאָר שלעכטס; דער מענש איז בטבע שלעכט. 
וי אַזױ ער איז אַזױ געװאָרן} דאָס צו דערקלערן איז אַ זאַך 
פאַר דער טעאָלאָגיע. ‏ דער פאַקט איו, אַז בעת דער שטאַאַט 
אַנטשטעהט, נעפינט ער שוין דעם מענשען שלעכט און ער נעהמט 
זיך צו מאַכען איהם גוט, ד. ה. איבערשאַפען דעם נאַטירליכען 
מענשען אין אַ בירגער. 


אויף דעם קאָן מען ענטפערן, װיבאַלד דער שטאַאַט איז דער 
פּראָדוקט פון דעם פריי-געשלאָסענעם אָפּמאַך, און גוטס איז דער 
פּראָדוקט פון שטאַאַט, פאָלגליך איז עס אַ פּראָדוקט פון פריי- 
הייט! אַזאַ אויספיהר איז לחלוטין ניט ריכטיג. ‏ דער שטאאט, 
אפילו לויט אָט דער טעאָריע, איז ניט קיין פּראָדוקט פון פרייהייט, 
נאָר פאַרקעהרט, פון דער אױפאָפּפערונג און דעם פרייווילינען אִפַּ- 
זאָנען זיך פון דער פרייהייט מענשען אין נאַטירליכען צושטאַנר 
זיינען פאָלשטענדיג פריי פון שטאַנדפּונקט פון ר עכ ט, אָבער 
אין דער ווירקליכ קייט זינען זיי אונטערװאָרפען 
אַלע געפאהרען, װאָס שטעלען יעדע מינוט אין סכנה זייער לעבען 
און זיכערקייט. און דערפּאַר, כדי צו ראַטעוען און פאַרזיכערן די 
לעצטע, זיינען זיי מקריב, זאָגען זיי זיך אָפּ פון א גרעסערן אָדער 
קלענערן טייל פון זייער פרייהייט, און אויף וויפיעל זיי האָבען 
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אצי שקכאפלה7;יסט זיין נע צוו אוננעך צו 
טרכבייטען פצאר אי צורייטען,--פונק טם ווי 
וײ;ן א האצוה הייסט בכ טננצען ורף מיט 
בעה צולי"סטעניזם ארבכייט. אין דעה אַלטעב 
וועלט, פּונקט וי איצט אין אַזיע, אין אַפריקאַ, און אַפילו טיילוויין 
נאָך אין אַמעריקאַ, האָבען שקלאַפען זיך דירעקט נערופען שקלאַ- 
פען. אין מיטעלאַלטער האָבען זיי נעקראָגען דעם נאָמען: לייב- 
איינענע, אוז אין דער איצטינער צייט רופט מען זיי : גערונגענע. 
די לאַנע פון די לעצטע איז אַ פיעל ווירריגערע און ניט אַזאַ שיוערע, 
װוי די לאַנע פון די שקלאַפען, נאָר פונדעסטווענען זיינען זיי אַלִץ 
נעצוואונגען דורך הונגער, װוי אויך דורך פּאָליטישע און סאַציאַלע 
אינסטיטוציעס צו טאָן נאַנץ שווערע אַרבייט, כדי צו נעבען אַנ- 
דערע אַ מענליכקייט צו פיהרען אַ לעבען פון פאָלשטענדיגער אוער 
פאַרהעלטניסמעסיגער אומטעטיגקייט. פאָלגליך זיינען זיי שקלאַ- 
פען. און בכל?, װאָלט קיין איינצינער שטאַאַט, פיי אמאָלינער 
סיי היינטינער, זיך ניט געקאָנט באַגעהן אָהן דער געצוואונגענער 
אַרבײיט פון די נעדונגענע און פאַרשקלאַפּטע מאַפען, אַלס ערשטער 
און ווירקליך נויטווענדיגער באַדינג פאַר דער פרייער צייט, פייו- 
הייט און אויסבילרונג פון דעם פּאליטישען קלאָס בירנער. אין 
דער הינזיכט זיינען אַפילו די פאַראייניגטע שטאַאַטען פון נאָרד 
אַמעריקאַ קיין אויסנאַהם ניט. 


אָט דאָס זיינען די אינערליכע באַדינגונגען פון דעם לעבען 
פון שטאַאַט, וועלכע זיינען אַ נויטווענדיגער רעזולטאַט פו זיין 
אויסערליכער לאַגע, ד. ה. פון זיין נאַטירליכער, שטענדינער און 
אומפאַרמיידליכער פיינרליכקייט בנונע צו אַלע אַנדערע שטאאַטען. 
לאָמיר איצט באַטראַכטען, װאָס זיינען עס פאַר באַדינגונגען, וועלכע 
קומען דירעקט אַרױס פאַר די מיטבירגער פון דעם פרייען אָפּמאַך, 
אויף וועלכען זיי באַזירען דעם שטאַאַט. 

די אויפגאַבע פון דעם שטאַאַט ווערט ניט באַשרענקט מיט 
רעם אויפפּאַסען אויף דער זיכערקייט פון זיינע מיטגלידער קעגען 
אַלע אויסערליכע אָנפּאַלען, ער מוז זיי נאָך אויך אין דעם אינער- 
ליכען לעבען באַשיצען איינעם פון אַנדערן ‏ און יע ד ערן 
פון זיך אַלייןן. װואָרים דער שטאַאַט, -- און דאָס איז 
זיין כאַראַקטעריסטישער און גרונר-שטריך, -- יעדער שטאַאַט, 
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פעדערירוננ פון אַלֶע אינדיווידומען אין אַסאָציאַציעס, קאָמונעס 
און ראַיאָנען, פּראָװוינצען און נאַציאָנען אין איין נאַנצער מענש- 
היים. 

אָט דאָס זיינען די שלוסען צו וועלכע עס מוז אונז פיהרען 
אַן אונטערזוכונג פון די אויסערליכע באַציהונגען אַפּילו פון דעם 
אַזױ גערופענעם פרייען שטאַאַט צו די אַנדערע שטאַאַטען. ווייטער 
וועלען מיר זעהן, אַז דער שטאַאַט, וועלכער איז באַזירט אויף דעם 
נגעטליכען רעכט אָדער אויף דער רעליגיעזער סאַנקציע, קומט אויך 
פּאָלשטענדיג צו דיזעלבע רעזולטאַטען. לאָמיר איצט באַטראַכטען 
די באַציהונגען פון דעם שטאַאַט, װאָס איז באַנרינדעט אויף דעם 
פרייען קאָנטראַקט, צו זיינע אייגענע בירגער אָדער אונטערטאַנען. 

מיר זעהען, אַז אַרױסװאַרפענדיג אַ גרויסע מערהייט פון דעם 
מענשליכען מין פון זיין מיטען, אַז אַװועקשטעלענדיג זיי אויסער 
דער ספערע פון זיינע פאַרפליכטוננען, אויסער דעם קרייז פוֹן זיין 
מאָראַל, נערעכטינקייט און רעכט, פאַרװאַרפט דער שטאַאַט רי 
מענשליכקייט און דורך דעם געפליגעלטען װאָרט: פּאַטריאָטיזם, 
פארפליכטעט ער זיינע אונטערטאַנען צו אומגערעכטינקייט און 
אכזריות, װוי צו דער העכסטער פליכט. עֶר באשרענקט, האַקט אַרום 
און טױיטעט-אָפּ אין זיי די מענשליכקייט, כדי אויפהערענריג צו זיין 
מענשען זאָלען זיי ווערן בלויז בירגער, אָדער --- פון שטאַנדפּונקט 
פון דער היסטאָרישער אױיסגעהאַלטענקייט פון די פאַקטען װעט 
זיין ריכטיגער געזאָגט, -- כדי זיי זאָלען ניט אַריבערװאַקסען רי 
מדרגה פון אַ בירנער, זיי זאָלען ניט דערנרייכען צו דער הויכקייט 
פון אַ מענשען. --- מיר האָבען אויך געזעהן, אַז יעדער שטאַאט, 
אויס מורא ער זאָל ניט אונטערנעהן און פּאַרשלוננען ווערן פון די 
שכנ'ישע שטאַאַטען, מוז שטרעבען צו מאַכט; און װערענדיג 
מעכטיג, מוז ער באַזיעגען אַנדערע שטאַאַטען. דער װאָס רערט 
וועגען באַזיעגען, רעדט אויך וועגען באַזיעגטע, אונטערדריקטע און 
פאַרשקלאַפטע פעלקער, אונטער װאָס פאַר אַ פאָרם אָדער נאָמען 
דאָס זאָל ניט געטאָן ווערן. שקלאַפּעריי איז דעריבער אַן אומפאַר- 
מיידליכער פּועל-יוצא פון דער עקזיסטענץ פון שטאַאַט. 

די שקלאַפעריי קאָן בייטען איהרע פאָרמען און איהר נאָמען, 
אָבער דער תוך איהרער בלייבט אומפאַרענדערט. דער דאָזינער 
תוך ווערט אויסנעדריקט אין די פאָלנענדע װערטער: זיי | 
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רי מענשליכע רעכט, אין דער ווירדע און דער אומבאַדינגטער באַ- 
פרייאונג פון מענשליכען מין ; מיר נלויבען אין דער מענשליכער 
פרייהייט און אין דער מענשליכער ברידערליכקייט, װאָס איז נע- 
גרינדעט אויף דער מענשליכער גערעבטיגקייט. -- מיט איין װאָרט, 
מיר גלויבען אין דעם נצחון פון דער מענשהייט אוֹיף דער ערר. 
אָבער אָט דער טריאומף, וועלכען מיר רופען מיט אונזער וואונש, 
וועלכען מיר סטארען זיך צו דערנעהנטערן מיט פאַראיינינטע 
כחות איז, לויט זיין כאראַקטער גופא, די פאַרניינונג פון דעם פאַר- 
ברעכען, וועלכער איז בעצם ניט קיין אַנדער זאַך, װוי די פאַרניינונג 
פון מענשליכקייט. דער טריאומף פון דער מענשהייט קאָן אַלזאָ 
נאָר דאַן פאַרװירקליכט ווערן, ווען דער פאַרברעכען װועט אויפהערן 
צו זיין דאָס, װאָס ער איז היינט כמעט אומעטום: ד ער הויפּט- 
ימסוה פון דער פאַקיטי שער עסזיסטענזץ 
פון די נאציאנע; װואפס זיינען פאר שלהנ! 
ונען און פארשקל?לאפט פון דער שטאאטפ- 
א י ד ע ע. -- און אַזױ װי איצט איז שוין באַװיזען, אַז קיין 
שטאַאַט קאָן ניט עקזיסטירן, ניט באנגעהענדינ קיין פּאַרברעכענס, 
אָדער לפּחות ניט טראַכטענדינ און קלערענדיג װוי אַזױי זיי דורכ- 
צופיחרן, --- אויב ער איז ניט בכח צוליעב שוואכקייט זיי דורכ- 
צופיהרן אין דער ווירקליכבקייט, --- קומען מיר היינט צום שלוס, 
אז עס איז אוסבאריננכט נויטינ צו) פאיר- 
ניכסען די שטאַאַט ען, אָדער, אויב דאָס װעט זיין 
צופרידענשטעלענדער, זיי פאָלשטענדיג און גרינדליך איבערבויען 
אַזױ, אַז זיי זאָלען אויפהערן צו זיין צענטראַליזירטע און אָרגאַ- 
ניזירטע מלוכות פון אויבען ארונטער, נעגרינדעט אויף גװאַלט 
אָדער אויף דער אוױיטאָריטעט פון וועלכען עס איז פּרינציפּ, נאָר 
זיי זאָלען, פאַרקעהרט, פון דאָס ניי אָרגאַניזירט ווערן פון אונטען 
נאָך אויבען, מיט דער אַבסאָלוטער פרייהייט פאַר אַלע טיילען זיך 
צו פאַראייניגען אָדער ניט צו פאראיינינען און איבערלאָזען די 
פרייהייט צו יעדען טייל ער זאָל קאָנען צו יעדער צייט אַרױסטרע- 
טען פון דער דאָזיגער פאַראייניגונג, אפילו ווען ער איז אין איהר 
אַרייננעקומען מיט זיין איינענעם גוטען וילען; אַז זיי זאָלען 
ווערן רעאָרגאַניזירט אין איינקלאַנג מיט די ווירקליכע אינטערע- 
סען און נאַטירליכע שטרעבונגען פון אַלֶע טיילען, דורך דער פרייער 
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געלען ; אַזױ װי אין דער צייט פון מאַקיאַװעלי וואֶלְט גאָר אפילן 
קיינעם אויפ'ן געדאַנק ניט געקומען, אַז עס עקזיפטירט עפּעס 
אַזױנס וי פאָלקס-רעכט, מחמת די פעלקער זייגען תמיד באַטראַכט 
געװאָרן אַלְס אַ פוילע און טעמפּע מאַסע, װאָס איז פאַר'משפּט 
אייביג צו געהאָרכען, אַלס עפּעס אַ מין סאָרט פלייש פאַר די 
שטאַאַטען, אַלס אַ .נעגענשטאַנד צום שינדען און שערען; אַזױ 
וי אין ערנעץ, ניט אין איטאַליע נופא, ניט אויסער איהר, איז ניט 
געווען אַזױנס, װאָס זאָל זיין העכער פון דעם שטאַאַט, -- האָט 
מאַקיאַװעלי מיט גרויס לאָגיק באַשלאָסען, אַז דער שטאַאַט איז 
דער העכסטער ציע? פון דער גאַנצער מענשליכער עקזיסטענץ, 
אַז מען מוז איהם דיענען אונטער אַלע אומשטענדען, און אַז אַ 
גנוטער פּאַטריאָט דאַרף זיך ניט אָפּשטעלען פאַר קיין פאַרברעכען, 
דיענענדיג איהם, ווייל די אינטערעסען פון שטאַאַט ווענען אַלצ- 
דינג אַריבער. אַקיאַוועלי ראָט צו באַנעהן פאַרברעכען, ער 
שרייבט פאָר און דערקלערט, אַז דאָס איז אַ נויטווענדינער באַ- 
רינג פון פּאָליטישער ווייזהייט און אמתען פּאַטריאָטיזם. צִי 
דער שטאַאַט רופט זיך מאָנאַרכיע אָדער רעפּובליק, אַלִיץ איינס 
נויטינט ער זיך אין פאַרברעכען פאַר זיין טריאומף און פאַר זיין 
עקזיסטענץ. דאָס פאַרברעכען, פאַרשטעהט זיך, װעט בייטען רי 
ריכטונג און דעם צוועק, אָבֶער דער כאראַקטער וװועט פאַרבלייבען 
דערזעלבער. דאָס װעט שטענדיג זיין דער מעכטיגנער, אומאוים- 
הערליכער טרעטען אויף דער גערעכטיגקייט, רחמנות און עהרליב- 
קייט צו גונסטען דעם וואוילזיין פון שטאַאַט, 

יאָ, מאַקיאַוועלי איז גערעכט; נאָך די דריי און אַ האַלב 
יאָהרהונדערטען פון ערפאַהרונג, װאָס זיינען פאַרבונרען מיט זיין 
עקספּערימענט, קאָנען מיר אין דעם ניט צווייפלען. יאָ, די גאַנצע גע- 
שיכטע דערצעהלט דאָס אונז : די קליינע שטאַאַטען זיינען צדיקים, 
בלויז א דאַנק זייער שװאַכקײט, די מעכטינע שטאאַטען אָבער 
ווערן אויפגעהאַלטען נאָר דורך פארברעכען. ניט מעהר, אונזער 
שלוס װעט זיין אַ נאַנץ אַנדערער, וי מאַקיאַוועלי פיהרט אויס, 
און צוליעב אַ נאנץ איינפאכער אורזאך : מיר זיינען קינדער פון 
דער רעװאָלוציע און מיר האָבען פון איהר געקראָנען בירושה די 
רעליגיע פון דער מענשהייט, וועלכע מיר מוזען אויפשטעלען אויף 
די חורבות פון דער רעליגיע פון דער נאָטהייט ; סיר נלויבען אין 
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קיין שווינדלערייען, קיין באַטרונען, קיין נידעריגע שפּיצלעך, קיין 
חוצפּה'דיגע ננבות, קיין שענדליכע רויבערייען און קיין שמוצינע 
פאַרראַטע}, װאָס זאָלען יעדען יאֶהר כסדר נים באַגאַנגען ווערן 
פון די פאָרשטעהער פון שטאַאָט, אֶהן וועלכער עס איז אַנדער 
אַנטשולדינונג, אַחווץ דעם עלאַסטישען, אַזױ באַקװעמען און צו- 
נלייכער צייט אַזױ שוידערליכען װאָרט: ש ט אַ אַ ט ס-דא ינ - 
טערעפען. 

אַן אמת שוידערליך װאָרט! עֶר האָט פאַרדאָרבען און רע- 
מאָראַליזירט אַ גרעסערע צאָהל פּערזאָנען אין די אָפיציעלע ספערן 
און אין די הערשענדע קלאַסען פון דער געזעלשאַפט, וי דאָס 
קריסטענטום אַלֵיין. וי נאָר דאָס דאָזינע װאָרט וװערט אַרױס- 
נעזאָגט, ווערט אַלץ פאַרשטומט, אַלץ פאַרשוואונדען : געוויסענ- 
האַפטיגקייט, ווירדע, גערעכטינקייט, רעכט, אפילו דער רחמנות 
אַלֵיין, און צוזאַמען מיט זיי די לאָגיק און דער שכל הישר ; פון 
שװאַרץ ווערט ווייס און פון ווייס שװאַרץ; דאָס אָבשייליכסטע 
ווערט מענשליך, און דער נידערטרעכטינסטער באַטרוג, די שוי- 
דערליכסטע פאַרברעכענס ווערן מעשים-טובים. 

דער גרויסער איטאַליענישער פילאָזאָף און פּאָליטיקער, מא- 
קיאַוועלי, איז געווען דער ערשטער, וועלכער האָט דאָס דאָזיגע 
װאָרט אַרױסגעבראַכט, אָרער לפּחות דער ערשטער, װאָס האָט צוֹ 
איהם צוגעלעגט זיין איצטינע באַדייטונג און די גרויסע פַּאְפַו" 
לאַריטעט, װאָס ער האָט נאָך ביז היינט אין די הערשענדע קרייזען. 
דער רעאַליסטישסטער און פּאָזיטיװויסטישסטער פון אַלע דענקער, 
מאַקיאַוועלי, האָט דער ערשטער באַגריפען, אַז גרויסע און מעכטיגע 
שטאַאַטען קאָנען נענגרינדעט און אויפגעהאַלטען ווערען נאָר דורך 
פאַרברעכענס, -- דורך אַ סך נרויסע פאַרברעכענס און דורך דער 
העכסטער פאַראַכטונג צו אַלץ, װאָס מען רופט עהרליכקייט. ער 
האָט דאָס באַשריבען, דערקלערט און באַוויזען מיט אַ שרעקליכער 
אָפענהערצינקייט. און אַזױ װוי די אידעע פון מענשליכקייט איז 
נאָך דעמאָלט געווען אינגאַנצען אומבאַוואוסט ; אַזױ װי די אי- 
דעע פון ברידערליכקייט, ניט מענשליכע, נאָר רעליגיעזע, װאָס 
ווערט געפּרעדינגט פון דער קאַטוילישער קירכע, איז צו יענער צייט 
וי אַלעמאָל געווען ניט מעהר וי אַ שרעקליכע איראָניע, וועלכע די 
קירכע אַלֵיין פלענט אַלע וויילע אויפדעקען מיט איהרע מאַסרע- 
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בערוינליכע (טראַנסצענדענטא::ה - = 
ר אַ 5 פון דעם שטאַאַט. מיר רופען זי איבערזינליכע מאָראַל, 
מחמת געוועהנליך שטיינט זי אַריבער דעם גראַד פון דער מענשלי- 
כער, פּערזענליכער און נעזעלשאַפטליכער מאָראַל און גערעכטינ- 
קייט, און דורך דעם גופא קומט זי אַלץ אָפּטער אין צוזאַמענשטױס 
מיט זיי. אַזױ צום ביײישפּיעל ווערט באַטראַכט אַלס אַ פאַרברע- 
כען צו באַליידיגען, אונטערדריקען, רויבען, פּלינדערן, הרג'נען, פאַר- 
קנעכטען דעם נאָהענטען, פון שטאַנדפּונקט פון דער געוועהנליכער 
טענשליכער מאָראַל. פֿאַרקעהרט, אין געזעלשאַפטליכען לעבען און 
פון שטאַנדפּונקט פון פּאַטריאָטיזם, ווען דאָס ווערט געטאָן פאַר 
דעם נרויסען כבוד פון שטאַאַט, פאַר דער אויפהאַלטונג אָדער 
אויסברייטונג פון זיין מאַכּט, ווערט דאָס אַלץ באַטראַכט פאַר אַ 
פליכט און אַ טונענד. און די דאָזינע טוגענד, די דאָזיגע פליכט 
זיינען אַ מוזן פאַר יעדען בירגער-פּאַטריאָט; יעדערער איז זיי 
מחויב אויסצופיהרן, און ניט נאָר קעגען אויסלענדער, נאָר אויך קע- 
גען זיינע אייגענע לאַנדסלייט, וועלכע זיינען מיטנלידער און אונ- 
טערטאַנען פון שטאַאַט, פּונקט וי ער, יעדעס מאָל ווען דער וואויל- 
זיין פון שטאַאַט פאָרערט עס. 

דאָס דערקלערט אונז פאַרװאָס זינט רי נעשיכטע האָט זיך 
אָנגעהויבען, ד. ה. זינט די שטאַאַטען זיינען אַנטשטאַנען, איז די 
פּאָליטישע וועלט תמיד נעווען און איז אויך ווייטער פאַרבליבען 
די אַרענאַ פון דער העכסטער שווינדלעריי און אומפארגלייכליכער 
רויבעריי, --- װאָס ווערן נאָך דערצו זעהר הויך געשעצט, ווייל זיי 
זיינען פאָרגעשריבען פון פּאַטריאָטיזם, פון דער איבערזינליכער 
מאָראַל און פון די העכערע אינטערעסען פון שטאַאט. דאָס דער- 
קלערט אונז, פאַרװאָס די גאַנצע געשיכטע פון די אַמאָלינע און 
היינטיגע שטאַאַטען איז ניט מהער װי אַ רייהע נידערטרעכטיגע 
פאַרברעכענס ; פאַרװאָס קיסרים און מיניסטאָרן אין דער פאַר- 
גאַנגענהײיט און אין דער געגענװואַרט, אין אַלע צייטען און אין אַלְע 
לענדער: שטאַאַטסמענער, דיפּלאָמאַטען, ביוראָקראַטען און מי- 
ליטאַריסטען, ווען מען זאָל זיי אורטיילען פון שטאַנדפּונקט פון 
איינפאַכער מאָראַל און מענשליכער גערעכטיגקייט, האָבען הונ- 
דערט מאָל, טויזענד מאָל פּאַרדיענט די תליה אָדער קאַטאָרגע; 
װאָרים עס זיינען ניטאָ קיין שוידערליכקייטען, קיין אַכזריות'), 
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פאַראייניגט בלויז אַ טייל פון זיי מיט דעם צוועק צו פאַרניכטען, 
עראָבערן און פאַרשקלאַפען אַלע איבעריגע. עֶר נעהמט אונטער 
זיין שוץ נאָר זיינע אייגענע בירגער; ער אָנערקענט מענשליכע 
רעבט, מענשליכקייט און ציװויליזאַציע נאָר אין זיינע איינענע 
גרעניצען; ניט אָנערקענענדיג קיין אַנדער רעכט, אַחוץ זיך אַלין, 
נעהמט ער זיך לאָגישערווייזע דאָס רעכט פון דער גרויזאַמסטער 
אוממענשליכקייט בנונע צו אַלֶע פרעמדע פעלקערשאַפטען, וועלכע 
ער קאָן לויט זיין איינענעם ווילען באַרויבען, פּאַרניכטען און פאַר- 
שקלאַפּען,. אויב ער ווייזט אַרױס אין זיינע באַציהונגען צו זיי 
נרויסמוט און מענשליכקייט, איז דאָס בשום אופן ניט אַלס אַ גע- 
פיהל? פון פליכט ; ווייל פליכטען האָט ער בלויז, ערשטענס, צו 
זיך אַליין, און צווייטענס, צו די יעניגע פון זיינע מיטגליעדער, 
וועלכע האָבען איהם פרייווילינ געגרינדעט, וועלכע האַלטען איהם 
ווייטער פרייוויליג אויף, אָדער אַפילו צו די, װוי דאָס פּאַסירט 
שטענדיג סוף כ? סוף, ואָס זיינען נגעװאָרן זיינע אונטערטאַנען. 
אַזױ וי קיין אינטערנאַציאָנאַלער רעכט עקזיסטירט ניט, א ז וי 
וויר עס סטאן קיינמאל אויף אן ערנסטען 
צוו ווירקליכען אופן נט עקויסטיר, 
יט אומנטערנראבענרינ רעם סטע יסוה 
פוך כרינטצ"יפ פון דער אממופאַלוטער סוא- 
וװעההניטעט פון די שטאַ א טען., קאַן דער 
שטאַאַט ניט האָבען וועלכע עס איז פליכטען אין באַצוג צו פרעמ- 
דע פעלקערשאַפטען. בכן, אויב ער באַנעהמט זיך מענשליך מיט 
א באַזיעגטען פאָלק, אויב ער באַרויבט איהם און פאַרניכטעט איהם 
נאָר אויף אַ העלפט, אויב ער דערברענגט איהם ניט ביז דער לעצ- 
טער מדרגה פון שקלאַפּעריי, באַנעהט ער זיך אַזױ צוליעב פּאָליטיק, 
מעגליך צוליעב פאָרזיכטינקייט, אָדער צוליעב ריינער גרויסמוטיג- 
קייט, אָבער קיינמאָל ניט אַכְס פליכט, -- מחמת ער האָט דאָס אַב- 
טאָלוטע רעכט צו הערשען איבער די באַזיענטע פעלקער לויט זיין 
אייגענעם ווילקיר. 

די דאָזינע אָבשייליכע פאַרלייקענוננ פון דער מענשליכקייט, 
װאָס איז דער עצם פון שטאַאַט, איז פון שטאַאטליכען שטאַנדפּונקט 
די העכסטע פליכט און די גרעסטע טוגענד: זי טראָגט דעם נאָמען 
הבאטריאָסיום און שטעלט צונויף די ג א נצ טע אי- 
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איהרע מיטגליעדער, שליסט אויס פון איהר קרייז אַלס פרעמרע 
און נאַטירליכע שונאים, אַ ריעזינע מאַיאָריטעט פון מענשליכען 
מין, צי זיי געהען יאָ אָדער ניט אַריין אין פּונקט אַזעלכע אַסאָ- 
ציאַציעס. 

די עקזיסטענץ פון אַ וועלכען עס איז איינציגען באַגרעניצטען 
שטאַאַט זעצט פאָראויס און, אין פאַל פון נויט, רופט אַרױס די 
פאָרמירונג פון מאַנכע אַנדערע שטאַאַטען, מחמת עס איז גאַנץ 
נאַטירליך, אַז די אינדיווידומען, וועלכע געפינען זיך אויסערהאַלב 
דעם ערשטען שטאאַט, װאָס שטעלט אין געפאַהר זייער עקזיס- 
טענץ און פרייהייט, זאָלען זיך אויך פאַראייניגען געגען איהם. און 
אָט אַזױ ווערט רי מענשהייט צושפּליטערט אויף אַן אומבאַשטימ- 
טער צאָה? שטאַאַטען, וועלכע זיינען פרעמד, פיינדליך און געפעהר- 
ליך אין די באַציהונגען פון איינעם צום אַנדערן. צווישען זיי איז 
ניטאָ קיין געמיינשאַפטליכער אָפּמאַך, עס איז ניטאָ קיין געמיינ- 
שאַפטליכער רעכט ; װאָרים ווען עס זאָל אַנדערש זיין, װאָלטען 
זיי דאָך אויפגעהערט צו זיין אַבסאָלוט איינע פון די אַנדערע אומאָפּ- 
הענגיגע שטאַאַטען און װאָלטען געװאָרען פאראיינינטע טיילען פון 
איין גרויסען שטאַאַט. אויב אָבער אָט דער גרויסער שטאַאַט װעט 
נאָר ניט אַרייננעהמען אין זיך די נאַנצע מענשהייט, װעט ער גע- 
גען זיך האָבען אַנדערע גרויסע, אינערליך פעדערירטע שטאַאַטען, 
װאָס וועלען זיך צו איהם נויטווענדיגערווייז באַציהען מיט דער- 
זעלבער פיינדליכקייט. מלחמה וועט אלזאָ בלייבען דאָס העכסטע 
געזעץ און אַן אינערליכע נויטווענדינקייט אין דעם לעבען פון דער 
מענשהייט. 

יעדער שטאאט, צי זיין אינערליכע אָרדנונג איז אַ פּעדעראַ- 
טיווע אָדער ניט, מוז שטרעבען, אונטער דער מורא פון אונטער- 
גאַנג, צו ווערן דער מעכטינסטער. ער מוז פארשלינגען, כדי ניט 
צו ווערן פאַרשלוננען; ער מון עראָבערן, כדי ניט צו ווערן ער" 
אָבערט; ער מוז פאַרשקלאַפען, כדי ניט צו ווערן פאַרשקלאַפט ; 
מחמת צוויי נלייכע, נאָר אין דערזעלבער צייט געגענגעזעצטע קרעם- 
טען קאָנען ניט עקזיסטירן, ניט פאַרניכטענדינג איינע די אַנדערע. 

דער שטאַאַט איז אַלזאָ די העסליכסטע, די צינישסטע און רי 
פולסטע פאַרלייקענונג פון דער מענשהייט. עֶר צערייסט דרי אַל- 
וועלטליכע סאָלידאַריטעט פון אַלע מענשען אויף רער ערר, און 
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מוראַװיאָווס, די קיוויערס, די ביסמאַרקס, די נאַפּאַלעאָנס, זיי 
װאָלטען שטאַרק געלאַכט, ווען אימעצער װאָלט גענומען ערנסט 
זייערע רעליניעזע איבערציינוננען. זיי װאָלטען נאָך מעהר גע- 
לאַכט, ווען מען זאָל זיי צושרייבען הומאַניטאַרע געפיהלען, אֶב- 
זיכטען און שטרעבונגען, וועלכע זיי לאָזען ניט דורך קיין געלעגענ- 
הייט עפענטליך אָנצורופען נאַרישקײיטען. ואָסיזשע בלייבט פאַר 
דער פאָרמירונג פון זייער מאָראַל? ניט מעהר וי די שטאַאט- 
ליכע אינמערעסען. פון דעם דאָזיגען שטאַנדפּונקט, וועלכער איז, 
מיט וועניגע אויסנאַהמען, געװען דער שטאַנדפּונקט פון דרי 
שטאאטסמענער, ד י' ק לונ ע סמ ע נע ר פון אלע צייטען 
און פון אַלע לענדער, איז אַלץ װאָס עס דיענט אויפצוהאַלטען, 
פאַרגרעסערן און פאַרשטאַרקערן דעם שטאַאַט, װי געמיין דאָס זאָל 
ניט זיין פון רעליגיעזען שטאַנדפּונקט, װי נידערטרעכטיג דאָס זאָל 
ניט זיין פון שטאַנדפּונקט פון דער מענשליכער מאָראַל, -- איז 
ג ו ט ; און פאַרקעהרט, אַלץ װאָס אין אין געגענזאַץ צו רי 
שטאַאַטס-אינטערעסען, כאָטש אין אַנדערע הינזיכטען מעג עס זיין 
די היילינסטע און די מענשליך-גערעכטסטע זאַך, --- אי של ע כ ט. 
אָט דאָס איז די ניט נעפעלשטע פאָראַל און די אייבינע פּראַקטיק 
פון אַלע שטאַאַטען. 

אָט דאָס איז אַלזאָ די מאָראַל פון דעם שטאַאַט, װאָס איז 
באַזירט אויף דער טעאָריע פון אַ געזעלשאַפטליכען אָפּמאַך. לויט 
דעם דאָזינען סיסטעם, האָבען גוטסקייט און גערעכטיגקייט אָנגע- 
הויבען עקזיסטירן ערשט מיט דער שליסונג פון דעם אָפּמאַך, און 
זיי זיינען ניט עפּעס אַנדערש וי דער אינהאַלט און דער ציע? פון 
פאנטהטקט ד.ה. ד ער א לנעטיינער נליק אן נע- 
זעלשאַכרטליכע רעכט פון אַלע אינדיווירומען, װאָס האָ- 
בען איהם נעשלאָסען, איב ערלאָזענדיג אָן אַ זייט 
לע רדי. ו7דא טס ה אב ען ני"ט נענומען קיין 
אנטייל אין שליסען דרעם קאנטראקט; 
אינטער דעם װאָרט וואוילזיין ווערט דעריבער אין דעם דאָזיגען 
סיסטעם פאַרשטאַנען בלויז די העכסטע באַפרידיגונג פון דעם קאָ- 
לעקטיווען ענאָאיזם פון אַ ספּעציעלער און באַגרעניצטער אַסאָצי- 
אַציע, וועלכע, זייענדיג נעגרינדעט אויף דער טיילווייזער אויפאָפּ- 
פערונג פון דעם אינדיווירועלען ענאָאיזם מצד יעדען איינעם פון 
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דער איינציגער פאָרשטעהער זייערער, דער שטאַאַט, איז מיט דעם 
אַלֵיין באַקלײידט געװאָרן מיט דער מאַכט צו דערשטיקען אַלע אויפ- 
שטאַנדען פון אינדיווירועלען עגאָאיזם, נאָר מיט דער פליכט צו 
באַשיצען יעדען איינעם פון זיינע מיטנליעדער אין דער אומבאַ- 
ריהרליכקייט פון זיינע רעכטען, אַזױ לאַנג וי זיי קומען ניט אין 
קאָנפּליקט מיט דעם אַלגעמײינעם רעכט. 

איצט וועלען מיר באַטראַכטען, װאָס עס דאַרף מיט זיך אויף 
אַזאַ אופן פאָרשטעלען אַן איינגעאָרדענטער שטאַאַט, סיי אין זיי- 
נע באַציהונגען צו אַנדערע, צו איהם עהנליכע שטאַאַטען, סיי צו 
דער באַפעלקערונג, װאָס ער רעגירט. די דאָזינע אונטערזוכוננ 
צייגט אונז צו זיין אינטערעסאַנטער און ניצליכער דערפאַר, װאָס 
דער שטאַאַט, װי ער ווערט באַשטימט אין אָט דער טעאָריע, איז 
איינענטליך דער היינטינער שטאַאַט, אויף וויפיעל ער האָט פאַר- 
װאָרפען די רעליגיעזע אירעע, דער ווע 5 ט ליכ ע ר אָד ער 
אַטעאיסטישער שטאַאַ ט, װאָס װערט פּראָקלאַמירט 
פון די מאָדערנע פּובליציסטען. לאָמִיר אַלְזאָ באַטראַכטען, אין 
װאָס עס באַשטעהט זיין מאָראַל ? --- דער מאָדערנער שטאַאַט, וי 
מיר האָבען געזאָגט, האָט זיך באַפרייט פון דעם יאָך פון דער קיר- 
כע, און פאָלגליך האָט ער פאַרװואָרפען די אַלוװעלטליכע אָדער קאָס- 
מאָפּאָליטישע מאָראַל פון דער קריסטליכער רעליניע, און, וועלען 
מיר צוגעבען, איז נאָך ניט דערגאַנגען צו דער הומאַניטערער אי" 
דעע, האָט זיך נאָך ניט דורכגעדרונגען מיט דער הומאַניטערער 
מאָראַל, װאָס איז אגב פאַר איהם אוממענליך צו טאָן, ניט פאַרניכ- 
טענדיג זיך. עס איז אוממעגליך, מחמת אין זיין אָפּנעזונדערטער 
עקזיסטענץ און זיין סעפּאַראַטיסטישער קאָנצענטראַציע, איז דער 
שטאַאַט צו ענג, אַז ער זאָל זיין ביכולת אַרומצונעהמען און אַריינ- 
צונעהמען די אינטערעסען פון דער גאַנצער מענשהייט, און פאָלן- 
ליך דרי אַלמענשליכע מאָראַל. 

די מאָרערנע שטאַאַטען האָבען רערגרייכט פּונקט דעם אוי" 
בען באַשריבענעם צושטאַנד. דאָס קריסטענטום דיענט זיי נאָר 
אַלס אַן אָנשטעל? און אַ פראַזע, אָדער אַלֶס אַ מיטע? צו באַ- 
שווינדלען די נאַראָנים, ווייל זיי פאַרפאָלגען אַזעלכע צוועקען, וועל- 
כע האָבען קיין שייכות ניט מיט רעליגיעזע אירעען. און די נרוי- 
סע שטאַאַטסמענער פון אונזערע טעג; רי פּאַלמערסטאָנס, רי 
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חוץ אפשר יענע, װאָס זיין שוואכקייט אָדער זיין רעלאַטיוע 
קראַפט האָט פון איהם נגעפאָדערט, -- מיט אַנדערע ווערטער, זיין 
קלוגקייט און זיין פּערזענליכער אינטערעס.* דעמאָלט, אַלץ אין 
איינקלאַנג מיט דערזעלבער טעאָריע, איז דער ענאָאיזם געווען דער 
העכסטער געזעץ, דער איין-איייינצינער רעכט: דאָס נוטע איז 
באַשטימט נעװאָרן נאָך דעם ערפאָלג, דאָס שלעכטע -- נאָך דעם 
דורכפאַל; און די גערעכטיגקייט איז געווען ניט עפּעס אַנדערש, 
וי די אָנערקענונג פון אַ געשעהענעם פאַקט, וי שרעקליך, באַר- 
באריש און אָפּשטױיסענד ער זאָל ניט זיין, --- אינגאַנצען עהנליך 
צו דעם, װוי אין דער פּאָליטישער מאָראַל, וועלכע האָט היינט צו 
טאָג דעם פאָרצונ אין אײראָפּאַ. 

דער אונטערשייד צווישען גוטס און שלעכטס הויבט זיך אֶָן, 
לויט אָט דעם סיסטעם, ערשט נאָכדעם װוי עס איז געשלאָסען גע- 
װאָרן דער געזעלשאַפטליכער אָפּמאַך. אַלץ װאָס מען האָט דע- 
מאָלט אָנערקענט, אַז עס שטעלט צונויף דעם אַלגעמיינעם וואויל- 
זיין, האָט מען פּראָקלאַמירט פאַר גוט, און אַלץ, װאָס איז געווען 
גענען אָט דעם וואוילזיין, --- פאַר שלעכט. די מיטנלירער, וועל- 
כע האָבען צונעשטימט, ווערנדיג בירגער, פאַרבינדענדיג זיך דורך 
אַ מעהר אָדער ווענינער פייערליכען פאַרשפּרעכען, האָבען שוין מיט 
דעם אַליין אויף זיך אַרויפנעלעגש פליכטען: די פליכט צו אונ- 
טערװואַרפען זייערע פּריװאַטע אינטערעסען צו דעם אַלגעמײנעם 
וואוױילשטאַנד, צו די אומטיילבאַרע אינטערעסען פון כל?, און זיי- 
ערע פּערזענליכע רעכטען צו דעם אַלנעמיינעם רעכט, דורך װאָס 


* 


אַזעלכע בּאַציהונגען, וועלכע האָבען אגב קיינמאָל ניט געקאָנט 
עקזיסטירן צווישען די אוראַלטע מענשען, מחמת אַ סאָציאַלער לעבען 
איז שוין געווען איידער עס האָט דערװאַכט דער אינדיווידועלער באַ- 
וואוסטזיין און דער באַוואוסטזיניגער ווילען פון די מענשען, און מחמת 
אויסער דער געזעלשאַפט האָט קיין איינציגער מענשליכער אינדיווידום 
זיך קיינמאָל ניט געקאָנט באַנוצען מיט קיין אַבסאָלוטער, אַפילו נים 
קיין פאַרהעלטניסמעסיגער פרייהייט, --- אַזעלכע באַציהונגען, זאָגען מיר, 
זיינען אינגאַנצען עהנליך צו די, װאָס עקזיסטירן היינט צווישען די 
מאָדרערנע שטאַאַטען, פון וועלכע יעדער איינער באַטואַכט זיך באַקליידם 
מיט אַ פרייהייט, וועלכע איז אַבסאָלוט אין זיין מאַכט און זיין רעכט 
און וועלכע שליסט אויס די פרייהייט פון אַלע אַנדערע שטאַאַטען. דע- 
ריבער צייגט ער אַרויס צו אַלע אַנדערע שטאַאַטען בלויז די אויפמערק- 
זאַמקײט, וועלכע עס פאָדערן זיינע אייגענע אינטערעסען, -- װאָס רופט 
ר צווישען אַלע מלוכות אַ שטענדיגע פאַרבאַתאַלטענע אָדער אָפענע 
מלחמה. 
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אַן אַנדער נרונד, אַחוץ אַזױ איז נאָט'ס ווילען, איז געוועזען מצר 
נאָט אַ שרעקליכער דעספּאָטיזם; און ווען אונזערע אורעלטערן 
װאָלטען געפאָלנט, װאָלט דער נאַנצער מענשליכער מין פאַרבליבען 
פאַרזונקען אין דער נידערינסטער שקלאַפעריי. פאַרקעהרט, זייער 
ניט פאָלגען האָט אונז באַפרײיט און נעראַטעװעט. דאָס איז נע- 
וועזען, ריידענדיג סימבאָליסטיש, דער ערשטער אַקט פון מענש" 
ליכער פרייהייט. 

אָבער, װועט מען מיר זאָגען, דער שטאַאַט, דער דעמאָקראַטי 
שער שטאַאַט, וועלכער איז באַזירט אויף דער פרייער אָפּשטימוננ 
פון אַלֶע בירגער, קאָן ניט זיין רי פאַרלייקענונג פון זייער פריי- 
הייט! איז װאָרום ניט? דאָס װעט איננאַנצען זיין אָכהענגיגֿ 
אָן דער אַנטשײדונג און דער סאַכט, װאָס די בירגער וועלען 
איבערגעבען דעם שטאַאַט. אַ רעפּובליקאַנישער שטאַאַט, װאָס 
איז געגרינדעט אויף אַלגעמיינעם וואַהל-רעכט, קאָן זיין זעהר דעס- 
פּאיטיש, נאָך דעספּאָטישער אַפילו פון אַ מאָנאַרכיסטישען שטאַאַט, 
אויב אונטער דעם אויסרייד, אַז ער איז דער פאַרטרעטער פון דעם 
אַלגעמיינעם ווילען, װעט ער שטיקען די פרייהייט און די פרייע 
באַװעגונג פוֹן יעדערן פון זיינע מיטנליעדער מיט דעם נאַנצען דרוק 
פון זיין קאָלעקטיווער מאַכט. 

אָבער דער שטאַאַט, װעט מען זאָנען, באַנגרעניצט די פרייהייט 
פון זיינע מיטגלידער נאָר אויף אַזױפיעל, אויף וויפיעל די דאָזינע 
פרייהייט ווערט באַנוצט פאַר אומגערעכטיגקייט און שלעכטס. ער 
שטערט זיי פון טויטען איינע די אַנדערע, פון באַראַבעוען איינע די 
אַנדערע, פון באַליידיגען איינער דעם צווייטען און בכלל פון טאָן 
שלעכסטס; פון דער אַנדער זייט אָבער לאָזט ער זיי איבער די 
פולע און פאָלשטענדיגע פרייהייט צו טאָן נוטס. דאָס איז ווידער 
די אייגענע געשיכטע מיט , בלוי-באָרד" אָדער מיט די פאַרבאַ- 
טענע פרוכט : װאָס איז אַזױנס שלעכטס, װאָס איז אַזױנס גוטס ? 

פון שטאַנדפּונקט פון דעם סיסטעם, װאָס מיר אַנאַליזירן, 
האָט ביז צום שליסען פון אָפּמאַך ניט עקזיסטירט קיין אונטערשייר 
צווישען גוטס און שלעכטס, און יעדער אינדיווידום איז דאַן נע- 
בליבען איינזאם פארטיעפט אין זיין פרייהייט און אין זיין אַב- 
סאָלוטען רעכט און איז לחלוטין ניט געווען מחויב אַרויסצואוויי- 
זען וועלכע עס איז אויפמערקזאַמקײט צום צווייטענס פרייהייט, 
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טישער טעאָריע, שטעלט די פרייהייט פון איינצינען אַװעק אַ 
גרעניץ אָדער אַ נאטירליכע אָפּלייקענונג פוֹן די פרייהייטען פון 
אַלֶע אַנדערע; נו, אין אָט די דאָזיגע אַבסאָלוטע באַגרעניצונג, 
אָט די אָפּלייקענונג פון יעדען איינעמס פרייהייט אין נאָמען פון 
דער פרייהייט פון כלל אָדער פון אַלגעמײנעם רעכט, -- אָט דאָס 
איז דער שטאַאַט. בכן, דאָרט וואו עס הויבט זיך אָן דער שטאַאַט, 
דאָרט ענדיגט זיך די אינדיווידועלע פרייהייט, און פאַרקעהרט. 
מען װעט מיר ענטפערן, אַז דער שטאַאַט, דער פאַרטרעטער 
פון דעם אַלנעמיינעם וואוילזיין אָדער די אַלגעמיינע אינטערעסען, 
נעהמט נאָר צוליעב דעם אַװעק ביי יעדען איינעם אַ טייל פון זיין 
פרייהייט, כדי איהם צו גאַראַנטירן דאָס איבערינע. אָבער דאָס 
איבעריגע, אויב איהר ווילט, איז נאָר אַ גאַראַנטיע, אָבער באין אופן 
ניט קיין פרייהייט. פרייהייט איז אומטיילבאַר: מען קאָן ניט 
אָפּשנײידען אַ טיי? פון איהר, ניט דער'הרנ'ענענדיג איהר אינ- 
נאַנצען. אָט דער קליינער טייל, װאָס איהר שניידט אָפּ, דאָס איז 
דער סאַמע עצם פון דער פרייהייט, דאָס איז אַלץ. צוליעב רעם 
נאַטירליכען, אומפאַרמײידליכען, אומבאַזיעגבאַרען דראַנג פון מיין 
גאַנצער פרייהייט, קאָנצענטרירט זי זיך גלייך פּונקט אין דעם 
טייל, װאָס איהר שניידט אָפּ, װוי קליין אָט דער טייל זאָל ניט זיין. 
דאָס איז די געשיכטע פון , בלוי-באָרד'ס" ווייב, וועלכע האָט געהאַט 
אין איהר רשות דעם גאַנצען פּאַלאַץ מיט דער פולער און פאָל- 
שטענדינער פרייהייט אַריינצוקומען אומעטום, צו זעהן און באַ- 
ריהרען אַלְץ, מיט דער אויסנאַהם פון איין קליינעם צימער, וואוהין 
דער דעספּאָטישער ווילען פון איהר שרעקליכען מאַן האָט איהר 
פאַרוועהרט אַריינגעהן, אונטער דער מורא פון טויט. און פּאַסירט 
האָט, אַז אָפּקעהרענדיג זיך פון דער גאַנצער פּראַכט פון פּאַלאַין, האָט 
זיך איהר גאַנצע אויפמערקזאַמקײט קאָנצענטרירט אויף אָט דעם 
מיזעראַבעלען קליינינקען צימער?; זי האָט איהם געעפענט און זי 
איז געווען גערעכט, װאָס זי האָט איהם געעפענט, מחמת דאָס איז 
נעווען אַן אומפאַרמיידליכע מאַניפעסטאַציע פון איהר פרייהייט, 
אין דער צייט װאָס דער פּאַרבאָט ניט אַריינצוגעהן אַהין איז געווען 
אַ מיאוס'ע פאַרלעצונג פון אָט דער אייגענער פרייהייט. אוֹן ראָס 
איינענע איז אויך די געשיכטע מיט דער ירידה פון אדם און חוה : 
דער פאַרבאָט ניט צו פאַרזוכען די פרוכט פון עץ-הדעת, ניט צוליעב 


210 מיכאַאיל באַקונין 


באַוואוסטזיין, לויט דער מיינונג פון רי ליבעראַלע פּובליציסטען 
איז דער ערשטער שטאַאַט געשאַפען געװאָרן פון דעם פרייען און 
באַוואוסטזיניגען ווילען פון די מענשען; ?יט רער מיינונג פון 
די אַבסאָלוטיסטען איז ער די שאַפונג פון דער גאָטהײט. אין 
ביידע פאַלֶען הערשט ער איבער דער געזעלשאַפט און שטרעבט 
אינגאַנצען זי צו פאַרשלינגען. 

אין דעם צווייטען פאַל איז די פּאַרשלינגונג אַ זעלבסטפאַר" 
שטענדליכע זאַך: די געטליכע איינריכטונג מוז אומבאַדיננט פּאַר- 
צעהרן יעדע נאַטירליכע איינריכטוננ. אינטערעסאַנטער פון אַלְץ 
איז אָבער דאָס, װאָס די אינדיװידואַליסטישע שולע מיט איהר 
פרייען אָפּמאַך קומט אויך צו דעמזעלבען רעזולטאַט. און באמת 
הויבט די דאָזינע שולע אָן מיט דער אָפּלייקענונג פון דער סאמע 
עקזיסטענץ פון אַ נאַטירליכער געזעלשאַפּט, וועלכע זאָל האָבען 
עקזיסטירט איידער דער אֶפּמאַך איז געשלאָסען געװאָרן --- מחמת 
אַזאַ געזעלשאַפט װאָלט נעמיינט, אַז עס זיינען פאַראַן נאַטירליבע 
באַציהונגען צווישען די אינדיווידומען און פאָלנליך אַ געגענזייטיגע 
באַגרעניצונג פון זייערע פרייהייטען, װאָס באַשטרײיט די אַבסאָלוטע 
פרייהייט, מיט וועלכער יעדערער, װוי עס קומט אויס לויט דער 
דאָזיגער טעאָריע, האָט זיך באַנוצט ביז צום שליסען פון דעם 
אָפּמאַך, און װאָס װאָלט געווען ניט מעהר און ניט ווינצינער, וי 
דער אייגענער אָפּמאַך, װאָס האָט עקזיסטירט אין דער פאָרם פון 
אַ נאַטירליכען פאַקט, און זאָגאַר נאָך פריהער איידער דער פרייער 
אָפּמאַך. אַלזאָ, אין איינקלאַנג מיט דער דאָזינער טעאָריע, הויבט 
זיך די מענשליכע געזעלשאַפּט אָן ערשט מיט דער שליסונג פון 
אָפּמאַך. אָבער װאָס זשע איז דאַן די נגעזעלשאַפּט? דאָס איו 
אַ ריינע, לאָגישע פאַרווירקליכונג פון אַן אָפּמאך מיט אַלֶע זיינע 
פּראיעקטען און געזעצגעבערישע און פּראַקטישע פאָלנען, -- דאָס 
איז דער שטאַאַט. 

לאָמיר איהם נעהנטער באַטראַכטען. װאָס שטעלט ער מיט 
ויך פאָר? די סומע פון די פאַרניינונגען פון די אינדיווירועלע 
פרייהייטען פון אַלע זיינע מיטגליעדער; אָדער די אייגענע צאָה? 
אָפּפער, װאָס עס ברעננען אַלע זיינע מיטנליעדער, וועלכע 
זאָגען זיך אִפּ פון אַ טייל פון זייערע פרייהייטען לטובת דעם אֵלְּי 
געמיינעם גליק. מיר האָבען געזעהן, אַז לויט דער אינדיװידואַליס- 
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אַנדערע, און די פרייהייטען פון אַלע, ווען זיי באַגעגענען זיך מיט 
די אַנדערע, מוזען זיך געגענזייטיג באַגרעניצען און פאַרקלענערן, מו- 
זען זיך באַשטרײטען איינע די אַנדערע און זיך נעגענזייטיג פאַר- 
ניכטען... 

כדי ניט פאַרניכטעט צו ווערן אינגאַנצען, שליסען זיי צווישען 
זיך אַן עפענטליכען אָדער שטילען אָפּמאַך, דורך וועלכען זיי ניבען 
אֶפּ אַ טייל פון זיך אַלֵיין, כדי צו פאַרזיכערן דאָס איבערינע. 
אָט דער אָפּמאַך ווערט דער באַזיס פון דער נעזעלשאפט, אָדער בע- 
סער געזאָגט, פון דעם שטאַאַט; װאָרים עס אין נויטינ צו באַ- 
מערקען, אַז אין אָט דער טעאָריע אין ניטאָ קיין פּלאַץ פאַר אַ 
געזעלשאַפט, אין איהר עקזיסטירט נאָר דער שטאַאַט, אָדער בעסער 
געזאָגט, די געזעלשאַפט ווערט אין איהר אינגאַנצען פארשלונגען 
פון דעם שטאַאַט. 

די געזעלשאַפט, דאָס איז אַ נאטירליכער אופן, 
װי מענשען זאָלען עקזיסטירען אומאַפּהענגיג פון יעדען אָפּמאַך. 
זי ווערט נעפיהרט פון זיטען און טראַדיציאָנעלע מנהנים, אָבער 
קיינמאָל ניט פון געזעצען. זי פּראָגרעסירט לאַננזאַם, באַװעגט 
דורך די אימפּולסען פון דער אינדיווידועלער איניציאַטיוע, אָבער 
ניט פון דעם שכל און דעם ווילען פון דעם געזעצגעבער. אמת, עס 
עקזיסטירען געזעצען, װאָס באַהערשען ניט-ווילענדיג דער געזעל- 
שאַפּט, אָבער דאָס זיינען נאַטירליכע געזעצען, וועלכע געהערן צו 
אַ סאַציאַלען קערפּער, וי פיזישע געזעצען געהערן צו א מאַטע- 
ריעלען קערפּער,. דער גרעסטער טייל פון אָט די געזעצען איז נאָך 
ביז איצט ניט אויסגעפינען, און פונדעסטוועגען באַהערשען זיי רי 
מענשליבע געזעלשאַפּט פון איהר געבורט אָן, אומאָפּהענגיג פון 
דעם שכל און ווילען פון די מענשען, וועלכע שטעלען איהר צונויף. 
עס פאָלנט דערפון, אַז זיי דאַרפען ניט פאַרגליכען ווערן מיט די 
פּאָליטישע און יורידישע געזעצען, װאָס ווערן פּראָקלאַמירט פון 
אַ װעלכער עס איז געזעצגעכענדער מאַכט, וועלכע אונזערע ער- 
קלערענדע טעאָריעס אָנערקענען אַלס די לאָנישע שלוסען פון דעם 
ערשטען אָפּמאַך, װאָס מענשען האָבען באַוואוסטזיניג געשלאָסען. 

דער שטאַאַט איז ניט קיין דירעקטער פּראָדוסט פון דער נאַ- 
טור, און מיר וועלען שפּעטער זוכען צו באַוייזען, וי אַזױ ער ווערט 
געשאַפען אין דער נאַטירליכער געזעלשאַפּט פון דעם רעליניעזען 
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איך, נאָר מיט דעם אַליין, װאָס איך האָב זיך אֶהן פּראָטעסט נע- 
לאָזען אַרומשערען, שוין געגעבען מיין צושטימונג אויף מיין איי- 
גענער אייביגער שקלאַפעריי, וי אויך פון אַלע די װאָס וועלען 
פון מיר אַרויסקומען ! 

די פאָלגען פון אַזאַ גגעזע?שאַפטליכ ען אָפּ- 
מאַך זיינען ווירקליך טרויערינע, מחמת זיי פיהרען צו דער 
אַבסאָלוטער הערשאַפּט פון שטאַאַט. און דאָך, ווען מען נעהמט 
דעם דאָזיגען פּרינציפּ אַלס אויסנאַנגס-פּונקט, שיינט ער צו זיין 
אויסערגעוועהנליך ליבעראַל. די אינדיווידומען, ביים שליסען דעם 
דאָזינען אָפּמאַך, שטעלט מען זיך פאָר, באַנוצען זיך מיט פֹאֶל- 
שטענדיגער פרייהייט, װאָרים אין איינקלאַנג מיט אָט דער טעאָריע, 
איז עס בלויז דער נאַטור-מענש, דער ווילדער, װאָס באַזיצט די 
פולע פרייהייט. מיר האָבען אַרױסגעזאָגט אונזער מיינונג וועגען 
אָט דער נאַטירליכער פרייהייט, וועלכע אין ניט עפּעס אַנדערש, 
װי די אַבסאָלוטע אָפּהענגיגקייט פון דעם נאָרילאַ-מענשען אָן דעם 
שטענדיגען דרוק פון דער אויסערליכער וועלט. נאָר לאָמיר אָנ 
נעהמען, אַז דער מענש, ביי דעם אױסנאַננס-פּונקט פון זיין נע- 
שיכטע, איז באמת געווען פריי ; איז צו װאָס האָט ער געדאַרפט 
בילדען די געזעלשאַפּט? ענטפערט מען, אַז צוליעב דעם, כדי 
צו גאַראַנטירן דעם אינידיווידום די זיכערקייט גענען דעם מעג- 
ליכען אריינדרינגען פון דער אויסערליכער וועלט, ארייננעהמענדינ 
אין איהר אַלע איבעריגע מענשען, צי זיי זיינען יא אַריײנגעטראָטען, 
אָדער ניט אַרײינגעטראָטען אין דער אַסאָציאַציע, אַזױ לאַנג װוי זיי 
געהערן נאָר ניט צו אַן אַנדער נייער געגרינדעטער געזעלשאַפט. 

און אָט האָט איהר, אַלזאָ, די ערשטע מענשען, די פאָלשטענ- 
דיג פרייע, יעדער אין זיך און פאַר זיך אַליין, וועלכע באַנוצען 
זיך אָבער מיט דער דאָזיגער אומבאַגרעניצטער פרייהייט, נאָר אַזױ 
לאַנג וי זיי באַגעגענען זיך ניט איינער מיט'ן אַנדערן, אַזױ לאַנג וי 
זיי בלייבען פאַרזונקען אין דער אַבסאָלוטער, אינדיווידועלער איינ- 
זאַמקײט. די פרייהייט פון איינעם נויטינט זיך ניט אין רער 
פרייהייט פון צווייטען, פאַרקעהרט, יעדע איינע פון די דאָזיגע אינ- 
דיווידועלע פרייהייטען באַגנוגענט זיך מיט זיך אַליין, עקזיסטירט 
פאַר זיך אַליין, אַזױ, אַז די פרייהייט פון יעדען איינעם מוז אומ- 
פאַרמיידליך װוערן די פאַרלייקענונג פוֹן דער פרייהייט פון אַלְע 
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ליכע נויטווענדינקייט ווערט אין איהם שטענדינ געבאָרן דורך א סך 
אויסערליכע אורזאַכען, װאָס ער איז גאָרניט חושד, --- מעהר פריי, 
מעהר אױטאָנאָם, מעהר באַשאָנקען מיט פרייווילינער באַװענוננ, 
װוי די אינדיווידומען פון די נידערינערע מינים. עֶר הויבט אָן צו 
דערפיהלען זיין פ ר ייה יי ט. 

מיר קאָנען דעריבער זאָגען, אַז די נאַטור אַליין אין איהרע 
פּראָגרעסיווע פאַרענדערונגען שטרעבט צו באַפרייאונג, און אַז שוין 
אין דער נאַטור-וועלט, אין דעם ענגען זין פון װאָרט, איז אַ גרע" 
סערע אינדיווידועלע פרייהייט בלי ספק אַ סימן פון אויסצייכענונג. 
די פאַרהעלטניסמעסיג אינדיװידואַליזירטסטע, די פרייסטע באַשע- 
פעניש, פון שטאַנהפּונקט פון טיער-רייך, איז אומבאַשטריײיטבאַר 
רער מענש. 

מיר האָבען געזאָנט, אַז דער מענש איז דער אינדיװוירואַליס- 
טישסטער פון די ערדישע באַשעפענישען, -- ער איז אָבער אויך 
ד ע ר ס אַ צי אַ ?ס ט ע ר פון אַלע וועזענס. זשאַן זשאַק 
רוסאָ'ס באַהױפּטונג, אַז די ערשטע געזעלשאַפט איז געגרינדעט גע- 
װאָרן דורך דעם פרייען אָפּמאַך, װאָס די ווילדע האָבען צווישען 
זיך געשלאָסען, איז געווען אַ גרויסער טעות. אָבער רוסאָ אין 
ניט דער איינצינער, װאָס האָט דאָס באַהױפּטעט. די מייסטע מאָ- 
דערנע יוריסטען און פּובליציסטען, פון דער קאַנטישער שולע, אָדער 
פון וועלכער עס איז אַנדערער אינדיװידואַליסטישער און ליבעראַלער 
שולע, וועלכע אָנערקענען ניט, סיי אַ געזעלשאַפט װאָס איז גענרינ- 
דעט אויף דעם געטליכען רעכט פון די טעאָלאָגען, סיי אַ געזעל- 
שאַפט װאָס די הענעליאַנישע שולע באַצייכענט אַלס אַ מעהר אָדער 
ווענינער מיסטעריעזע רעאַליזאַציע פון דער אָביעקטיווער מאָראַל, 
סיי די אורשפּרינגליך-טיערישע געזעלשאַפט פון די נאַטוראַליסטען, 
-- זיי אַלע נעהמען ווילענדינ-ניט-ווילענדיג און ניט האָבענדיג 
סיין אַנדער באַנרינדונג, פאַר זייער אויסנאננס-פּונקט דעם 
שטילען אָפמאך: 2 8 שטילער א פ מא ך;'יד ה אן 
אָפּמאַך אֶהן װוערטער און, פאָלנליך, אֶהן שכל, אֶהן ווילען, -- אַ 
רעװאָלטירענדער אומזין ! אַן אומזיניגע איינבילדונג, און װאָס נאָך 
ערנער איז, אַ שלעכטע איינבילדונג, אַן אומווירדינע נאַרערײי ! 
ווייל דאָס מיינט אָנצונעהמען, אַז אין דער צייט, װאָס איך בין נאָך 
נִיט נעווען ביכולת צו פאַרלאַנגען, צו דענקען, צו ריידען, האָב 
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ליכקייט, פיעל שטאַרקער און אומטיילבאַרער ביי דעם מענשען װי 
ביי אַלע חיות פון די נידעריגערע מינים. אין זיין ענאָאיזם איז 
דער מענש ברוטאַלער פון די בלוטדורשטיגסטע חיות; צו דער 
זעלבער צִייט אָבער איז ער נאָך מעהר נעזעלשאַפטליכער פון די 
ביהנע; אוֹן די מוראשקעס. 

דאָס װאָס אַ געוויסע חיה ציינט אַרױס אַ נגרעסערע ענאָיס- 
טישע קראַפט, ד. ה. אַ גרעסערע אינדיװוידואליטעט, איז בלי ספק אַ 
באַװײיז, אַז איהר אָרגאַניזם איז פאַרהעלטניסמעסינ מעהר פאָלי 
קאָמען און א צייכען פון אַן אַנטװיקעלטערן באַוואוסטזיין. יעדער 
מין חיה, אַלס אַזעלכער, איז אונטערװאָרפען אַ ספּעציעלען נאטור- 
נעזעץ, ד. ה. ער אַנטװיקעלט זיך און דערהאלט זיך איף זיין 
כאַזונדערן, אייגענטימליכען אופן, װאָס צייכענט איהם אויס פין 
אַלע אַנדערע מינים חיות. דער דאָזיגער געזעץ האָט ניט קיין 
אַנדער רעאַלע עקזיסטענץ, אַחוץ די לעבעדינע אינדיווידומען, 
וועלכע געהערן צו דעם מין, װאָס ער באַהערשט ; די איינצינע 
רעאַלקײיט כּון דעם נעזעץ איז אין די דאָזיגע אינדיווידומען. ער 
באַהערשט אָבער אַבסאָלוט אַלעמען און זיי ווערן זיינע שקלאפען. 
ביי די נאָר נידעריגע מינים ערשיינט דער דאָזינער געזעץ ניכער 
אַלס אַ פאַקט פון פלאַנצען- איידער פון טיער-לעבען; ער אין 
כמעט אינגאַנצען פרעמד פאַר די אינדיווידומען, זײַענדיג כמעט 
אַן אויסערליכער געזעץ, אונטער וועלכען די אינדיווירומען, אויב 
מען קאָן נאָר צו זיי אָנװוענדען דעם דאָזיגען נאָמען, אונטערװאַר- 
פען זיך, אַזױ צו זאָגען, מעכאַניש. אָבער װאָס קאָמפּליצירטער 
עס ווערן די מינים, װאָס נעהנטער זיי קומען אויף דער מדרגה 
פון פּראָנרעס צום מענשען, אַלץ מעהר אינדיװוידואַליזירט זיך דער 
זיי באַהערשענדער ספּעציעלער מין-אינסטינקט, אַלץ מעהר רע- 
אליזירט ער זיך און צייגט זיך אַרױס אין יעדען אינדיווידום, װע?- 
כער באַקומט דורך דעם גופא אַ מעהר באַשטימטען כאַראַקטער, אַ 
מעהר אינדיװוידואַליזירטע פיזיאָנאָמיע, אַזױ אַז בלייבענדיג אונ- 
טערװואָרפען דעם דאָזיגען געזעץ אַזױ פאַטאַל װי צו די איבעריגע, 
פיהלט זיך דער אינדיווידום, --- פון דעם מאָמענט, װאָס דער 
געזעץ ערשיינט ביי איהם אין דער געשטאלט פון זיין אייגענעם 
אימפּולס, אין דער פאָרם פון אַ מעהר אינערליכער וי אויסערליכער 
נויטווענדינקייט, -- ניט קוקענדיג אויף דעם, װאָס אָט די אינער- 
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חיות, אֶהן דער קלענסטער אויסנאַהם, און בלויז מיט דעם גרויסען 
אונטערשייד בנוגע זייער אַנטװיקלונג, געפינען מיר צוויי קענענ- 
נעזעצטע אינסטינקטען: דעם אינסטינקט פון זעלבסט-דערהאַל- 
טונג פון אינדיווידום און דעם אינסטינקט צו דערהאַלטען דעם 
מין, אָדער, ריידענדינ אויף דער מענשליכער שפּראך, דעם 
ענאאיפטפישען אינסטינקט און דעם סא- 
ציאַלען אינס טינ קט. פן דעם שטאַנדפּונקט פון 
דער וויסענשאַפט, וי פון שטאַנדפּונקט פון דער נאַטור גופא, זיינען 
אָט די ביידע אינסטינקטען נלייך נאַטירליך און פאָלנליך געזעצליך, 
און װאָס איז וויכטיגער פון אַלץ, זיי זיינען גלייך נויטווענדיג אין 
דער נאַטירליכער עקאָנאָמיע פון די וועזענס. דער אינדיווידועלער 
אינסטינקט איז דער הויפּט-באַדינג פאַר דער אויפהאַלטונג פון 
דעם מין ; וװאָרים ווען אַלע אינדיווידומען װאָלטען זיך ניט פאַר- 
טיידיגט מיט אַלע כחות גענען מאַנגעל, געגען די אַלע אויסערליכע 
געפאַהרען, װאָס שטעלען כסדר אין סכנה זייער עקזיסטענץ, -- 
װאָלט אויך ניט געקאָנט עקזיסטירן דער מין אַלֵיין, וועלכער לעבט 
נאָר אין די אינדיווידומען און דורך די אינדיווידומען. ווען מען 
זאָל אָבער וועלען אורטיילען ווענען אָט די צוויי טריבען, שטעהענדיג 
אויף דעם אַבסאָלוטען שטאַנדפּונקט פון אויסשליסליכען אינטערעס 
פון דער נאַטור, װאָלט מען געזאָגט, אַז דער סאַציאַלער אינסטינקט 
איז נוט, און דער אינדיווירועלער, אויף וויפיעל ער נעהט להיפּוך 
צו איהם, --- איז שלעכט. ביי מוראַשקעס, ביי ביהנען ווענט די 
טוגענד אַריבער די זינד, מחמת דער סאַציאַלער אינסטינקט, וי 
עס שיינט, אונטערדריקט זייער אינדיווידועלען אינסטינקט. אין 
גאַנצען להיפּוך זעהען מיר ביי די ווילדע חיות, און מיר וועלען קיין 
טעות ניט מאַכען ווען מיר וועלען זאָנען, אַן אין דער וועלט 
פון חיות בכלל הערשט שטאַרקער דער עגאָאיזם. פֿאַרקעהרט, דער 
מין-אינסטינקט, דערװאַכט בלויז אויף א קורצער צייט און האַלט 
נאָר אָן אַזױ לאַנג, וויפיעל עס איז נויטיג פאַר דעם געבעהרען 
און דערציהען פון נייעם דור. 

גאַנץ אַנדערש איז דער יפאַל מיט דעם מענשען. װוי עס ווייזט 
אויס, --- און דאָס איז איינער פון די באווייזען, אַז דער מענש 
שטעהט העכער פון אַלע אַנדערע מינים חיות, --- זיינען די ביידע 
נעגענגעזעצטע אינסטינקטען: דער ענאָאיזם און די געזעלשאַפט- 
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דאָס איז זעהר גינסטינ פאַר די הענידער און זעהר אומ- 
גינסטיג פאר די רעגירטע, און אַזױ װוי מיר געהערן צו די לעצטע, 
פאָדערן אַלע אונזערע אינטערעסען, אַז מיר זאָלען נעהנטער באַ- 
טראַכטען די באַגרינדונג פון אָט דער באַהױפּטונג, וועלכע האָט 
אונז אַלעמען פאַרװאַנדעלט אין שקלאַפען. מיר מוזען געפינען 
אַ מיטע? זיך צו באַפרייען פון איהר יאֶך. 

די פראַנע האָט זיך שוין איצט פאַר אונז אויסערנעוועהנליך 
פאראיינפאכט : גאָט עקזיסטירט ניט אָדער ער איז ניט עפּעס 
אַנדערש, וי דער פּראָדוקט פון אונזער אַבסטראַקציאָנס-פעהיג- 
קייט, פאַראייניגט מיט דעם רעליגיעזען געפיה?, װאָס איז אַריבער 
צו אונז בירושה פון דרי חיות. גאָט, דאָס איז דער אַבסאָלוטער 
נאָרנישט, וועלכען בלויז די רעליניעזע פאַנטאַזיע שטעלט זיך 
פאָר אין דער פאָרם פון דאָס העכסטע און נרעסטע וועזען; -- אַן 
אַבסאָלוט באַרױבטער פון יעדען אינהאַלט און אַ באַרייכֶערטער מיט 
אַלע רעאַליטעטען פון דער ערד ; -- וועלכע קעהרט צוריק דעם 
מענשען אין אַ צודרעהטער, צוקאַליעטשעטער נעטליכער פאָרם 
דאָס, װאָס זי האָט ביי איהם פריהער אַװעקגענומען. גאָט קאָן 
ניט זיין, ניט נוט, ניט שלעכט, ניט גערעכט, ניט אומגערעכט. ער 
האָן נאָרנישט פאַרלאַנגען, נאָרנישט באַשטימען, ווייל אין עצם 
איז ער נאָרנישט ; און ער ווערט אַלץ, בלויז אַ דאַנק דער רע- 
ליניעזער לייכטנלױבינקייט. דאַרום, אויב זי האָט אין איהם נע- 
פונען אידעען פון גערעכטינקייט און גוטס, איז דאָס נאָר דערפאַר, 
ווייל זי האָט זיי פריהער אַליין אין איהם אריינגעלייגט, ניט ווי- 
סענדינ פון דעם ; פיינענדיג אַז זי קרינט, האָט זי נאָר איבער- 
געלאָזט. אָבער, כדי אַרײנצוטאָן די דאָזינע אידעען אין נאָט, 
האָט דאָך דער מענש זיי געדאַרפט האָבען! איז וואו האָט ער זיי 
געפונען ? זיכער, אין זיך נופא. אָבער אלץ, װאָס ער באזיצט, 
האָט ער תחילת באַקומען פון זיין טיערישקייט, --- מחמת אַפילן 
זיין נייסט איז קיין אַנדער זאַך ניט װוי אַן ערשיינונג, אַן אויסדרוק 
פון זיין טיערישער נאַטור. די אידעען פון ראָס גערעכטע און 
גוטע, פּונקט װי אַלֶע אַנדערע מענשליכע זאַכען, מוזען דעריבער 
האָבען זייער שרש אין דער סאַמע טיערישקייט פון מענשען. 

און כבאמת, די עלעמענטען פון דאָס װאָס מיר רופען מאָראַל, 
געפינען זיך שוין אין דער וועלט פון די חיות. ביי אַלע מינים 
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ערנירעריגענדען און דריקענדען יאָך פון דער גאָטהײט, דער יאֶָך, 
וועלכער װועט סוף-כ?-סוף מוזען אַרונטערגעװאָרפען ווערן, כדי זיך 
באמת צו דערשלאָנען צום שכל'דינען שכל, צום אמת'ן אמת, צו 
דער פאָלשטענדינגער גערעכטיגקייט און ווירקליכע פרייהייט. 

אין דער רעליגיע מאַכט די מענשליכע חיה, אַרויסגעהענדיג 
פון טיערישען צושטאַנד, דעם ערשטען שריט צו מענשליכקייט; 
נאָר כ? זמן ער װועט פאַרבלייבען רעליניעז, װועט ער קיינמאָל ניט 
דערגרייכען זיין ציעל, מחמת יעדע רעליגיע פאַר'משפּט איהם צו 
אומזיניגקייט און, פאַרדרעהענדינ די ריכטונג פון זיינע שריט, 
צווינגט זי איהם צו זוכען נעטליכעס אַנשטאָט מענשליכעס. אין 
דער רעליניע האָבען די פעלקער, אַזױ גיך וי זיי האָבען זיך באַ- 
פרייט פון דער נאַטירליכער שקלאַפּעריי, אין וועלכער עס בלייבען 
פאַרזונקען די חיות פון אַנדערע מינים, גלייך געפונען אַ נייע 
שקלאַפעריי, אַ שקלאַפעריי אין דער באַציהונג צו די שטאַרקע מענ- 
שען און קאַסטען, װאָס זיינען פּריווילעגירט דורך דעם געטליכען 
אויסוואַהל. 


איינער פון די הויפּט אטריבוטען פון די אומשטערבליכע 
געטער, וי באַוואוסט, איז די באַרופונג פון די געזעצנעבער פון 
דער 2 שליכער נעזעלשאַפט, רי גרינדער פון שטאַאַט. דער 
מענש, לויט װי אַלע רעליניעס פאַרזיכערן, װאָלט געבליבען אומ- 
פעהיג צו אונטערשיידען װאָס גוט און װאָס שלעכט איז, װאָס 
איז נערעכט און װאָס איז אומנערעכט, אויב מען װאָלט איהם 
איבערגעלאָזען צו זיינע אייגענע כחות. עס איז דעריבער נויטיג 
געווען, אַז די נאָטהײיט אַליין, אויף וועלכען ניט איז אופן, זאָל 
זיך אַרונטערלאָזען אויף דער ערד, אויפצוקלערן דעם מענשען און 
איינצופיהרן אין דער מענשליכער געזעלשאפט אַ פּאָליטישע און 
סאַציאַלע אָרדענונג. פון װאָס עס פאָלגט דער ווייטערדיגער זיעג- 
רייכער שלוס : יעדער געזעץ און יעדע אויפהאלטונג פון מאַכט 
איז נעהייליגט פון הימע? און מען מוז זיי דעריבער שטענריג 
און אונטער אַלע אומשטענדען אַרױסװײזען אַ בלינדע געהאָכ- 
זאַמקײט. 
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מען, אַלע פעלקער, און מאַכענדיג דעם גליק און די פרייהייט פון 
יעדען איינציגען אָפּהענניג פון דער פרייהייט און רעם נליק פון 
אַלֶע אַנדערע, מוז, ניט קוקענדיג אויפ'ן אונטערשייר פון קאָלִיר 
און ראַסע, פריהער אָדער שפּעטער פאַראייניגען אַלע מענשען אין 
אַן אַלגעמײנער ברידערליכקייט, --- אָט די ליעבע, ווערענדיג אַ 
געטליכע ליעבע און רעליגיעזער רחמנות, ווערט נלייך אַ קנוטע 
פאַר דער מענשהייט: דאָס בלוט, װאָס אין פאַרגאָסען גע" 
װאָרן אין נאָמען פון רעליגיע זינט רי געשיכטע האָט זיך אָנגע- 
הויבען, די אַלֶע מיליאָנען מענשליכע קרבנות, װאָס זיינען געאָפּ- 
פערט געװאָרן פאַר דעם גרויסען כבור פון די געטער, זאָגען ערוֹתּ 
וועגען דעם. . . . צולעצט, די גערעכטיגקייט אַלֵיין, די צוקינפטיגע 
מוטער פון דער גלייכהייט, וי נאָר זי ווערט אַריבערגעטראָגען פון 
דער רעליניעזער פאַנטאַזיע אין די הימעלשע ספערען און עס ווערט 
פון איהר אַ געטליכע גערעכטיגקייט, קעהרט זי זיך באַלר אום צו" 
ריק אויף דער ערד אין דער טעאָלאָנישער פאָרם פון גנעדיגקייט, 
נעהמענדיג שטענדיג און אומעטום דעם צד פון רי שטאַרקסטע 
און פאַרשפּרייטענדיג ווייטער צווישען די מענשען נאָר נוואלט" 
טאַטען, פּריוילעגיעס, מאָנאָפּאָלען און אַלע אַנדערע משונה'דינע 
אומגלייכהייטען, װאָס ווערן נגעהייליגט דורך דעם היסטאָרישען 
רעכט. 

מיר פּרעטענדירן ניט אֶפּצולײקענען די היסטאָרישע אומ- 
פאַרמיידליכקייט פון רעליניע, מיר באַהױפּטען ניט, אַז זי איז 
געווען אַן אַבסאָלוטע צרה אין דער געשיכטע. אויב זי איז אַ צרה, 
איז זי געווען און צום אומנליק פאַרבליבען ביז היינט פאַר א נרוי- 
סען טייל פון דער אומוויסענדער מענשהייט אַן אומפאַרמיידליכע 
צרה, פּונקט װי בכלל אַלע טעות'ן און זייטיגע אֶפּװייכונגען, וועל- 
כע זיינען אומפאַרמיידליך אין דער אַנטויקלונג פון יערער מענש- 
ליכער פעהיגקייט. די רעליניע, וי מיר האָבען נעזאָגט, דאָס איז 
די ערשטע דערװאַכונג פון מענשליכען פאַרשטאַנד אונטער דער 
פאָרם פון אַ געטליכען אומזין; דאָס איז דער ערשטער שימער 
פון מענשליכען אמת דורך דעם געטליכען מאַנטעל פון שקר; 
דאָס איז די ערשטע ערשיינונג פון מענשליכע מאָראַל, גערעכטינ- 
קייט און רעכט דורך דער היסטאָרישער אומגערעכטינקייט פון נעט- 
ליכען חסד ; ענדליך איז דאָס די שולע פון פרייהייט אונטער רעם 
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זיך. מיר האָבען געזעחן, אַז נאָט, וועלכער ווערט באַטראַכט אַלס 
העכסטער וועזען, און וועלכער איז בעצם ניט מעהר וי אַן אַב- 
סאָלוטער אַבסאָלוטיזם, --- איז לחלוטין אֶהן וועלכען עס איז אינ- 
האלט און אַטריבוטען, אַ לא היה ולא נברא, װוי דער גאָרנישט 
אַליין. און אָט אַלְס אַזעלכער ווערט ער אָננעפילט און באַריו- 
כערט מיט די אַלע ווירקליכקייטען פון דער עקזיסטירענדער וועלט, 
פון וועלכער ער איז ניט מעהר וי אַן אַבסטראַקציע, וועלכען 
אָבער די רעליניעזע פאַנטאַזיע שטעלט זיך פאָר אַלס האַר 
און הערשער. עס פאָלנט דערפון, אַז גאָט איז אַן אַבסאָלוטער 
רויבער, און אַז דער הימע? -- אַזױ װי דער אַנטראָפּאָמאָרפיום 
איז דער סאַמע תוך פון יעדער רעליגיע, --- װאַו די אומשטערבלי- 
כע געטער האַלטען זיך אויף, איז ניט קיין אַנדער זאַך, וי אַ קרו- 
מער שפּינעל, װאָס ציינט דעם נלויבינען מענשען זיין איינענע 
אָפּשפּינלונג אין אַ פארקעהרטער און פאַרגרעסערטער פאָרם. 

וװואָרים די ווירקונג פון דער רעליגיע באַשטעהט ניט נאָר אין 
דעם, װאָס זי נעהמט אַװעק פון דער ערד דעם נאַטירליכען רייכ- 
טום און קראַפט, און פון דעם מענשען זיינע פעהיגקייטען און 
מעשים טובים, לויט וי ער אַנטדעקט זיי אין זיין היסטאָרישער 
אַנטװיקלונג, כדי זיי נלייך אַריכערצוטראָגען אין הימעל? אַריין און 
מאַכען פון זיי געטליכע אַטריבוטען אָדער וועזענס ; דורכפיהרנרינ 
די דאָזיגע איבערטראָנונג, פּאַרענדערט נאָך די רעליניע אויף אַ 
גרינדליכען אופן דעם נאַנצען כאַראַקטער פון די קרעפטען אָדער 
איינענשאַפטען, זי פאַרדרעהט און צעקאַליעטשעט זיי און גיט זיי 
אַ ריכטונג, װאָס איז פּונקט דער היפּוך פון זייער אורשפּרינגליכער 
ריכטונג. 

אָט אויף אַזאַ אופן ווערט דער מענשליכער פאַרשטאַנד, דער 
איינציגער אֶרנאַן, װאָס מיר באַזיצען צו דערגעהן דעם אמת, אַ 
געטליכער פאַרשטאַנד; ער וערט פאַר אונז אינגאנצען אומ- 
פאַרשטענדליך און דריננט אַריין אין דעם באַוואוסטזיין פון די 
גלויביגע, אַלס אַן אַנטפּלעקונג פון אַן אומזין. ‏ אויף אזא אופן 
נעהט דאָס איבער דער רעספּעקט צום הימעל אין אַ פאַראַכטונג 
צו דער ערד, און די פאַרגעטערונג פון דער נאָטהײט אין דער דער- 
נירערונג פון דער מענשהייט. די מענשליכע ליעבע, יענער גרוי" 
סער נאַטירליכער באַנד, וועלכער פאַרבינדענדיג אַלֶע אינדיווירו" 
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-- איהם אָנגעהויבען פאַרנעטערן. די ראָלעס האָבען זיך נלייך 
איבערגעביטען : דער באַשאַפענער איז נעװאָרן דער כלומרש'טער 
באַשעפער, און דער אמת'ער באַשעפער -- דער מענש -- האָט 
פאַרנומען אַ פּלאַץ צווישען דער מאַסע אַנדערע אומנליקליכע באַ- 
שעפענישען, אַלס אַן אָרים בֿאַשעפעניש, אֶהן כמעט וועלכער עס 
איז פּריוילעניע, אין פאַרנלייך מיט די איבערינע. 

קוים איז נאָט געווען אָנערקענט, איז שוין די ווייטערריגע 
לאָנישע און פּראָגרעסירענדע אַנטװויקלוננ פון די פאַרשיירענע טעאָ- 
לאָניעס נאַנץ פאַרשטענדליך און לאָזט זיך ערקלערן גאנץ נאַ- 
טירליך, אַלס די אָפּשפּיגלונג פון דער היסטאָרישער אַנטויקלוננ 
פון דער מענשהייט. וואָרים איינמאָל האָט דער נעאַדנק פון אַן 
איבערנאַטירליך און אַלערהעכסט וועזען באַהערשט רי מענשליכע 
פאָרשטעלוננ און איז ביי איהם געװאָרן אַזא פעסטע רעליגיעזע אי- 
בערציינונג, אַז ער צווייפעלט אין דער וירקליכקייט פון דעם 
דאָזיגען וועזען נאָך וועניגער וי אין דער ווירקליכקייט פון רע" 
אַלע זאַכען, וועלכע ער זעהט און קאָן אָנטאַפּען מיט די הענט, -- 
איז נאַטירליך אומפאַרמײידליך, אַז דער דאָזיגער נעדאַנק זאָל מו" 
זען ווערן דער הויפּט יסוד פון דער גאַנצער מענשליכער עקויס- 
טענץ, אַז ער זאָל איהם פאַרענדערן, דורכדריננען און באַהערשען 
אויף אַ פאָלשטענדיגען און אַבסאָלוטען אופן. דאָס העכסטע ווע" 
זען ווערט באַלד פאָרגעשטעלט אַלְס דער אַבסאָלוטער האַר, אַלט 
דער נעדאַנק, דער ווילען, דער מקור, אַלס דער בורא און דער 
משניח פון אַלע געגענשטאַנדען. קיין זאַך קאָן מיט איהם מעהר 
ניט קאָנקורירען, און אין פאַרגלייך מיט איהם מוז אַלץ רעדוצירט 
ווערן צו גאָרנישט. דער אמת פון אַלע זאַכען געפינט זיך נאָר 
אין איהם איינעם, און יעדער באַזונדער וועזען, װוי מעכטיג ער 
זאָל ניט זיין, און אפילו דער מענש גופא, קאָנען ווייטער ניט עק- 
זיסטירן סיירען מיט גאָט'ס צושטימונג. דאָס אַלְץ אין זאָנסט 
נאַנץ לאָניש, װאָרים ווען עס זאָל זיין אַנדערש, װאָלט גאָט ניט 
געווען קיין אַלערהעכסטער, אַלמעכטינער, אַבסאָלוטער וועזען, ר. 
ה. ער װאָלט אינגאַנצען ניט עקזיסטירט, 

אַלס נאַטירליכער רעזולטאַט פון אַזאַ דענקען, הויבט דער 
מענש אָן צוצושרייבען צו נאָט אַלע אייגענשאַפטען, אַלע כחות, 
;לע פעשיש טובים, װאָס ער נעפינט אויס אין זיך אָדער אויפער 
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נאָר די רעליגיעזע פאַנטאַזיע זאָגט: דאָס העכסטע װעוען -- 
גאָט, 

דערצו נאָך, װי מיר האָבען באַמערקט, איז דער מענשליכער 
געדאַנק דערגאַנגען צו דעם דאָזינען שלוס, פאַרנלייכענדיג דעם 
אונטערשייד אָדער זאָגאַר דעם געגענזאַץ, װאָס די אַנטויקעלטע 
דענקונגס-קראַפט הויבט שוין אָן צו מאַכען אין אַ באַדייטענרער 
מאָס צווישען דעם אויסערליכען, קערפּערליכען מענשען און זיין 
אינערליכער וועלט, װאָס אַנטהאַלט אין זיך זיין געדאַנק און זיין 
ווילען. ניט פאַרדעכטיגענדיג נאַטירליך, אַז די ל?עצטע איז ניט 
קיין אַנדער זאַך וי א פּראָדוקט און דער פּועל-יוצא פון דעם שטענ- 
דיג זיך באַנייענדען, רעפּראָדוצירנדען אויסדרוק פון מענשליכען 
אָרנאַניזםם; זעהענדיג פאַרקעהרט, אַזן אין אלטעגליכען לעבען 
שיינט גאָר דער נוף שטענדיג צו געהאָרכען די אָנרעגונגען פון גע- 
דאַנק און ווילען ; פאָלנלִיך שטעלט ער זיך פאָר, אַז די נשמה איז, 
אויב ניט דער באַשעפער, לכל הפּחות דער שטענדינער בעל-הבית 
איכער דעם חומר, פאַר וועלכען עס בלייבט ניט קיין אַנדער אוים- 
גאַבע וי נאָר איהר צו דיענען און איהר צו פּראָקלאַמירן,. דער 
רעליניעזער מענש, -- פון דעם מאָמענט, װאָס זיין פעהיגקייט צו 
דענקען אַבסטראַקט האָט דערגרייכט, אויף דעם באשריבענעם אופן, 
צו דער אידעע פון אַן אַלוװעלטליכען און אַלערהעכסטען וועזען, 
וועלכער, וי מיר האָבען באַװיזען, איז ניט קיין אַנדער זאך װוי רי 
פעהינקייט צו אַבסטראַקציע אַליין, װאָס שטעלט זיך אַלס אַן 
אָביעקט אין נענענזאץ צו זיך אַלײן, איז נאַטירליך, װאָס ער געהמט 
זי אָן אַלס די נשמה פון אוניווערזום --- גאָט, 

אויף אַזאַ אופן איז צום ערשטען מאָל אין דער געשיכטע ער- 
שינען אַן אמת'ער נאָט -- אַן אַלוועלטליך, אייביג, אומפאָר- 
ענדערליך וועזען, באַשאַפען דורך דער צווייפאַכער ווירקונג פון 
דער רעליניעזער פאַנטאַזיע און פון דער מענשליכער אַבסטראַק- 
ציאָנס-פעהיגקיים. אָבער פון דער מינוט אֶן, װאָס נאָט איז אויף 
אַזאַ אופן דערקענט און באַפּעסטינט געװאָרן, האָט דער מענש, פאַר- 
נעסענרינ, אָדער בעסער נעזאָגט, ניט וויסענדיג ווענען זיין איי- 
גענער אינטעלעקטועלער ווירקונג, װאָס נאָר זי אַליין האָט גאָט 
באַשאַפען, און ניט דערקענענדינ מעהר זיך אַלֵיין אין זיין אייגע- 
נער שאַפונג: אין דעם אַ לוועלטליכען אַבסטר7אקט, 
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שכר, זיין איינציגער נץדעדן. אויב איהר װועט איהם פרענען, װאָס 
איז זיין אינערליכע איבערצייגונג און דאָס לעצטע װאָרט ווענען 
דער רעאַלער איינחייט פון אוניווערזום, װועט ער אייך זאָגען, אַן 
זי כבצשטעהט אין דעם אייבינען און אלוועלטבי- 
כ ע ן פ ?י ס ען, אין דער אָנפאַנגלאָזער, נרעניצלאָזער און 
אומענדליכער באַװענונג. -- דאָס איז אַלזאָ דער אַבסאָלוטער נע- 
נענזאַץ צו יעדער לעהרע ועגען השנחה, --- די אָפּלייקענונג פון 
גאָט, 

אין אַלע רעליגיעס, וועלכע צעטיילען צווישען זיך די וועלט 
און באַהערשען מעהר אָדער וועניגער די אַנטװיקעלטע טעאָלאָגיע --- 
אַנב, מיט דער אויסנאַהם פון בודיזם, וועמעס זעלטענע, פון די 
עטליכע הונדערט מיליאָנען נאָכפאָלגער איננאנצען ניט באַנרי- 
פענע לעהרע, באַשטעהט פון אַ רעליגיע אֶהן אַ נאָט, -- אין אַלע 
סיסטעמען פון דער מעטאַפיזיק ערשיינט פאַר אונז גאָט אַלס אַן 
אַלערהעכסטער וועזען, וועלכער האָט אַלעמאָל עקזיסטירט און האָט 
אַלץ פון פאָראויס באַשטימט, וועלכער אַנטהאַלט אין זיך אַלץ, 
וועלכער איז דער עצם פון דענקען און אַקטיוען ווילען, פון אַלץ 
װאָס עקזיסטירט און איז געווען דער קדמון פון אַלץ װאָס עס עק- 
זיסטירט, וועלכער איז דער מקור און די אייבינע אורזאַך פון יע- 
דער שאַפונג און פון דאָס װאָס בלייבט אומבאַוועגליך און איי- 
ביג פּונקט וי ער אין דער אַלועלטליכער באַועגונג פון די באַ- 
שאַפענע וועלטען. ווי מיר האָבען נעזעהן, געפינט זיך דער דאָ- 
זינער גאָט אין דער רעאַלער וועלט, לכל הפּחות אין יענעם טייל, 
װאָס איז צוגענגליך פאַר'ן מענשען. אַלזאָ דער מענש, ניט קאָנענ- 
דינ איהם געפינען אויסער זיך, האָט איהם נעמוזט געפינען אין 
זיך. װוי אַזױ האָט ער איהם געזוכט ? -- זיך אָפּקעהרנדיג פון 
אַלֶע לעבעדינע, רעאַלע געגענשטאַנדען, פון אַלע זיכטבאַרע, באַ- 
וואוסטע וועלטען. האָבען מיר אָבער געזעהן, אַז ביים סוף פון 
דער דאָזיגער אומפרוכטבאַרער ואַנדערונג באַגעגענט די מענשלי- 
כע אַבסטראַקציאָנס-פעהיגקייט ניט מעהר וי אַן איינציגען נע- 
גענשטאַנד: זי באַגענענט זיך אַליין, נאָר באַפרײט פון יעדען 
אינהאַלט און באַרױבט פון יעדער באוועגונג, ניט האָבענדינ קיין 
גענענשטאַנד, וועלכען מען זאָל נאָך קאָנען איבערשטיינען, -- זיך 
אַלײן, אַלס אַבסאָלוט אומבאַווענליכען, אַבסײלוטען נשָרנישט. -- 
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דעָס װאָס ער ווערט ווירקליך אַ מענש, און ער אונטערשיירט 
זיך ווירקליך פון די חיות פון אַלע אַנדערע מינים, אין נאָר אַ 
דאַנק דעם אומערמידליכען דראַנג נאָך וויסען. כדי זיך צו רעאַ- 
ליזירן אין דער גאַנצער פולקייט פון זיין וועזען, מוז רער מענש, 
וי מיר האָבען שוין געזאָגט, דערקענען זיך אַלײן, און ער װעט 
זיך אליין קיינמאָל ריכטיג ניט דערקענען, כ? זמן ער װעט ניט 
דערקענען די אַרומיגע נאַטור, פון וועלכער ער אַליין איז א פּראָ- 
דוקט. --- אַלזאָ, אויב דער מענש ווי? זיך ניט אָפּזאָגען פון זיין 
טענשליכקייט. פון ד'ער ד ערקענוננ, וו ער ארייג- 
דרינגען מיט זיין שכל אין דער זיכטבאַרער וועלט און, ניט אי- 
בערגעבענדיג זיך דער האָפנונג, אַז ער װעט ווען עס איז דער- 
געהן איהר תוך, זיך אַלְץ מעהר און מעהר פאַרטיעפען אין דער 
אויספאָרשונג פון איהר געבוי און געזעצען, מחמת נאָר פאַר אָט 
דעם פּרייז ערוזערבען מיר זיך אונזער מענשליכקייט. דער מענש 
מוז דערגעהן אַלַע זיינע נידערינערע, פֿאַרגאַנגענע און גענענ- 
ווערטיגע נעביטען, אַלע מעכאנישע, פיזישע, בעמישע, נעאָלאָני 
שע און אָרנאַנישע עװאָלוציעס אויף אלע אַנטויקלונגס-שטופען 
פון פּלאַנצען- און טיערן-לעבען, -- ר. ה. אַלע אורזאכען און באַ- 
רינגוננען פון זיין איינענעם נעבאָרן ווערן און זיין עקזיסטענץ, כרי 
ער זאָל קאָנען פארשטעהן זיין איינענע נאַטור און זיין באַשטימונג 
אויף דער ערד -- זיין פאָטערלאַנד און זיין איינצינער וואוין- 
פּלאַז, -- כדי ער זאָל קאָנען אין אָט דער וועלט פון בלינדען פאַ- 
טאַליזם גרינדען אַ קעניגרייך פון פרייהייט. 

אָט דאָס איז די אויפנאַבע פון מענשען: זי איז אומערשעפּ- 
ליך, זי איז אומענדליך און פאָלקאָם גענונ צו באַפרירינען די אַמ- 
ניציעזסטע מחות און הערצער. אַ פאַרגענגליך און אומבאַמערק- 
ליך וועזען אין מיטען פון דעם ברענלאָזען אָקעאַן פון רער אַל- 
וועלטליכער פליסונג און אומװאַנדלונג, מיט אַן אומבאַוואוסטער 
אייבינקייט הינטער זיך און מיט אַן אומבאוואוסטער אייבינקייט 
פאַר זיך, בלייבט דער דענקענדער, אַקטיווער מענש, וועלכער באַ- 
גרייפט זיין מענשליכע באַשטימוננ, שטאָלץ און רוהיג אין דעם באַ- 
וואוסטזיין פון זיין פרייהייט, װאָס ער אַלֵיין עראָבערט ציווילי- 
זירענדיג, פּאַרפעסטינענדיג, באַפרייענדיג און אין פאַל פון נויט 
אויפרודערנדיג די אַרומיגע װועלט. דאָס איז זיין טרייסט, זיין 


106 מיכאַאיל באַקונין 


פעהינקייט צו דענקען אַבסטראַקט, אֶהן װאָס מיר װאָלטען קיינ- 
מאָל זיך ניט געקאָנט אויפהויבען פון אַ ספּעציעלען מין געגענ- 
שטאַנד צו אַן אַלגעמײינערן מין פון נעגענשטאַנדען, און פּאָלנליך, 
װאָלטען מיר קיינמאָל ניט געווען ביכולת צו באַגרייפען רי נאַ- 
טירליכע היעראַרכיע פון די וועזענס, --- עס איז נויטיג, זאָגען מיר, 
אַז דער שב? זאָל מיט אַכטונג און מיט ליעבע זיך פאַרטיעפען אין 
אַ גרינדליכער אויספאָרשונג פון די פּרטים און די קלענסטע איינ- 
צעלהייטען, אֶָהן וועלכע עס איז אונז אוממענליך זיך פאָרצושטע- 
לען די לעבעדיגע רעאַליטעט פון די וועזענס. אַלזאָ, נאָר ווען מיר 
פאַראיינינען אָט די צוויי פעהינקייטען, אָט די צוויי אַזױ שיינבאַר 
אַנטגעגענגעזעצטע ריכטוננען: די אַבסטראַקציע און דעם אויפ- 
מערקזאַמען, נעװויסענהאַפטען און געדולרזאַמען אַנאַלִיז, קאָנען מיר 
זיך דערהויבען ביז'ן רעאַלען באַנריף פפון אונזע ר, ני ט 
אויסעוהליכעו,. נאָר אינכערליך. א וט 
ענדליכער וו על ט און ביז אַ געוויסען גראַר שאַפען פאַר 
זיך אַ געניגענדע פאָרשטעלוננ פון א { נ ז ע ר אוניווערזום -- 
פון אונזער ערד אָדער, אויב איהר ווילט, פון אונזער זונענססיטעם. 
עס איז אַלזאָ קלאָר, אַז אויב אַפילו אונזער נעפיה? און אונזער 
פאַנטאַזיע קאָנען אונז געבען אַ גענויע פּאָרשטעלונג פון דער וועלט, 
אַ פאָרשטעלונג װאָס מוז זיין מעהר אָדער וועניג פאַלש ; אויב זיי 
קאָנען אפילו, דורך זייער אינסטינקטיווען אָנשטויסען זיך, אונז 
לאָזען דערשפּירן אַ שאָטען, אַ ווייטע עהנליכקייט פון אמת, איז 
אָבער דעם ריינעם און דעם נאַנצען אמת קאָן אונז נאָר געבען די 
וויסענשאַפט אַליין. 

אין װאָס-זשע לינט די אודזאַך פון דער שטאַרקער ליעבע צום 
וויסען, װאָס שטויסט דעם מענשען צו דערנעהן די אַרומינע וועלט, 
צו זוכען מיט אַן אומערמידליכער ליידענשאַפט צו אַנטדעקען די 
סודות פון דער נאַטור, וועמעס לעצטע און פאָלקאָמענסטע שאַ- 
פונג ער אַליין אין אויף אונזער ערד ? איז די דאָזיגע ליעבע צו 
וויסען ניט מעהר וי אַן איינפאַכער לוססוס, אַן אַנגענעהמער צייט- 
פאַרטרייב, אָדער איז ראָס איינע פון די וויכטינסטע נויטווענרינ- 
קייטען פון אונזער נאַטור ? יט זיכערהייט באַהױיפּטען מיר, אַז 
פון אַלע פאַרלאַנגען, װאָס זיינען איינגעבאָרן אין דער מענשליכער 
נאַטור, איז דער פאַרלאַנג צו וויסען דער מענשליכסטער; און 


פּעדעראַליזם, סאָציאַליזם, אַנטיטעאָלאַגיום 195 


ערדקונעל. מיר ווייסען, אַז ער איז אין אַ געוויסער צייט אַנט- 
שטאַנען, און מיר נעהמען אֶן, אַז נאָך אַ געוויסער פאַר אוּנזֹ אומ" 
באַוואוסטער צאָה? פון יאָהרהונדערטען, װעט ער טפּווען אונטער- 
געהן, --- פּונקט װי עס ווערט געבאָרן און געהט פֿאַולאָרן, אָרער 
בעסער געזאָגט: טראַנספאָרמירט, אַלץ װאָס עקזיסטירט. 

וי אַזױ אונזער ערד, וועלכע איז תחילת געווען אַ צעשמאָל- 
צענע, נאַזפאָרמיגע, ניט דער ערך גרינגערע מאַטעריע וי די לופט, 
וי אַזױ האָט זי זיך אָפּגעקיהלט און פאָרמירט ; װאָס פאַר אַן אומ- 
ענדליכע רייהע פון געאָלאָנישע איבערקעהרענישען האָט זי גע- 
מוזט דורכמאַכען, איידער עס איז מענליך געװאָרן זי זאָל אַרױיס- 
ברעננען אויף איהר אויבערפלאַך די נאַנצע אומענדליכע רייכקייט 
פון אָרגאַנישען לעבען, אָנהויבענדינ פון דער ערשטער, איינפאַכ- 
סטער צעלע און ענדיגענריג מיט'ן מענשען ? ווי האָט זי זיך אומ- 
געענדערט, און צי װעט זי פאָרטזעצען איהר אַנטװיקלונג אין דער 
היסטאָרישער און סאָציאַלער װעלט פון מענשען? ואוהין גע- 
הען מיר, נעשטויסען פון אַ העכערן פאַטאַלען געזעץ פון אומאוים- 
הערליכער פאַרענדערוננ ?9 

דאָס זיינען די איינצינגע פאַר אונז צונענגליכע פראַנען ; ראָס 
זיינען די איינציגע פראַנען װאָס קאָנען און מוזען ווירקליך אוים- 
גענומען, באַזונדער אוױיסנעאַרבייט און אַנטשײדען ווערן פון דעם 
מענשען. זייענדיג, װוי מיר האָבען שוין געזאָנט, ניט מעהר וי 
אַן אוממערקבאַר פּינטעלע אין דער גרעניצלאָזער און אומבאַ- 
שטימטער פּראַגע ווענען אוניווערזום, זיינען פונדעסטוועגען די ראָ- 
זינע פראַנען פאַר אונזער שכל אַן אומענדליכע וועלט, -- ניט אין 
געטליכען, ד. ה. אין אַבסטראַקטען זין פון דעם װאָרט, ניט אין 
דעם זין פון אַ העכערן וועזען, די שאַפונג פון דער רעליגיעזער אַב- 
סטראַקציע, ניין, אין נענענטייל, אומענדליך אין דער רייכקייט 
פון דרי איינצעלהייטען, וועלכע עס וועלען קיינמאָל ניט זיין ביכולת 
צו ערשעפּען וועלכע עס איז באַאָבאַכטונג און וועלכע עס איז ווי- 
סענשאַפט. 

און כדי צו דערקענען אָ ט ד י װעלט, א ונ ז ע ר אומ- 
ענדליכע וועלט, איז ניט גענוג איין אַבסטראַקציע. זי װאָלט אונז 
פון דאָס ניי געפיהרט צו נאָט, צו דעם העכערן וועזען, צום נאָר- 
נישט. עס איז נויטיג, ניט אויפהערענדינ אָנצואווענדען אונזער 
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איינענעם ווילען, ווערן געבאָרן, אַנטװיקלען זיך, לעבען, שטאַר- 
בען און פאַרװאַנדלען זיך אין נייע וועזענס, װאָס זיינען איינגע- 
שלאָסען און װוערן געפיהרט פון דער אַלמעכטינער, אַבסאָלוטער 
ווירקונג פון דער אַלװעלטליכער צוזאַמענהענגליכקייט, -- און, 
כדי אויסצודריקען אונזער נעדאַנק נאָך פּינקטליכער, וועלען מיר 
איצט צונעבען, אַו ד י ר עאַ לע א יינ ה י'ים 8 יו 
אוניווערוזודם איו ניט עפ עס א כה ייר 6 
ווי די אבס אָלוטע צוזאס ענה עני:י י-ם 
ליכקייטס און אומענרליכקייט פון וי'ירע 
פאצווואנדלוננען, מהמת הי אוטא'יי - 
הערליכע פאווואנרלוננ פון יעטווע ר ין 
באַזונדערן וועוען שטעלמ צוואטען וי 
איינצינע, עכטע ורעאליטעט פון יערע = 
און דער אוניווערוום אין ניט קייןן. יו 
דעו ואך,.ווי א נעשיכטע אהו נר פני- 
צען, אָהן. אן אנהויב או/ן אהן א פוי) 

די איינצעלהייטען פון דער דאָזיגער געשיכטע זיינען אומ- 
ענדליך. ‏ דער מענש ועט זיך תמיד מוזען באַגנוגענען מיט דעם 
וויסען אַן אומענדליך קליינעם טיי? פון זיי. אונזער אויסגע- 
שטערנטער הימעל מיט זיין גרויסער צאָהל זונען, איז ניט מעהר, 
װי אַן אומבאַמערקבאַר פּינטעלע אין דעם אומענדליכען רוים, 
און כאָטש מיר נעהמען איהם אַרום מיט'ן בליק, וועלען מיר אָבער 
קיינמאָל ווענען איהם כמעט נאָרנישט ניט וויסען. מיר זיינען 
געצוואונגען זיך צו באַשרענקען מיט דעם וויסען וויפיעל ניט איו 
וועגען אונזער זונענסיסטעם, בנוגע וועלכען מיר דענקען, אַז ער 
איז אין פאָלשטענדיגער האַרמאָניע מיט די איבערינע טיילען פון 
אוניווערזום; מחמת אויב די דאָזיגע האַרמאָניע זאָל ניט געווען 
זיין, װאָלט זי אָדער געמוזט אַנטשטעהן, אָדער אונזער זונענסיסטעם 
װאָלט אונטערגעגאַנגען. אָט דאָס לעצטע ווייסען מיר שוין גאַנץ 
גוט פון דעם שטאַנדפּונקט פון דער הימעלשער מעכאַניקע און מיר 
הויבען זיך אָן מיט דעם באַקענען אויך פון פיזישען, כעמישען און 
אפילו געאָלאָגישען שטאַנדפּונקט. אונזער ויַסענשאַפּט װעט מיט 
שוועריגקייטען אַריבערטרעטען די דאָזינע גרעניץ. אויב מיר זו- 
כען מֵעהר קאָנקרעטען וויסען, שּוזען פיר זיך האַלטען ביי אונזער 
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נאָר, אַזֹ צווישען דער רעאַלער אַלוועלטליכער איינהייט און דער 
אירעאַלער איינהייט, צו וועלכער עס דערגעהט דורך אַבסטראַק- 
ציעס די רעליגיעזע און פילאָזאָפישע מעטאַפיזיק, אין קיין נע- 
מיינשאַפּטליכעס ניטאָ. די ערשטע האָבען מיר באַצייכענט אַלס 
אומבאַשטימטע פאַראייניגונג פון געגענשטענדען, אָדער בעסער, 
אס סומע פון די אומאויפהערליכע פאַרענדערונגען פון אַלע רע- 
אַלע וועזענס, װוי אויך פון זייערע שטענדיגע ווירקונגען און גע- 
נענווירקוננען, וועלכע קאָמבינירענדיג זיך אין איין באַוועגונג, ביל- 
דען, װי מיר האָבען געזאָנט, די אַזױגערופענע אַלװעלטליכע צו- 
זאַמענהעגליכקיים אָדער אורזאַכליכקײט. סיר האָבען צונעגע- 
בען, אַז מיר פאַרשטעהען אָט די אורזאַכליכקײט ניט אַלס די ערש- 
טע און אַבסאָלוטע אורזאַך, נאָר אין געגענטייל, אַלס א ן אַנ ט- 
שט אַנ ענ ע, וועלכע האַלט שטענדיג אין איין אַנטשטעהן דורך 
דער איינצייטינער ווירקונג פון אַלע באַזונדערע אורזאַכען -- אַ 
ווירקונג, װאָס שטעלט איינענטליך צונויף ד י אַ ? ווע ל ט- 
ליכע אורזאַכליכ קייט-- ועלכע האַלט אייבינ אין 
שאַפען און נעשאַפען ווערן. אָט אַזױ באַצייכענענדינ איהר, האָ- 
בען מיר, אֶהן ווייטערדיגער מורא פאר מיספאַרשטענרנישען באַ- 
שלאָסען צו זאָגען, אַז אָט די אַלטוועלטליכע אורזאַכליכקייט באַ- 
שאַפט די וועלטען. און כאָטש מיר האָבען צוגעגעבען, שטאַרק 
באַשטעהענדינ דאַרױף, אַז זי טוט דאָס אֶהן וועלכען עס איז פון 
פריהער אויסגערעכענטען נעדאַנק אָדער ווילען, אֶהן וועלכען עס 
איז פּלאַן, אִהן וועלכער עס איז אַבזיכט אָדער פאָראויסבאַשטימונג 
פון איהר זייט -- מחמת זי אַליין האָט ניט קיין באַזונדערע און 
פריהערדיגע עקזיסטענץ אַחוץ איהר אומאויפהערליכער רעאַליזי- 
רונג און איז ניט עפּעס אַנדערש וי דאָס אַבסאָלוטע שאַפען -- 
פונדעסטווענען זעהען מיר איצט, אַז דער אויסדרוק: ש א פ ע|, 
איז אי ניט געלונגען, אי ניט פּינקטליך און אַז ניט קוקענדיג אויף 
די אַלע צוגעגעבענע דערקלערונגען קאָן ער נאָך אַלְץ פיהרן צו 
מיספארשטענדנישען, --- אַזױ שטאַרק זיינען מיר צוגעוועהנט צו 
פאַרבינדען מיט דעם װאָרט ש אַ פ ע ן דעם געדאַנק פון אַ באַ- 
וואוסטזיניגען באַשעפער, אַ באַשעפער, װאָס איז אָפּגעטיילט פון 
זיין שאַפונג. --- מיר װאָלטען באַדאַרפט זאָגען, אַז אַלֶע וועלטען, 
אַלע וועזענס וערן באַשאַפען אומבאַוואוסטזיניג און אֶהן זייער 
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קייט פון דעם אַבסטראַקטען דענקען, וועלכער שטעלט זיך ניט אֶפּ 
פאַר קיין שום גרעניץ, װעט איהר זיך אויפהויבען נאָך העכער פון 
אונזער זונען-סיסטעם און איהר װעט פאַראייניגען אין אייער נע- 
דאַנק ניט נאָר די מיליאָנען זונען, װאָס מיר זעהען אויפ'ן הימעל- 
נעוועלב וי לייכטענדע פּינטעלאַך, נאָר אויך די אומענדליכקייט פון 
די אַנדערע זונען-טיסטעמען, וועלכע מיר זעהען ניט און מיר ווע- 
לען קיינמאָל ניט זעהן, וועמעס עקזיסטענץ מיר שטעלען זיך פאָר, 
וויי? אונזער נעױאַנק, צוליעב דערזעלבער אורזאַך, װאָס ער ווייס 
ניט פון קיין נרעניצען טאר זיין פעהיגקייט צו דענקען אַבסטראַקט, 
אַנטזאַנט זיך צו נלויבען, אַז דער אוניווערזום, דאָס הייסט די פאַר- 
איינינונג פון אַלע עשזיסטירענדע וועלטען זאָל האָבען אַ גרעניץ 
אָדער אַן ענר, --- מאַכענדינ דערנאָך מיט דעמזעלבען געדאַנק אַן 
אַבסטראַקציע פון די באַזונדערע עקזיסטענצען פון יעדער עקזיסטי- 
רענדער וועלט, אויב איהר וועט פּרובירן זיך פאָרשטעלען די איינ- 
הייט פון שֶט דער אומענדלכער וועלט -- װאָס װעט אייך איבער- 
בלייבען איהר צו באַשטימען און דערגענצען? איין װאָרט, איין 
אַבסטראַקציע : אַן אומבאַשטימט וועזען, ד. ח. אַן אומבאַווענליכ- 
קייט, א פוסטשייט, אַן אַבסאָלוטער גאָרנישט -- גאָט. 

אֲלְואַ נשָטּ, -- אט די אַבסאָלוטע אַבסטראַקציע, אֶט 
דער אייגענטליכער פּראָדוקט פון דעם מענשליכען שכל, וועלכער, 
אין דער פעהיגקייט פון אַבסטראַקטען דענקען איז אַריבערגעשטי- 
גען אַלע באַוואוסטע וועזענס, אַלע עקזיסטירענדע וועלטען, און 
באַפרייענדיג זיך מיט דעם גופא פון יעדען רעאַלען אינהאַלט און 
ווערענדיג ניט קיין אַנדער זאַך װוי אַן אַבסאָלוטע וועלט, האָט זיך 
אַליין ניט דערקענט אין אָט דער מאַיעסטעטישער נאַקעטקייט און 
האָט אַװעקגעשטעלט זיך געגען זיך אַליין -- אַלֵס א יינ ציג ען 
און אלערדהעכסטען וועוען. 

מען קאָן אונז פאָרװואַרפען, אַז מיר האָבען אַליין פריהער פעסט- 
געשטעלט די רעאַלע איינהייט פון אוניווערזום און איהר באַצײיכענט 
אַלס די איינצינע אַלמעכטיגקייט, װאָס באַהערשט אַלֶע געגענשטאַנ- 
אַלס די איינצינע אַלמעכטינקייט, װאָס באהערשט אַלע נעגענשטענ- 
דען און וועלכע עס שפּירן מעהר אָדער ווענינגער אַלע לעבעדיגע 
וועזענס, און איצט קומט אויפ, טי מיר װאָלטען דאָס אָפּנעלייקענט, 
אָבער ניין, מיר לייקענען דאָט פריהערריגע ניט אֶפּ, מיר ציינען 
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און זיי פאַראיינינען אין איין און דעמזעלבען געראַנק. -- עס איז 
אַלזאָ בלויז דער מענשליכער שכל, װאָס באַשאַפט די איינהייט און 
טראָגט איהר אַריבער אין דער פאַרשיידענאַרטינקײיט פון דער אוי- 
סערליכער וועלט. 

עס פאָלגט דערפון, אַז די איינהייט איז ניט קיין קאָנקרעטע 
און רעאַלע זאַך, נאָר אַן אַבסטראַקטע, װאָס ווערט אויסשליסליך 
געשאַפען דורך דער אַבסטראַקציאָנס-פעהיגקייט פון מענשען. מיר 
זאָגען אַבסטראַקציאָנס-פעהינקייט, װייל אום צו 
קאָנען פאַראייניגען אַזויפיעל פאַרשיידענאַרטיגע געגענשטאַנדען 
אין איין פאָרשטעלונג, מוז זיך אונזער געדאַנק אָפּקעהרן פון אַלץ, 
װאָס שאַפט דעם אונטערשייר צווישען דרי געגענשטאַנדען, ד. ה. 
זייער אָבגעזונדערטער, רעאַלער עקזיסטענץ און אַויפנעהמען נאָר 
דאָס, װאָס איז ביי זיי אַלגעמײן ; פון װאָס עס פאָלגט, אַז װאָס 
מעהרער געגענשטאַנדען רי איינהייט אין אונזער פאָרשטעלונג 
נעהמט אַרום, װאָס מעהר זי דערהויבט זיך, װאָס מעהר עס צע- 
טיילט זיך דאָס אַלגעמיינע, װאָס געפינט זיך אין זיי און װאָס 
שטעלט צונויף איהר פּאָזיטיווע דעפינירונג, איהר אינהאַלט, -- 
אַלץ אַבסטראַקטער און אַלְץ וועניגער רעאַ? ווערט זי. דאָס לע- 
בען מיט אַלע זיינע פאַרבייגעהענדע איינפאַלען און שעהנקייטען 
געפינט זיך אונטען, אין דער פיעלפאַכער פאַרשיירענאַרטיגקײט, 
--- דער טויט מיט זיין אייביגער, אומפאַרגלייכליכער איינטאָנינ- 
קייט נעפינט זיך אויבען, אין דער איינהייטליכקייט. -- הויבט זיך 
אויף מיט דעם כח פון דער פעהיגקייט צו רענקען אַנסטראַקט אַלְץ 
העכער און העכער, געהט אַריבער די גרעניצען פון דער ערדישער 
וועלט, נעהמט אַרום אין איין געדאַנק די זונען-וועלט, שטעלט זיך 
פאָר אָט די אַלערהעכסטע איינהייט ; װאָס װעט אייך נאָך אי- 
בערבלייבען איהר גאַנץ צו מאַכען ? -- פאר דעם ווילדען װאָלט 
גאַנץ שווער געווען צו געפינען אַן ענטפער אויף דער פראַגע ! נאָר 
מיר וועלען פאַר איהם ענטפערן: עס װועט בלייבען די מאַטעריע 
צוזאַמען מיט דעם, װאָס מיר רופען אַבסטראַקטע קראַפט, רי מאַ- 
טעריע מיט איהרע פאַרשיידענע ערשיינונגען, וי ליכט, װאַרימ- 
קייט, עלעקטריע און מאַגנעטיזם, וועלכע זיינען, װי עס איז שוין 
איצט באַװיזען, די פאַרשיידענע ערשיינונגען פון איין און דערזעל- 
בֶּער זאַך. -- נאָר אויג מיט דער קראַפט פון דערזעלבער פעהינ- 
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מענש האָט דערנרייכט צו דעם דאָזינען רעזולטאַט, כדי צו דער- 
נעהן דורך איהר איינענער היסטאָרישער אַנטשטעהונג, דעם ריכ- 
טינען כאַראַקטער פון דער נאָטהײט. 

די גאַנצע פראַגע באַשטעהט אין פאָלנענדען : אויף װאָס פאַר 
אַן אופן איז ביים מענשען אַנטשטאַנען די פאָרשטעלונג ווענען 
דער וועלט און די אידעע פון איהר איינהייט ? לאָמיר אָנהוֹיבען 
מיט דער פעסטשטעלונג, אַז אַ פאָרשטעלונג ווענען דעם אוניווער- 
זום איז פאַר דער חיה אַן אוממענליכע זאַך, וויי? אַזאַ פאָרשטע- 
לונג איז דאָך ניט קיין געגענשטאַנד, װאָס קאָן דירעקט באַגריפען 
ווערן מיט די חושים, װוי אַלע אַנדערע רעאַלע געגענשטאַנדען, נרוי- 
סע אָדער קליינע, ווייטע אָדער נאָהענטע, -- עס איז אַן אַבסטראַק- 
טע זאַך און פאָלנליך קאָן עס נאָר עקזיסטירן פאַר אן אַבסטראַק- 
טער פעהיגקייט, --- ד. ה. איינציג און אַליין פאַר'ן מענשען. טאָ 
לְאָמִיר באַטראַכטען וי אַזױ עס פּאָרמירט זיך די דאָזיגע פאָרשטע- 
לונג ביים מענשען. ‏ דער מענש זעהט זיך אַרומגערינגעלט מיט 
אויסערליכע נענענשטאַנדען; ער אַליין, אויף וויפיעל ער אין אַ 
לעבעדינער קערפּער, איז אויך פּונקט אַזאַ גענענשטאַנד פאַר זיין 
אייגענעם שכל. אָט די אַלע געגענשטאַנדען, מיט וועלכע ער באַ- 
קענט זיך ביסלעכווייז און לאַננזאַם, געפינען זיך אין רענעלמעסי- 
נע געגענזייטיגע באַציהונגען, וועלכע ער פאַרשטעהט אויך מעהר 
אָדער װענינער; און פונדעסטוועגען, ניט קוקענדיג אויף אָט די 
באַציהונגען, װאָס דערנעהנטערן זיי, נאָר פאַראיינינען זיי ניט, 
ניסען זיי ניט צונויף אין איינס, בלייבען די גענענשטאַנדען איינער 
אויסער דעם אַנדערן. 

די אויסערליכע וועלט ערשיינט אַלזאָ פאַר דעם מענשען בלויו 
אַלס אַן אומענדליכע פאַרשיידענאַרטינקייט פון נענענשטאַנדען, 
טעטיגקייטען און באַזונדערע באַציהונגען, אָהן דער קלענסטער מערק- 
זאַמער איינהייט, --- דאָס איז אַן אונבאַשטימטע פאַראיינינונג 
אָבער ניט קיין איינהייט. טאָ פון װאַנען קומט די איינהייט? זי ליגט 
אין מענשליכען שכ?. די מענשליכע דענק-פעהינקייט אין באַ- 
נאַָבט מיט דער מענליכקייט צו דענקען אַבסטראַקט, װאָס מאַכט 
מענליך פאַר איהם, נאָכרעם וי ער איז לאַננזאַם ארומגעגאַננען און 
האָט באַזונדער אויסגעפאָרשט איינס נאָכ'ן אַנרערן פיעלע געגענ- 
שטאַנדען, זיי אַרומצונעהמען אין איין רנע אין איין פאָרשטעלונ: 
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דענקען אַבסטראַקט, װאָס מאַכט איהם מענליך זיך אויפצוהעבען, 
אינ'ם נעדאַנק, איבער זיך גופא און מאַכען זיך אַליין אַלס געגענ- 
שטאנד פאַר באַאָבאַכטונג, הויבט ער אָן אָפּטײילען זיין מאַטעריעלען 
און לעבענס-אינהאַלט פון זיין דענקענדען נייסט, זיין אויסערליכקייט 
פון זיין אינערליכען וועזען, זיין נוף פון זיין נשמה. -- קוים אָבער 
האָט ער דעם דאָזיגען אונטערשייר אַנטדעקט און איהם פאַרפעס- 
טינט ביי זיך אין געדאַנק, מוז ער איהם נאַטירליך אַריבערטראָגען 
אויף זיין נאָט און ער הויבט אָן זוכען די אומזעהבאַרע נשמה פון 
דער זעהבאַרער וועלט. --- אויף אָט דעם אופן האָט דאָס געמוזט 
געבאָרן ווערן דער רעליגיעזער פּאַנטעאיזם פון די אינדיער. 

אויף דעם דאָזינען פּונקט מוזען מיר זיך אָבשטעלען, װאָרים 
דאָ איז עס, וואו עס הויבט זיך איינענטליך אָן די רעליניע אין 
פילען זין פון װאָרט, און צוזאַמען מיט איהר די ריכטיגע טעאָלאָ- 
גיע און מעטאַפיזיק. ביז אַהער, באַהערשט פון דער אומאויפהער- 
ליכער פאָרשטעלונג פון דער אַלמעכטיגקײיט, איז זיך די רעליגיעזע 
פאַנטאַזיע פון דעם מענשען געגאַנגען אויף איהר נאַטירליכען 
דרך, זוכענדיג די אורזאַך און דעם מקור פון דער דאָזיגער אַלמעכ- 
טינקייט אויף דעם וועג פון עקספּערימענטאַלער אױיספאָרשונג, צו- 
ערשט אין די נאָר נאָהענטע געגענשטאַנדען, אין די פעטישען, 
שפּעטער אין די מכשפים, נאָך שפּעטער אין די שטערען, אָבער 
שטענדיג צושרייבענדיג די אַלמעכטיגקייט צו וועלכען עס איז רע- 
אַלען, זיכטבאַרן, כאָטש ווייטען געגענשטאַנד. איצט שטעלט זי 
זיך שוין פאָר די עקזיסטענץ פון אַ גייסטינען, איבער-וועלטליכען, 
אומזיכטבאַרן נאָט. פון דער אַנדער זייט, ביז אַהער זיינען די 
געטער נעווען באַשרענקטע, באַשטימטע וועזענס, צווישען אַ סך 
אנדערע ניט-געטליכע וועזענס, ניט באגאבט מיט אלמעכטיגקייט, 
וועלכע עקזיסטירן אָבער דאָך אין דער ווירקליכקייט. איצט, צום 
ערשטען מאָל, שטעלט זי זיך פאָר אַן אַלוועלטליכע גאָטהײיט : אַ 
וועזען איבער אַלע וועזענס, דער עצם און דער בורא פון אַלַע 
באַשרענקטע און אָפּגעזונדערטע ועזענס, -- די אַלװעלטליכע, 
נשמה פונ'ם אוניווערזום, דער גרויסער אלץ. און אָט אַזױ קו- 
מען מיר צו דעם אָנפאַנג פון דעם אמת'ן גאָט און צוזאמען מיט 
איהם פון דער אמת'ער רעליגיע. 

מיר מוזען איצט אויספאָרשען דעם וועג, אויף וועלכען דער 
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באַשײידענער ניינערינקייט פון די גלויבענדע, פאַר װועמעס באַ- 
אָבאַכטונגען ער בלייבט תמיד אָפַען. דער געזונטער פאַרשטאַנד 
און דער פּראַקטישער שכל, װאָס אַנטװיקלען זיך אַלץ מעהר ביי 
דעם ווילדען פאָלק צוזאַמען מיט זיין רעליגיעזער פאַנטאַזיע, באַ- 
ווייזען איהם סוף-כל-סוף דרי אוממעגליבקייט, אַן א מענש, װאָס 
איז אונטערװאָרפען אַלֶע מענשליכע שװאכקייטען און אֶהנמעכ- 
טיגקייטען, זאָל זיין אַ נאָט. דער מכשף פאַרבלייבט פאַר'ן פאלק 
אַן איבערנאַטירליך וועזען, אָבער נאָר אין געוויסע מינוטען, ווען 
ער איז דורכגעדרונגען מיט'ן נייסט. אָבער מיט וועלכען גייסט ? 

מיט דעם גייסט פון אַלמעכטיגקייט, מיט נאָט. . . . הייסט 
עס, אלזאָ, אין אַ געוועהנליכער צייט געפינט זיך די נאָטהיײיט 
אויסער דעם מכשף. איז וואו זוכט מען איהר ? -- דער פעטיש, 
גאָט -- איז שוין אַ זאַך װאָס באַפריריגט ניט; דער מכשף, דער 
מענשגאָט --- אויך ניט. --- אָט די אַלע איבערגאַננען האָבען נע- 
קאָנט אָנהאַלטען אין דער אוראַלטער צייט עטליכע יאָהרהונדער- 
טער. --- דער ווילדער, װאָס האָט זיך שוין אָבער שטאַרק אַ רוק 
געטאָן פּאָראויס, וועלכער האָט זיך שוין אַנטװיקעלט און איז באַ- 
רייכערט געװאָרן מיט דער ערפאַהרונג און טראַדיציעס פון פיע- 
לע יאָהרהונדערטער, זוכט שוין איצט אַ גאָטהײט ווייט פון זיך, 
אָבער נאָך אַלץ צווישען די רעאַל עקזיסטירענדע געגענשטאַנ- 
דען : אין דער זון, אין דער לבנה, אין די שטערען. -- דער רע- 
ליגיעזער געדאַנק הויבט שוין אָן אַרומנעהמען דעם אוניווערזום. 

וי מיר האָבען געזאָגט, האָט דער מענש נעקאָנט קומען דער- 
צו בלויז נאָך אַ לאַננער רייהע פון דורות. זיין פעהיגקייט צו 
דענקען אַבסטראַקט, זיין שכ?, האָבען זיך אַנטװיקעלט, פאַר- 
שטאַרקט און פאַרשאַרפט אין דער פּראַקטישער דערקענונג פון 
די נעגענשטאַנדען, װאָס ריננלען איהם אַרום, און אין דער אויס- - 
פאָרשוננ פון זייערע באַציהוננען און געגענזייטיגע באַווירקוננען. 
די פּעריאָדישע רענעלמעסיגקייט פון געוויסע נאַטור-ערשיינוננען 
האָבען איהם געגעבען דעם ערשטען באַגריף ווענען אייניגע נאַ- 
טור-געזעצען. דער מענש הויבט זיך אָן צוֹ אינטערעסירן מיט 
דער איינהייט פון ערשיינונגען און זייערע אורזאַכען; ער זוכט 
זייער דערקלערונג. אין דערזעלבער צייט הויבט ער אֶן צו האָבען 
אַ באַגריף וועגען זיך גופא, און אַ דאַנק דערזעלבער פעהינקייט צו 
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נעהיימניספולע פאָרמולעס, אַריינצונעהן אין װאַסער אָדער זיך 
פאַרקערפּערן אין ברויט און וויין. 

זיינען דען ניט אָט די אַלֶע פ אַ רש ק ? אַ פ ע ר פון דער 
נאָטהײט, װאָס איז אונטערװאָרפען זייערע באַשוערונגען, אמת'ע 
ככשפים ? אמת, זייער נאָטהייט, -- אַ פּראָרוקט פון מעהר וי 
אַ צעהן-טויזענדיאָהריגער אַנטויקלונג, --- איז אַ סך מעהר קאָמ- 
פּליצירט, װוי די נאָטהייט פון די אורשפּרינגליכע מכשפים, ווע- 
מעס איינצינער אינהאַלט איז די שוין פאַרפעסטינטע אָבער נאָך 
אומבאַשטימטע פאָרשטעלונג פון דער אַלמעכטינקײט, אֶהן ועל- 
כען עס איז אַנדערן אינטעלעקטועלען אָדער מאָראַלען אַטריבוט. 
דער אונטערשייד פון נוטס און שלעכטס, פון רעכט און אומרעכט 
איז דאַן נאָך אומבאַקאַנט. מען ווייס ניט, װאָס אַזױנס די גאָט- 
הייט האָט ליעב און װאָס זי האָט פיינט, װאָס זי פאַרלאַנגט און 
װאָס זי פאַרלאַנגט ניט; זי איז ניט נוט און ניט שלעכט, -- זי 
איז אַלמעכטיג און ווייטער נאָרנישט. יעדענפאַלס הויבט שוין 
דער נעטליכער כאַראַקטער אָן זיך אָפּצוצײיכענען; די נאָטהײיט 
איז עגאָאיסטיש און באַריהמעריש, זי האָט ליעב די חניפה, דעם 
בוקען זיך, די ערנידעריגונג און די אויסשלאַכטונג פון מענשען, 
זייער פארגעטערונג און אױיפאָפּפערונג, --- און זי פאַרפאָלגט און 
באַשטראָפט אכזריות'דיג די יעניגע, וועלכע ווילען זיך ניט אונ- 
טערװואַרפען צו איהר: די מורדים, די שטאָלצע, די גאָטלאָזע. 
ווי באַוואוסט, איז דאָס דער הויפּט-שטריך פון נעטליכען כאַראַק- 
טער ביי אַלע אַמאָלינע און היינטיגע געטער, װאָס זיינען באַשאַ- 
פען נעװאָרן פון דעם מענשליכען אומפּאַרשטאַנד. האָט דען ווען 
אין דער וועלט עקזיסטירט אַזאַ ראַכעזיכטיג, עהרגייציג, ענאָאיס- 
טיש און בלוטיג וועזען װי דער אידישער יהוה אָדער דער נאָט- 
פּאָטער פון די קריסטען ? 

אין דעם אורשפּרינגליכען כשוף-קולט איז די נאָטהייט אָדער 
די אומבאַשטימטע אַלמעכטינגקײיט תחילת געוועזען ענג פאַרבונ- 
דען מיט דער פּערזענליכקייט פון דעם מכשף ; ער איז אַלֵיין א נאָט, 
פּונקט וי דער פעטיש. יט דער צייט אָבער ווערט די ראָלע פון 
דעם איבערנאַטירליכען מענשען, פון דעם מענשנאָט, פאַר דעם 
געוועהנליכען מענשען אוממעגליך, באַזונדערס פאַר דעם ווילרען, 
וועלכער האָט ניט קיין מיטלען זיך אויסצובאַהאַלטען פון דער ניט- 
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אָבער אַזאַ קולט אין דער אורשפּרינגליכער רעליניע פון די ווילרע 
און אַפילו אין קאַטאָליציזם. ווי זשע דערקלערט מען זיך די ראָ- 
זינע זאָנרערבאַרע אויסערנעוועהנליכע ערשיינוננ פון דעם שטאַנר- 
פּונקט פון נגעזונטען פאַרשטאַנד און פון דעם ריכטיגען באַנריף 
ווענען זאַכען, ווען מיר זעהען אַז דער מענש שטעהט נאָך נירערי- 
גער פון די נאָר באַגרעניצטע חיות ? 

דער דאָזינער אומזין איז אַ פּראָדוקט פון דעם פאַנטאַסטישען 
דענקען פון ווילרען מענשען. ניט נאָר פיהלט ער, פּונקט וי אַלע 
אַנדערע חיות, די אַלמעכטינקייט פון דער נאַטור, ער מאַכט זי 
נאָך פאַר דעם נעגענשטאַנד פון זיין אומאויפהערליכען דענקען, 
ער פאַרפעסטינט איהר און פאראַלנעמיינט איהר אונטער אַ וועל- 
כען עס איז נאָמען, ער מאַכט איהר אַלס דעם מיטעלפּונקט, אַרום 
וועלכען עס נרופּירן זיך אַלע זיינע קינדערשע פאַנטאַזיעס. ניט 
זייענדיג ביכולת אַרומצונעהמען מיט זיין אָרימען געדאַנק דעם 
אוניווערזום, אפילו ניט דעם ערדקונעל, און אַפילו ניט דעם באַ- 
נגרענצטען שטח, אין וועלכען ער איז געבאָרן געװאָרן און ער לעבט, 
זוכט ער אומעטום דעם פּלאַץ, וואו עס האַלט זיך אויף די דאָזינע 
אַלמעכטינקייט, וועמעס עקזיסטענץ ער האָט שוין פאַרשטאַנען און 
פאַרפעסטינט, און וועלכע באַלעסטינגט איהם אַזױי. און דורך דער 
שפּיעל און באַאָבאַכטונג פון זיין רויהער פאַנטאַזיע, וועלכע װאָלט 
בעצם נעווען שווער פאַר אונז היינט צו באַגרייפען, טראָגט ער די 
דאָזיגע אַלמעכטיגקײט אַריבער אויף אַ שטיק שטיין, אַ בינטע? 
שמאַטעס, אויף אָט דעם שטיין. . . . דאָס איז דער ריינער פע- 
טישיזם, די רעליניעזסטע, ד. ה. אומזיניגסטע פון אַלֶַע רעליניעס. 

גלייך נאָכ'ן פעטישיזם און אָפט מיט איהם אין דערזעלבער 
צייט קומט דער מ כ ש פ י ם-ק ו ? ט . דער דאָזינער קולט, 
אויב ער איז ניט פיע? שכל'דינער, איז ער אָבער יערענפאַלס אַ 
מעהר נאַטירליכער און פאַרוואונדערט אונז ווענינער װי דער ריי" 
גער פעטישיזם, מחמת מיר זיינען צו איהם צוגעוועהנט. אפילו 
היינט זיינען מיר דאָך נאָך אַרומנערינגעלט מיט מכשפים, װי די 
ספּיריטואַליסטען, פאַרמיטלערס (סמידיומס), װאָהרזאָגערס און 
מאַגנעטיזירער, און אפילו די נייסטליכע פון דער רוימיש-קאַ- 
טלישער, װוי פון דער מזרח-גריכישער קירכע, וועלכע פאַרזיכערן, 
אַז זיי האָבען דעם כח צו צוויננען נאָט, מיט דער הילף פון געוויסע 


פּעדעראַליזם, סאָציאַליזם, אַנטיטעאָלאָניזם 188 


טאַלע אָנפאַלען און פּלוצלינגע קאַטאַסטראָפען, און אויך פון די 
פּעריאָרישע, רענעלמעסינע ערשיינונגען פון דער פיזישער וועלט. 
בלויז דער אויפמערקזאמסטער אויספאָרשען און דערנעהן די געזע- 
צען פון דער נאטור מאַכט איהם פעהינ, אַז ער זאָל זי אויך באַ- 
זיענען, און צוויננען צו דיענען זיינע צוועקען, און ער זאָל האָבען 
די מענליכקייט צו פאַרענדערן די אויבערפ?אַך פון דער ערד אין 
אַן אַלץ מעהר און מעהר גינסטיגערער סביבה פאַר דער מענשליכער 
אַנטװיקלונג. 

וי איהר זעהט, איז רי פעהינקייט צו דענקען אַבסטראַקט, --- 
דער מקור פון אַלע אונזערע קענטענישען און אידעען, אויך די 
איינצינע אורזאף פון יעדער מענשליכער באַפבּייאונג. אָבֶער 
דאָס ערשטע ערװואַכען פון דער פעהיגקייט, װאָס איז קיין אַנדער 
זאַך ניט װי דער שכל, שאַפּט ניט באַלד די פרייהייט. ווען זי 
הויבט אָן ווירקען אין מענשען, לאַננזאַם באַפרייענדיג זיך פון 
די װיקעלאַך פון טיערישען אינסטינקט, ציינט זי זיך תחילת אַרױס 
ניט אין דער פאָרם פון לאָנישען רענקען, װאָס האָט דעם באַ- 
וואוסטזיין און די דערקענטניש פון זיין אייגענער טעטינקייט, 
נאָר אין דער פאָרם פון רד ע נ ק ען ר אס פ אַנט אַס טי- 
ש ע אָדער אומפאַרשטענדליכע. אַלס אַזעלכע באַפרייט זי דעם 
מענשען פון דער נאַטירליכער שקלאַפעריי, װאָס לינט אויף איהם 
וי אַ לאַסט פון דער וויגעלע אָן, פאַר דעם איינצינען פּרייז װאָס 
זי װאַרפט איהם באַלד אַריין אין אַ נייער שקלאַפעריי, וועלכע 
איז נאָך טויזענדער מאָל אַכזריות'דינער און שרעקליכער --- אין 
דער שקלאַפעריי פון רעליגיע. 

עס איז דאָס פאַנטאַסטישע דענקען פון דעם מענשען װאָס 
פאַרװואַנדעלט דעם נאַטירליכען קולט, װועמעס עלעמענטען און 
שפּורן מיר נעפינען ביי אַלֶע חיות, אין א מענשליכען קולט, אין 
זיין עלעמענטאַרער פאָרם --- אין דער פאָרם פון פעטעשיזם. מיר 
האָבען אויפמערקזאַם נעמאַכט אויף די חיות, וועלכע פארנעטערן 
אינסטינקטיוו די גרויסע ערשיינונגען פון דער נאַטור, װאָס האָבען 
ווירקליך אַ דירעקטע און מעכטינע ווירקונג אויף זייער עקזיס- 
טענץ; מיר האָבען אָבער קיינמאָל ניט נעהערט פון חיות, וועל- 
כע זאָלען פאַרנעטערן אַן אומשולריג שטיקע? האָלץ, אַ קנויל שמאַ- 
טעס, אַ ביין אָדער אַ שטיין. צו דערזעלבינער צייט נעפינען מיר 
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עלער און מאָראַלער אַנטװיקלונג, נאָר אויך די זאַך פון מאַטעריע- 
לער באַפרייאונג. דער מענש וערט אַ מענש אין דער ווירקליכ- 
קייט, ער עראָבערט די מעגליכקייט פון זיין אַנטויקלונג און אי- 
נערליכער פאַרפאָלקאָמענונג נאָר בתנאַי, ווען ער צערייסט מעהר 
אָרער ווענינער די שקלאַפען-קייטען, װאָס די נאַטור װאַרפט אַרױף 
אויף איהרע קינדער. די דאָזיגע קייטען --- הונגער, אַלערלײ נוי- 
טען, פיזישע װעהטאָגען, די ווירקונג פון קלימאַטען, צייטען פון 
יאֶהר און בכלל די טויזענדער באַדינגוננען פון טיערישען לעבען, 
װאָס האַלטען די מענשליכע עקזיסטענץ אין א כמעט אַבסאָלוטער 
אָפּהענגיגקייט פון דער אַרומרינגלענדער סביבה; די דאָזינע קיי- 
טען -- זיינען עס די שטענדיגע געפאַהרען, וועלכע אין דער פּאָרם 
פון נאַטירליכע ערשיינונגען שרעקען און דריקען פון אַלע זייטען 
דעם מענשען. דאָס איז די אומאויפהערליכע מורא, װאָס איז דער 
יסור פון דער גאַנצער טיערישער עקזיסטענץ און װאָס דריקט אַזױ 
שטאַרק אויף דעם נאַטירליכען, ווילדען אינדיווידום, אז ער נע- 
פינט אין זיך נאָרנישט, װאָס ער זאָל קאָנען אנטקעגענשטעלען 
דער דאָזינער מורא, מיט װאָס ער זאָל קאָנען קעמפען גענען איהר... - 
מיט איין װאָרט, איהר האָט דאָ אַלֶע עלעמענטען פון דער פאָל- 
שטענדיגסטער שקלאַפּעריי. ‏ דער ערשטער שריט, װאָס דער מענש 
מאַכט אויף דעם וועג צו דער באַפרייאונג פון דער דאָזיגער שקלאַ- 
פעריי באַשטעהט, וי מיר האָבען שוין געזאָנט, אין דעם אב- 
סטראַקטען אַקט פון דעם שכל, וועלכער דערהויבט אינערליך דעם 
מענשען איבער די אַרומינע גענענשטאַנדען, ערלויבט איהם אויס- 
צופּאָרשען זייערע געגענזייטיגע באַציהונגען און נעזעצען. אָבער 
דער צווייטער שריט איז שוין אומבאַדינגט אַ מאטעריעלער אַקט, 
װאָס איז באַשטימט פונ'ם ווילען און ווערט געפיהרט פון דעם 
מעהר אָדער וועניגער טיעפערן קענען די אויסערליכע וועלט : דאָס 
איז די אָנװוענדונג פון דער מוסקול-קראַפּט פון דעם מענשען, כרי 
איבערצושאַפען די װועלט אין איינקלאַנג מיט זיינע פּראָגרעסי- 
רענדע באַדערפענישען. דער דאָזינער קאַמף פון דעם מענשען, 
פון דעם באַוואוסטזיניגען האָרעפּאַשניק נעגען דער מוטער-נאַטור 
איז ניט קיין אויפשטאַנד געגען איהר אָדער איהרע געזעצען. דער 
מענש באַנוצט זיך מיט זיין עראָבערטען וויסען פון די געזעצען 
נאָר מיט דעם צוועק זיך צו באַפעסטינען און פאַרזיכערן פון ברו- 
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ליכע נעשיכטע. ‏ דער מענש באַשאפט די דאָזינע היסטאָרישע 
וועלט מיט דער הילף פון דער אַקטיוער קראַפט, וועלכע איהר 
װועט נעפינען ביי אַלע לעבעדינע וועזענס, ואָס איז דער יסור 
פון דעם אָרגאַנישען לעבען און שטרעבט צו אַסימילירן זיך און 
איבעראַרבייטען די אויסערליכע וועלט לויט די באַדערפענישען פון 
יעדען איינעם. די דאָזינע קראַפט איז, פאַרשטעהט זיך, אינ- 
סטינקטיוו און פאַטאַל, ווייל? זי איז עלטער פון יעדען געראַנק, 
אָבער ווערענדיג אויפגעקלערט פון מענשליכען שכ? און באשטימט 
פון באַוואוסטזיניגען ווילען, ווערט זי פאַרוואַנדעלט אין דעם מענ- 
שען און פאַר דעם מענשען אין ב אַ וו אוס ט זי נינ ער 
אװזן טפהיאער א רה בייט. 

נאָר אַ דאַנק דעם שכ?, דערגרייכט דער מענש צו דער דער- 
קענטניס פון זיין פרייהייט אין דער נאַטירליכער סביבה, װאָס 
האָט איהם נעבוירן; אָבער נאָר מיט דער הילף פון אַ ר ב יי ט 
פאַרווירקליכט ער די דאָזינע פרייהייט. מיר האָבען געמאַכט אַ 
באַמערקונג, אַז די טעטיגקייט, װאָס שטעלט צונויף אַרבײט, ד. 
הי בי קצננזאסע ארב-יט פון טרא נס- 
3 א כי הארי אויכערפ לאה פוו אונזער 
ב קאטעט דורך: דעסיופיזישען כחיפון יע- 
דען לקעבעדיטען וועזען אין איינקלאננ 
מיט יעסוועדעטס' בא דע רפ ענייש ען-- 
באַגעגענט מען מעהר אָדער וענינער אַנטװיקעלט, אויף אַלע 
מדרגות פון אָרנאַנישען לעבען. זי היבט אָבער אָן צו זיין 
אויסשליפליך. פמענשליכע ארבייט נאר דאש 
ווען געפיהרט פון מענשליכען שכל און באַוואוסטזיניגען ווילען הערט 
זי אויף צו דיענען בלויז די אומבאַועגליכע און פאַטאַל-באַנרע- 
ניצטע כאַדערפענישען אויסשליסליך פון די בעלי-חיים, נאָר זי 
הויבט אויך אָן צו דיענען די באַדערפענישען פון ר ע ם ר ע נ- 
קענרען וי ע טעה וואס 2 ע רא ב'ערטט ג*יין 
טענ שליכקיי טג ב אפ אסטינענדינ אוו 
פצרווירקליכענדינ(שין: דער וו עױלטם זיין 
פרייהייט. 

די פאַרווירקליכונג פון דער דאָזיגער אומבאַגרעניצטער, אומ- 
ענרליכער אויפגאַבע, איז ניט נאָר די זאַך פון דער אינטעלעקטו- 
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ניש, -- די פעהינקייט און די נויט, וועלכע זיינען שוין בנמצא, 
אמת, אין אַ קלענערער אָבער דאָך אין אַן אָנגעזעהענער מאָס ביי 
די מינים בעלי-חיים, װאָס זיינען לויט זייער אָרנאַניזאַציע נעהנ- 
טער צו דעם מענשען, װאָרים וי עס ווייזט אויס, עקזיסטירט נאָר 
ניט אין דער נאַטור קיין אַבסאָלוטער אונטערשייד, און אַלע אונ- 
טערשיידען ווערען דערפיהרט אין דעם לעצטען אנאלין נאָר צ 
אַן אונטערשייד אין קװאַנטיטעט, -- נאָר וועלכע בלוין אין דעם 
מענשען דערגרייכען צו אַזאַ באַפעהלענדער און איבערוועגענדער 
קראַפט, אַז ביסלעכווייז אַרבײטען זיי איבער דאָס גאַנצע לעבען. 
וי עס האָט ריכטיג באַמערקט איינער פון די גרעסטע דענקער פון 
אונזער צייט, לודוויג פייערבאַך, טוט דער מענש אַלץ, װאָס רי 
חיות טוען, ניט מעהר ער טוט דאָס אַלְץ מעהר און מעהר מ ע נ ש- 
?יך. אין דעם באַשטעהט דער גאַנצער אונטערשייד, דאָס איז 
אָבער נאָר אַ גרויסער אונטערשייד." ער שליסט אין זיך איין 
די גאַנצע ציוויליזאַציע מיט אַלע וואונדער פון דער אינדוסטריע, 
װיסענשאַפט און קונסט; מיט אַלע רעליגיעזע, עסטעטישע, פי- 
לאָזאָפישע, פּאָליטישע, עקאָנאָמישע און סאַציאַלע אַנטװיקלונ- 
נען פון דער מענשהייט, --- מיט איין װאָרט, די גאַנצע אַלוועלט- 


*) עס איז קיינמאָל ניט איבעריג דאָס צו װוידערהאָלען פאַר די 
פועלע אָנהענגער פון דעם מאָדערנעם נאַטוראַליזם אָדער מאַטעריאַליזם, 
וועלכע האָבען זיך איינגעבילדעט, אַז װיבאַלד דער מענש האָט אין אונזער 
צייט אַנטדעקט זיין פאָלשטענדיגע און דורכאויס נאָהענטע פאַרװאַנד- 
שאַפט מיט אַלע איבעריגע מינים חיות און זיין אונמיטעלבאַרע און 
דירעקטע אַנטשטעהונג פון דער ערד; ויבאַלד ער האָט זיך אָפּגעזאָגט 
פון די אומזיניגע און פּוסטע פּרעטענזיעם פון ספּיריטואַליזם, וועלכער 
האָט, אונטער דעם אויסרייד אַז ער שענקט איהם אַבסאָלוטע פרייהיים, 
איהם גאָר פאַר'משפּט צו אייביגער שקלאַפעריי, -- גיט זיי דאָס אַ רעכט 
צו פאַרלירען יעדע אַכטונג פאַר דעם מענשען. די דאָזיגע מענשען קאָן 
מען פאַרגלייכען מיט דו לאַקייען, וועלכע, אויסגעפינענדיג די פּלעבעאישע 
אָפּשטאַמונג פון אַ מענשען, וועלכער האָט זיי געצוואונגען איהם צו 
אַכטען צוליעב זיינע פּערזענליבע אייגענשאַפטען, האַלטען פאַר רעכט 
צו באַציהען זיך צו איהם װוי צו אַ גלייכען, צוליעב דער איינפאַכער 
אורזאַך, װאָס זיו פאַרשטעהען ניט קיין אַנדער עדעלקייט אַחוץ די, װאָס 
עס ברענגט מיט זיך אין זייערע אויגען די אַריסטאָקראַטישע געבורט. אַנדערע 
זיינען אַזוי גליקליך, אַנטדעקענדיג די פאַרואַנדשאַפט פון דעם פעיטען 
מיט דער גאָרילאַ, אַז זיו װאָלטען, איהם תמיד געװאָלט האַלטען אין אַ 
טיערישען צושטאַנד און אַנטזאַגען זיך צו באַגרייפען, אַז די גאַנצע 
היסטאָרישע אויפגאַבע, דו גאַנצע ווירדע און פרייהייט פון דעם מענשען 
באַשטעהט אין דעם, אַז ער זאָל זיך דערווייטערן פון דעם דאָזיגען 
צושטאַנד. 
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איז, אַ דאנק זיין פארשטאַנד, --- װאָס דערהויבט איהם איבער זיינע 
אינסטינקטיווע אימפּולסען און ערלויבט איהם צו פאַרנלייכען, קרי- 
טיקירן, און פאַרפיינערן זיינע אייגענע אימפּולסען, -- דער איינ- 
צינער צווישען אַלֶע בעלי-חיים אויף דער ערד, װאָס באַזיצט אַ 
באוואוסטזיניגען, זעלבסטבאַשטימענדען -- פרייען ווילען. 

עס איז זעלבסטפאַרשטענדליך, אַז אָט די פרייהייט פון מענש- 
ליכען ווילען, בנוגע צו דעם אַלװועלטליכען לעבענס-שטראָם, בנוגע 
צו אָט דער אַבסאָלוטער אורזאַכליכקײיט (קאַזואַליטעט), אין װועל- 
כער יעדער באַזונדערער ווילען איז אַ טייכעל, האָט ניט קיין אַנ- 
דער באַדײיטונג, חוץ דאָס, װאָס זי ניט איהם זיין באַוואוסטזיניג- 
קייט אין גענענזאַץ צו דעם מעכאַנישען איינפלוס און אַפילו דעם 
אינסטינקט. דער מענש כאפּט-אױף און באַגרייפט די נאַטירלי- 
כע באַדערפענישען, און אָפּשפּינלענדיג זיך ביי איהם אין מאַרך, 
אַנטשטעהען זיי דאָרטען איבעראַנייס דורך דעם רעאַנירענדען פי- 
זיאָלאָגישען פּראָצעס, וועלכער איז נאָך וועניג באַוואוסט, אין דער 
פאָרם פון לאָנישע שלוסען פון זיינע אייגענע נגעדאַנקען. די דאָ- 
זינע פעהינקייט צו באַנרייפען, אין מיטען פון זיין אַבסאָלוטער און 
אומאויפהערליכער אָפּהענגיגקייט, ניט איהם דאָס געפיה? פון 
זעלבסטבאַשטימונג, פון באַוואוסטזיניגען, אייגענווילינען ווילען 
און פרייהייט. --- ניט וועלענדיג באַגעהן זעלבסטמאָרד אינגאַנצען 
אָדער טיילווייז, קאָן זיך קיין מענש ניט באַפרייען פון זיינע נאַ- 
טירליכע נייגונגען; ער קאָן זיי אָבער רענולירן און פאַרענדערן, 
באַמיהענדיג זיך װאָס מעהר צו ברענגען זיי אין איינקלאנג מיט 
דעם, װאָס ער רופט אין די פארשיידענע צייטען פון זיין אינטע- 
לעקטועלער און מאָראַלער אַנטװיקלונג, דאָס גערעכטע און שעהנע. 

די הויפּט-שטריכען פון דער פאַרפיינערטסטער מענשליכער 
עקזיסטענץ און פון דער רויהעסטער טיערישער עקוזיסטענץ זיי- 
נען און וועלען שטענדיג אין עצם פארבלייבען איינע און דיזעלבע : 
געבאָרן ווערן, װאַקסען און אַנטװיקלען זיך, אַרבײטען, כדי צו 
עסען און טרינקען, כדי צו האָבען אַ דאַך איבער זיך און ואַפען, 
אויפהאַלטען זיין אינדיווידועלע עקזיסטענץ אין גלייכגעוויבט מיט 
דעם נעזעלשאַפּטליכען לעבען פון זיין מין; ליעבען, זיך רעפּראָ- 
דוצירן און דערנאָך שטאַרבען. . . . צו די דאָזיגע עלעמענטען קוּ" 
מען נאָך ביים מענשען צו נייע: דאָס דענקען און רי דערקענט- 
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אָנגעזיכט פון דער נאטור איז דאָס פאַר'ן מענשען די איינצינע 
מעגליכע ווירדע און פרייהייט. קיין אַנדערע װועט קיינמאָל ניט 
זיין ; װאָרים די נאַטור געזעצען זיינען אומפּאַרענדערליך, פאַטאַל ; 
זיי שטעלען צונויף דעם יסוד פון יעדער עקזיסטענץ און פון אונ- 
זער אייגענעם וועזען, אַזױ אַז קיינער קאָן ניט רעװאָלטירן געגען 
זיי, ניט אַרײינפאַלענדיג אין דעם זעלבען אויגענבליק אין אַן אומ- 
זין, ניט ברענגענדיג אויף זיך אַליין אַ זיכערן טויט. נאָר באַ- 
גרייפענדיג זיי און אַרייננעהמענדיג זיי אין זיין שכל, דערהויבט 
זיך דער מענש איבער דעם דירעקטען דרוק פון דער אויסערליכער 
וועלט, און ווערענדיג אַליין אויך אַ שעפער, פאַרפליכטענדיג זיך 
פון דעם מאָמענט אָן נאָר זיינע אייגענע אידעען, פאַרענדערט ער 
מעהר אָדער ווענינער די וועלט אין איינקלאַנג מיט די ואַקסענ- 
דע פאָדערונגען, און לענט אויף איהר ארויף דעם שטעמפּע? פון 
זיין מענשליכקייט. 

דאָס װאָס מיר רופען מ ע נ ש ? י כ ע וועלט, האָט ניט אויף 
אַזאַ אופן קיין אַנדער דירעקטען באַשעפער אויסער דעם מענשען, 
וועלכער באַשאַפט איהר, עראָבערנדיג ביסלעכווייז פון דער אוי- 
סערליכער וועלט און פון זיין איינענער טיערישקייט זיין פריי- 
הייט און זיין מענשליכע ווירדע. עֶר עראָבערט זיי דורך אַ כח, 
װאָס טרייבט איהם, װאָס איז אומאָפּהענגיג פון איהם, וועלכען ער 
קאָן ניט בייקומען און וועלכער איז צונלייך בנמצא ביי אַלֶע אַנ- 
דערע לעבעדיגע וועזענס. דער דאָזינער כח -- דאָס איז דער 
אַלועלטליכער שטראָם פון לעבען, וועלכען מיר רופען אַלװעלטלײ- 
כע קאַזואַליטעט, נאַטור, און וועלכער ערשיינט אין אַלַע לעבע- 
דיגע וועזענס, פלאַנצען אָדער חיות, אין דעם שטרעבען פון יעדען 
אינדיווירום צו פאַרווירקליכען פאַר זיך די באַדינגונגען, װאָס זיי- 
נען נויטיג פאַר דעם קיום פון זיין מין, ד. ה. צו באַפרידינען זיי- 
נע נויטען. אָט די שטרעבונג, די וויכטינסטע און הויפּט-ערשײ- 
נונג פון לעבען, איז דער יסוד פון דעם, װאָס מיר רופען אָן ווי- 
? ע ן. פאַטאַל און אומבאַזיעגבאַר ביי אַלע בעלי-חיים, ניט אויס- 
שליסענדיג אַפילו דעם נאָר ציוויליזירטען מענשען, אינסטינקטיוו, 
מען קאָן כמעט זאָגען מעכאַניש, אין די נידעריגערע אָרגאַניזמען, 
מעהר באַוואוסטזיניג אין די העכערע מנים, דערגרייכט דער וי 
לען דעם פולען זעלבסטבאַוואוסטזיין נאָר ביים מענשען, וועלכער 
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גאַנצקייט. דער מענש, װאָס איז אַ לעבעדינ און צונלייך אויך א 
דענקענד וועזען, מוז פאַר זיין פאָלשטענדיגער רעאַליזירונג צו- 
ערשט זיך אַליין דערקענען. און אָט דאָס איז די אורזאַך פון זיין 
שטאַרקער צוריקגעבליבענקייט, װאָס מיר באַמערקען אין זיין אַנט- 
וויקלונג, און װאָס האָט געמאַכט, אַז כדי צו דערגרייכען דעם היינ- 
טיגען געזעלשאַפטליכען צושטאַנד פון די ציוויליזירטסטע לענ- 
דער, --- אַ צושטאַנד, װאָס איז נאָך נאנץ ווייט פון דעם אידעאַל, 
צו וועלכען מיר שטרעבען היינט, -- האָט דער מענש געדאַרפט 
האָבען אַ צייט פון עטליכע הונדערטער דורות. . . . עס װוילט זיך 
זאָגען, אַז דער מענש, זוכענדיג זיך אַלֵיין, בלאָנדזשענדיג דורך 
אַלע פיזיאָלאָנישע און היסטאָרישע ענדערוננען, האָט געמוזט 
דורכמאכען אַלֶע מעגליכע נאַרישקייטען, טלֶע מענליכע אומנלו- 
קען, איידער ער איז געווען ביכולת צו פאַרווירקליכען אָט דאָס 
קליין ביסעל שכ? און גערעכטיגקייט, װאָס הערשט איצט אין דער 
וועלט. 

די לעצטע גרעניץ און דער העכסטער ציע? פון דער מענשלי- 
כער אַנטװיקלונג איז די פ ר ייה יי ט. זשאַן זשאַק רוסא און 
זיינע תלמידים האָבען אַ טעות געהאַט, ווען זיי האָבען איהר גע- 
זוכט אין אָנהויב פון דער געשיכטע, ווען דעם מענשען האָט נאָך 
איננאַנצען געפעהלט דער זעלבסטבאַוואוסטזיין און ער אין פאָלן- 
ליך אומפעהינ געווען צו שליסען וועלכען עס איז קאָנטראַקט, פאָל- 
שטענדיג אונטערװאַרפענדיג זיך יענעם פאַטאַלען נאַטירליכען לע- 
בען, וועלכער פאַרשקלאַפט אַלע חיות און פון וועלכען דער מענש 
האָט, אין אַ געוויסען זין, זיך געקאָנט באַפרײען נאָר אַ דאַנק דעם 
כסדר'דיגען באַנוצען זיך מיט'ן פאַרשטאַנד. אַנטויקלענדיג זיך, 
אמת, זעהר לאַנגזאַם אין פאַרלויף פון דער נאַנצער געשיכטע, האָט 
דער מענשליכער פאַרשטאַנד ביסלעכווייז דערקענט די געזעצען, 
װאָס געהערן צו אונזער אייגענער נאַטור; ער האָט זיי זיך, אַזױ 
צו זאָגען, אָנגעאיינענט, איבערארבייטענדיג זיי אין אַן אידעע -- 
כמעט אַ ספּאָנטאַנע שאַפונג פון אונזער אייגענעם שכ? -- און 
דערבראכט צו העם/אן יט אהי פהערנדינ זיך צו 
א טענ טע רווצרפ ש) היה א'זילנכ ער קעזועטען, 
שונטערוונארפסהיךףההיינכט. ד ער ס'יענ ש 
= קע יע זי ,טכע אי 6אטשטעה שער אנקשין. ‏ אין 
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ערפאַהרונג, --- צי טראָגט ער דען ניט אַריבער די נאַטירליכע, 
אויף איהם דריקענדע, אַלמעכטיגקײיט אויף זיין בע? הבית, פּונקט 
וי דער גלויבינער מענש טראָגט איהר אַריבער אויף גאָט ? וואו- 
זשע איז דאָ דער אונטערשייד צווישען דעם רעליניעזען געפיהל 
פון דעם מענשען און דעם הונט ? ניט אפילו אין דעם רענקען, 
נאָר אין דער מדרגה פון דענקען; אָדער, מיט אַנדערע ווערטער, 
אין דער פעהינקייט פעסטצושטעלען דאָס דענקען, עס צו פאַר- 
שטעהן וי אַן אַבסטראַקטען געדאַנק און עס פאַראַלגעמײינען דורך 
אַ נאָמען, -- װאָרים די מענשליכע שפּראך האָט די איינענטימ- 
ליכקייט, װאָס זי איז ניט צוגעפּאַסט צו באַצייכענען די ווירקענדע 
געגענשטאַנדען, װאָס ווירקען דירעקט אויף אונזערע חושים, און 
קאָן בלויז אויסדריקען באַגריפען אָדער אַבסטראַקטע גענעראַליזאַ- 
ציעס. און אַזױ וי די שפּראַך און דער געדאַנק זיינען צוויי באַ- 
זונדערע, נאָר ניט צעטיילבאַרע פאָרמען פון איין און דעמזעלבינען 
אַקט פון מענשליכען דענקען, שטעלט זי פעסט דעם געגענשטאַנד 
פון טיערישער שרעק און פאַרגעטערונג, אָדער דעם ערשטען נאַ- 
טירליכען מענשליכען קולט, מאַכט איהם פאַר אַן אַלנעמיינעם באַ- 
גריף, פאַרװאַנדעלט איהם אין עפּעס אַבסטראַקטעס און זוכט איהם 
צו באַצײיכענען מיט עפּעס אַ נאָמען. דער גענענשטאַנד פון דער 
ווירקליכער פאַרגעטערונג פון דעם אָדער יענעם אינידיווידום 
בלייבט שטענדיג ד ע ר שטיין, ד ע ר, און ניט קיין אַנדער שטיק 
האָלץ; אָבער פון דעם מאָמענט, װאָס ער איז אָנגערופען געװאָרן 
מיט אַ װאָרט, ווערט ער שוין אַן אַבסטראַקטער געגענשטאַנד אָדער 
באַגריף: ש ט יין בכלל, ש טיק האָ לץ. אױף אַזאַ אופן, 
מיט דער ערשטער אויפװואַכונג פון דעם געדאַנק, װאָס ווערט אויס- 
געדריקט אין דער שפּראַך, הויבט זיך אייגענטליך אָן רי מענשלי- 
כע וועלט, -- די אַבסטראַקטע וועלט. 

אַ דאַנק אָט דער פעהינקייט צו דענקען אַבסטראַקט, זאָנען 
מיר, שאַפט זיך דער מענש, -- געבאָרן פון דער נאַטור, געשאַפּען 
פון דער נאַטור, אין דערזעלבער נאַטור און זאָגאַר אין איהרע באַ- 
דינגונגען, אַ צווייטע עקזיסטענץ, װאָס איז אין איינקלאַנג מיט 
זיין אידעאַל, און װאָס פאַרפאָלקאָמט זיך צוזאַמען מיט איהם. 

אַלץ װאָס עס לעבט, זאָנען מיר ווייטער, כדי בעסער צו דער- 
קלערן אונזער געדאַנק, שטרעבט זיך צו רעאַליזירן אין דער פולער 
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זוכט די אַקעאַנישע אינזלען, סיי פון די וועלכע האָבען אין אונ- 
זערע צייטען אַריינגעדרונגען טיעף אין אַפּריקאַ, -- האָט דער 
פעטישיזם געמוװט זיין די סאַמע ערשטע רעליגיע, די רעלי- 
גיע פון אַלֶע ווילדע שבטים, וועלכע האָבען זיך גאַנץ וועניג דער- 
ווייטערט פון דעם נאַטור-צושטאַנד,. אָבער דער פעטישיזם איז 
ניט קיין אנלערזאך., וויידי רעלינײעופון מורא. 
דער פעטישיזם איז דער ערשטער מענשליכער אויסדרוק פון דעם 
געפיה? פון אבסאָלוטער אָפּהענגינקייט, צונויפנעמישט מיט דעם 
אינסטינקטיווען פּחד, װאָס מיר געפינען אין יסור פון יעדען טיע- 
רישען לעבען און װאָס שטעלט פאָר, װי מיר האָבען שוין געזאָגט, 
די רעליגיעזע באַציהונג פון די אינידיווידומען פון די נידעריגסטע 
מינים צו דער אַלמעכטיגקיײיט פון דער נאַטור. ווער ווייס דאָס 
ניט, װאָס פאַר אַן איינדרוק און איינפלוס עס איבען אויס אויף 
אַלע לעבעדינע וועזענס, אפילו פלאַנצען ניט אױסנעשלאָסען, די 
גרויסע רענגעלמעסיגע נאַטור-ערשיינונגען, װי דאָס אויפגעהן און 
אונטערגעהן פון דער זון, דאָס שיינען פון דער לבנה, דאָס בייטען 
זיך פון די תקופות, פון קאַלטקײט און װאַרימקײט, באַזונדערס די 
ווירקונג פון ימ'ען, בערג און מדבריות, אָדער פון אַזעלכע נאַטיר- 
ליכע קאַטאַסטראָפּעס, װי שטורעמס, ליקוי-חמה און ליקוי-לבנה, 
ערדציטערנישען, וי אויך די פיעלע פארשיירענע געגענזייטיג פאַר- 
ניכטענדע באַציהונגען צווישען די בעלי-חיים נופא און די פלאַנ- 
צעןדמינים. דאָס אַלץ שטעלט צונויף פאַר יעדער חיה דעם סך- 
הכל פון די באַדינגונגען פון עקזיסטענץ, כאַראַקטער, נאַטור און, 
עס וילט זיך אונז כמעט זאָגען, אַ באַזונדערן קולט ; ויי? ביי 
אַלע היות, ביי אַלע לעבעדינע וועזענס, װועט איהר נעפינען אַ 
מין נאַטור-פאַרגעטערונג, אַ נעמיש פון מורא און פרייר, האָפנונג 
און אַנגסט, װאָס איז בנונע צו נעפיה? זעהר עהנליך צו דער מענש- 
ליכער רעליניע. עס פעהלט דאָרט אויך ניט קיין השבעות און 
תפילות. באַטראַכט דעם צונעוועהנטען הונט, וועלכער בעט זיך 
ביי זיין בעל-הבית אַ נלעט אָדער אַ בליק; איז דען דאָס ניט אַ 
בילר פון אַ מענשען, װאָס שטעהט אויף די קניע פאַר זיין גאָט ? 
צי טראָגט ניט אַריבער דער הונט, --- מיט דער הילף פון זיין פאָר- 
שטעלונג און אַפילו שוין מיט די ערשטע עלעמענטען פון דער פע- 
הינקייט צו דענקען, װאָס האָט זיך ביי איהם אַנטװיקעלט דורך 
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מעגליך, זיך אָפּצונעבען אַ גענויעם חשבון פון די ערשטע רעלי- 
גיעזע נעפיהלען און פאָרשטעלונגען פון ווילרען מענשען. אין זיי- 
ערע איינצעלהייטען האָבען זיי בלי ספק געמוזט זיין אַזױ פאַך- 
שיידען, װי פאַרשיידען עס זיינען געווען די כאַראַקטערס פון די 
ערשטע פעלקערשאַפטען, וועלכע האָבען זיי דורכגעפיהלט, װי 
פאַרשיירען עס זיינען געווען די קלימאַטען, די נאַטור פון די לאָ- 
קאַליטעטען און אַלע אַנדערע אויסערליכע באַדינגונגען און באַ- 
שטימונגען, אין דער סביבה פון וועלכע די דאָזיגע געפיהלען האָ- 
בען זיך אַנטװיקעלט. נאָר אַזױ וי נאָך אַלעמען זיינען ראָס פאָרט 
געווען מענשליכע נעפיהלען און פאָרשטעלונגען, האָבען זיי דאָך 
געמוזט, ניט קוקענדיג אויף דער גרויסער פאַרשיידענקייט פון די 
איינצעלהייטען, באַזיצען אַ געוויסע צאָה? עהנליכע און אַלגעמײ- 
נע שטריכען, וועלכע מיר וועלען פּרובירן ערקלערן. װאָס עס זאָל 
ניט זיין דער אורשפּרונג פון די באַזונדערע מענשליכע גרופּען און 
די פאַרשפּרייטונג פון די מענשע-ראַסען איבער דער ערד; צי 
האָבען אַלֶע מענשען געהאַט איין פאָר-פאָטער אָדם, -- אַ נאָרילאַ 
אָדער אַ שוועסטערקינד פון דער נאָרילא, אָדער זיי זיינען אַרוס- 
געקומען פון עטליכע אינדיווידומען, װאָס די נאַטור האָט באַשאַ- 
פען אין פאַרשיידענע פּלעצער און אין פאַרשיידענע צייטען נאָר 
אומאָפּהענגיג איינע פון די אַנדערע, -- דאָס ענדערט ניט דעם 
ענין. די פעהיגקייט, װאָס באַשאַפט און שטעלט צונויף דאָס איי- 
גענטימליך מענשליכע אין די מענשען, נעמליך: דאָס דענקען אַב- 
סטראַקט, דער שכל, דער געראַנק, מיט איין װאָרט, די פעהיגקייט 
צו באַשאַפען אידעען, פאַרבלייבט, פּונקט װי די געזעצען װאָס 
באַשטימען די ערשיינונג פון אָט דער פעהינקייט, תמיד און או- 
מעטום די אייגענע, תמיד און אומעטום דיזעלביגע, --- וויי? קיין 
מענשליכע אַנטויקלונג קאָן ניט געהן להיפּוך צו אָט די געזעצען. 
דאָס גיט אונז דאָס רעכט אָננצונעהמען, אַז די הויפּט-פאַזען, וועל- 
כע לאָזען זיך מערקען אין דער אורשפּרינגליכער רעליגיעזער אַנט- 
וויקלונג פון וועלכען עס איז איינצינען פאָלק, האָבען אויך גע- 
מוזט פאָרקומען אין דער אַנטװיקלונג פון אַלַּע אַנדערע ערדישע 
פעלקערשאַפטען. 

אורטיילענדיג לויט דרי איינשטימינע מעלדונגען פון רייזענ- 
דער, סיי פון די װאָס האָבען אין פאַרגאַנגענעם יאָהר-הונדערט באַ- 
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אויפװואַכענדיג מיט די ערשטע שטראַלען פון יענער אינערליכער 
זון, װאָס מיר רופען אָן זעלבסטבאַוואוסטזיין, און לאַנגזאַם, טריט 
ביי טריט אַרויסקומענדיג פון דעם מאַגנעטישען דרימע? אין ועל- 
כען ער האָט זיך געפונען, פיהרענדיג זיין ריין-אינסטינקטיווע עק- 
זיסטענץ, און נעפינענדיג זיך אין אַ צושטאַנד פון אַבסאָלוטער אומ- 
שולד, ד. ה. טיערישקייט ; -- דערצו נאָך זייענדיג געבאָרן, פּונקט 
װוי יערע חיה, אין דער מורא פאַר דער אויסערליכער וועלט, וועל- 
כע, אמת, שאַפט איהם און דערנעהרט איהם, אָבער וועלכע מאַכט 
איהם גלייכצייטיג ענג, דריקט און סטראשעט איהם יעדער מינוט 
צו פאַרשלינגען, -- האָט אומפאַרמיידליך געמוזט װענדען 
זיין אַנטשטעהענדע פעהיגקייט צו דענקען טאַקע אויף אָט דער 
מורא. 

מען קאָן זיך פאָרשטעלען, אַז ביי דעם אוראַלטען מענשען, 
בעת דעם ערשטען ערװאַכען פון זיין פאַרשטאַנד, האָט די אינס- 
טינקטיווע מורא געדאַרפט זיין שטאַרקער װוי ביי די חיות פון 
אַנדערע מינים. ערשטענס צוליעב דעם, װאָס ער ווערט געבאָרן 
ווענינגער באַװאַפענט װי אַלע אַנדערע חיות און זיין קינדהייט 
געדויערט פיעל לעננער ; און צווייטענס, צוליעב דעם, װאָס די 
פעהיגקייט צו דענקען גופא, וועלכע האָט נאָר-װאָס אויפגעבליהט 
און האָט נאָך ניט דערגרייכט אַ גענינענדע מדרנה פון צייטיגקייט 
און קראַפט, כדי צו דערקענען און אויסצונוצען די אויסערליכע 
געגענשטאַנדען, האָט פונדעסטווענען שוין געמוזט אַרויסרייסען 
דעם מענשען פון דער אייניגקייט און אינסטינקטיווער האַרמאָניע 
מיט דער נאַטור, אין וועלכער ער האָט זיך געפונען, פּונקט וי זיין 
שוועסטערקינד די נאָרילאַ, איידער דער געדאַנק איז געקומען איהם 
אויפוועקען פון דעם דאָזינען צושטאַנד. די פעהינקייט צו דענ- 
קען האָט איהם דעריבער געמאַכט איינזאם אין דער נאַטור, וועל- 
כע איז איהם אויף אַזאַ אופן געװאָרן פרעמד און האָט זיך גע- 
מוזט ווייזען פאַר איהם דורך דער פּריזמע פון זיין דמיון --- אויפ- 
געװועקט און אויסגעברייטערט דורך דער ווירקונג פון דעם אַנטשטע- 
הענדען געדאַנק -- אַלס אַ פינסטערע געהיימע קראַפט, ניט דער 
ערך פיינדליכער און שרעקליכער, װוי זי איז אין דער ווירקליכ- 
קייט. 

עס איז אויסערגעוועהנליך שווער פאַר אונז, אויב ניט אומ- 
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יסטינקט פון זעלבסטערהאַלטונג, װאָס איז צו באַמערקען אַפילו 
ביי די פאַרהעלטניסמעסיג נאָר נירעריגע אָרגאַניזמען, פאַרשטעהט 
זיך, אין אַ קלענערער מדרנה וי ביי די העכערע אָרגאַניזמען, איז 
ניט קיין אַנדער זאַך, װי די קלוגקייט פון רגילות, װאָס בילרעט 
זיך אויס אין יעדען אינדיווידום אונטער דער ווירקונג פון דעם נע- 
פיהל, וועלכער, וי מיר האָבען געזאָגט, איז ניט קיין אַנדער זאַך 
וי דער רעליגיעזער נעפיהל. ביי די חיות, וועלכע זיינען באַשאָנ- 
קען מיט אַ פאָלקאָמענערן אָרגאַניזם און וועלכע זיינען נעהנטער 
צו דעם מענשען, ווייזט זיך דער דאָזיגער געפיהל אַרױס אויף אַ 
מעהר קענטינען אופן, צום ביישפּיעל, אין דעם אינסטינקטיווען 
און פּלעצליכען פּחד, װאָס כאַפּט זיי אַמאָל אַרום ביי דעם אֶנקוֹ- 
מען פון עפּעס אַ גרויסער, נאַטירליכער קאַטאַסטראָפע, וי אַן 
ערדציטערניש, אַ װאַלד-שרפה, אָדער אַ שטאַרקער שטורם. בכלל 
קאָן מען זאָגען, אַז די מורא איז איינער פון די אַריבערװעגענרע 
געפיהלען אין דעם לעבען פון די חיות. אַלֶע חיות, וועלכע לע- 
בען אויף דער פריי, זיינען ווילד, און דאָס באַװייזט, אַז זיי לֶע- 
בען אין אַ שטענדיגען, אינסטינקטיווען שרעק, אַז שטענדיג שפּירן 
זיי די אָנוועזענהייט פון געפאַהר, ד. ה. זיי שפּירן די אָנוועזענהייט 
פון אַן אַלמעכטיגער ווירקונג, װאָס פאַרפאָלגט זיי, דרינגט זיי 
דורך און נעהמט זיי אַרום שטענדיג און אומעטום. אָט די דאָ- 
זינע מורא, די מורא פאַר גאָט, װי דאָס װאָלטען געזאָגט רי טעאָ- 
לאָגען, אין דער אָנפאַנג פון קלונשאַפט, ד. ה. פון רעליגיע. ביי 
די חיות אָבער ווערט זי ניט קיין רעליגיע, וויי? זיי פעהלט דרי 
קראַפט פון דער דענק-פעהיגקייט, װאָס פאַרשטאַרקט דאָס געפיהל, 
באַשטימט זיין ציע? און אַרבײט איהם איבער אין אַ באַוואוסטזיין, 
אין אַ געדאַנק. --- און דעריבער ווערט גאַנץ ריכטיג באַהױפּטעט, 
אַז דער מענש איז לויט זיין טבע רעליניעזן; ער איז רעליניעז, 
פּונקט װי אַלע אַנדערע חיות, -- ער איז אָבער דער איינציגער 
אויף דער ערד, װאָס באַזיצט דעם באַוואוסטזיין פון זיין רעלי- 
גיעזקייט. 

מען זאָנט, אַז די רעליניע איז די ערשטע דערװאַכונג פון דעם 
שכ?; דאָס איז אמת, אָבער דאָס איז די דערװאַכונג פון דעם שכל 
אין דעד פאָרם פון ניט פארשטעהן. רעליניע, וי מיר האָבען נאָר- 
װאָס געזעהן, הויבט זיך אָן פון מורא. און ווירקליך, דער מענש, 
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וי מיר האָבען שוין געזאָגט, צווישען די אומצעהליגע אַנדערע וועל-, 
טען אויך אונזער ערד, מיט דעם גאַנצען לייטער פון וועזענס -- 
פון דעם מינעראַל ביז צום מענשען. זי האַלט זיי כסרר אין רעפּ- 
ראָדוצירן, אַנטװיקלען, דערהנערן, אויפהאַלטען, און רערנאָך, ווען 
עס קומט זייער צייט, און גאַנץ אָפּט נאָך איידער זייער צייט איז 
געקומען, פאַרניכטעט זי זיי, אָרער בעסער געזאָגט, אַרבײט זי זיי 
איבער אין נייע וועזענס. זי איז דעריבער רי אַלמעכטיגקײיט, 
בנוגע צו וועלכער עס קאָן ניט זיין קיין אומאָפּהענגיגקייט אָדער 
אױטאָנאָמיע. זי איז דאָס אַלערהעכסטע ועזען, װאָס נעהמט- 
אַרום און דרינגט דורך מיט איהר אומבאַזיעגבאַרער ווירקונג אַלע 
עקזיסטירענדע וועזענס, און צווישען די בעלי-חיים איז ניטאָ איי- 
נער, װאָס זאָל ניט טראָגען אין זיך, פארשטעהט זיך אין אַ מעהר ‏ 
אָרער וועניגער אַנטװיקעלטען צושטאַנד, דאָס געפיה? אָדער די 
עמפינרונג פון דער אַלערהעכסטער ווירקונג און אַבסאָלוטער אִפּ- 
הענגיגקייט. -- און עס איז דער דאָזינער געפיהל, די דאָזיגע עמ- 
פינדונג, וועלכע שטעלען עס צונויף דעם יסוד פון יעדער אמונה. 

די רעליגיע, װוי איהר זעהט, פּונקט װי אַלֶע אַנדערע מענש- 
ליכע זאַכען, האָט איהר ערשטען מקור אין דעם לעבען פון די חיות. 
עס איז אוממעגליך צו זאָגען וועגען וועלכע ניט איז חיה, אויסער 
דעם מענשען, אַז זי האָט אַן אמונה ; װאָרים אַפילו די מגושמ'דיג- 
סטע רעליגיע פאָדערט דאָך א געוויסען גראַד פון פעהיגקייט צו 
רענקען, צו וועלכער מדרגה עס האָט זיך נאָך קיין איין חיה ניט 
דערהויבען, אויסער דעם מענשען. עס איז אָבער פּונקט אַזױ אומ- 
מענליך צו פאַרלייקענען, אַז אין דער עקזיסטענץ פון אַלע חיות 
אֶהן אויסנאַם, זיינען, אַזױ צו זאָגען, איינגעשלאָסען אַלע מאַטע- 
ריעלע עלעמענטען, װאָס שטעלען צונויף די רעליגיע, נאַטירליך, 
מיט דער אויסנאַהם פון איהרע אידעאַלע זייטען, איבערהויפּט פון 
דער, װאָס װועט איהר פריהער אָדער שפּעטער פאַרניכטען -- דאָס 
דענקען. ווירקליך, װאָס איז דער ריכטיגער עצם פון יעדער אמונה ? 
דאָס איז דער נעפיה? פון אַבסאָלוטער אָפּהענגיגקייט פון דעם פאַר- 
גענגליכען אינדיווידום אָן דער אייביגער און אַלמעכטיגער נאַטור. 

עס איז שווער פאַר אונז צו באַמערקען דעם דאָזיגען געפיהל 
און צו אַנאַליזירן אַלע זיינע ערשיינונגען אין די חיות פון די ני- 
דעריגערע מינים. פונדעסטוועגען קאָנען מיר זאָגען, אַז דער אינ- 
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און אױיספאָרשען זייערע געגענזייטיגע באַציהונגען. דאָס איז דער 
אֶנהוֹיב פון דעם אַ נ אַל יז און פון דער ע ק ס פּ ע רימ ענ- 
טאַלער וויסענשאפט. אַ דאַנק אָט דער פעהינקייט ווערט דער 
מענש אַ צווייענדיגער אין זיך נופא, ער הויבט זיך אויף איבער 
זיינע אייגענע אימפּולסען, אינסטינקטען און פאַרשיידענע תאוות, 
אויף וויפיע? זיי זיינען איבערגענגליך און פּריװואַט, און דאָס ניט 
איהם די מענליכקייט זיי צו פאַרגלייכען, פּונקט װוי ער פאַרגלייכט 
די אויסערליכע גענענשטאַנדען און באַוועגונגען, און שטעלט זיך 
אויף דער זייט פון איינע געגען די אַנדערע, אין איינקלאַנג מיט 
דעם סאַציאַלען אידעאַל, װאָס האָט זיך ביי איהם אויסגעאַרבײיט. 
אָט דאָס איז שוין די ערואכונג פון ב א ווא ו ס ט זיין 
און פון דעם, װאָס מיר רופען ו וי ? ע|. 

צי באזיצט דער מענש אין דער ווירקליכקייט אַ פרייען ווילען ? 
יאָ און ניין, עס העננט אִפּ פון דעם וי מען פאַרשטעהט אָט דעם 
אויסדרוק. אויב אונטער פרייען ווילען ווערט פאַרשטאַנען , אַר- 
ביטרערע פרייהייט", ד. ה. די השערה'דיגע פעהינקייט פון דעם 
מענשליכען אינדיווידום זיך אַלֵיין פריי צו באַשטימען, אומאָפּהענ- 
גיג פון יעדען אויסערליכען איינפלוס ; אויב איהר פּרעטענדירט, 
װי דאָס האָבען געטאָן אַלע רעליגיאָנען און אַלע מעטאַפיזיקער, 
דורך דעם דאָזיגען פרייען ווילען אַרױסצורײיסען דעם מענשען פון 
דעם שטראָם פון דער אַלװעלטליכער קאַזואליטעט, װאָס באַשטימט 
די עקזיסטענץ פון אַלע זאַכען און מאַכט זיי אָפּהענגיג איינע פון 
די אַנדערע, קאָנען מיר קיין אַנדער זאַך ניט טאָן, װי נאָר פאַר" 
װאַרפּען די דאָזיגע פרייהייט אַלס אַן אומזין, װאָרים קיין זאך קאָן 
ניט עקזיסטירן אויסער דער אַלוועלטליכער קאַזואַליטעט. 

די אומאויפהערליכע ווירקונג און געגענווירקונג פון אַלֶע 
פּונקטען אויף יעדען באַזונדער, און פון יעדען באַזונדערן פּונקט 
אויף אַלֶע, װי מיר האָבען שוין געזאָגט, שטעלט צונויף דאָס לע- 
בען, -- דעם העכסטען שאַפענדען געזעץ און די איינהייטליכ- 
קייט פון די וועלטען, -- װאָס באַשאַפט אַלץ, און ווערט דערפּאַר 
אין דער זעלבער צייט פון אַלץ אַליין באַשאַפען. די דאָזינע איי- 
ביג טעטיגע, אייביג אַלמעכטיגע אַלועלטליכע צוזאַמענהעננליכ- 
קייט, די דאָזינע אַל-נעגענזייטיגע אורזאכליכקייט, וועלכע מִיר 
וועלען פון איצט אָן רופען פּשוט נ אַ ט ו ר, האָט באַשאַפען, 
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דעען. ענדליך ברענגט פון דעם דער מענשליכער שכל אַרױס 
שלוסען, אָרער לאָניש-אומפאַרמײדליכע אנווענדונגען. צום באַ- 
דויערן באגעגענען מיר אָפּט מענשען, וועלכע האָבען נאָך ניט דער- 
גרייכט צו דער פּאָלשטענדיגער באַהערשונג פון דער דאָזיגער פע- 
היגקייט ; מיר האָבען אָבער קיינמאָל ניט געזעהן, און אַפילו ניט 
געהערט, אַז אַ באַשעפעניש פון אַ נידעריגערן מין זאָל יאָ באַזיצען 
די דאָזיגע פעהיגקייט, -- סיידען מען װעט ברענגען אַלס ביי- 
פּיעל בלעם'ס אייזעל און געוויסע אַנדערע חיות אין וועלכע עס 
גלויבט און וועלכע עס הייסט אונז אַכטען, וועלכע עס איז רעלי- 
גיע. מיר קאָנען דעריבער זאָגען, אִהן מורא באַשטריטען צו ווערן, 
אַז פון אַלע ברואים, װאָס עקזיסטירן אויף דער ערד, איז דער 
מענש דער איינציגער, וועלכער דענקט. 

ער אַליין איז באַשאָנקען מיט דער אַבסטראַקטער פעהיגקייט, 
וועלכע איז אין מענשליכען מין נאַטירליך פאַרשטאַרקט און אַנט- 
וויקעלט געװאָרן דורך דורות פון איבונג. די דאָזינע פעהיגקייט 
דערהויבט ביסלעכווייז אינערליך דעם מענשען איבער אַלֶע געגענ- 
שטאַנדען, װאָס רינגלען איהם אַרום, איבער אַלע אַזױיגערופענע 
אויסערליכע וועלטען, און אַפילו איבער איהם אַלֵיין, איבער דעם 
מענשען, אויף וויפיעל ער איז אַן אינדיווידום, און זי ערלויבט 
איהם צו באַנרייפען, צו שאַפען די אידעע פון דער איינהייטליכ- 
קייט פון דער עקזיסטענץ, פון װעלטאַל, פון דאָס אומענדליכע אָדער 
אַבסאָלוטע -- אַן אידעע, װאָס איז פאָלשטענדיג אַבסטראַקט, און 
אויב איהר ווילט, װאָס האָט לחלוטין קיין אינהאלט ניט. פונ- 
דעסטוועגען איז די דאָזיגע אידעע אַן אַלמעכטינע און דיענט אַלס 
אורזאך פאַר אַלע ווייטערדינע עראָבערונגען פון מענשען ; װאָרים 
נאָר זי רייסט אַװעק דעם מענשען פון דעם אַזױינערופענעם גליק 
און דער נאַרישער אונשולד אין אַ טיערישען גך-עדן, און פיהרט 
איהם צו די טריאומפען און די אומענדליכע ליידען פון אומבאַ- 
גרעניצטער אַנטויקלונג... 

אַ דאַנק דער דאָזיגער פעהינקייט, דערהויבט זיך דער מענש 
איבער דעם דירעקטען דרוק, װאָס אַלע אויסערליכע געגענשטאַנדען 
איבען אויס אויף יעדען באַזונדערן אינדיווידום, און אויף אַזאַ 
אַרט קאָן ער פאַרגלייכען די געגענשטאַנדען איינע מיט די אַנדערע 
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לינער אָדער הונדערטער דורות, זאָל פון די העכסטע פאַרשיידענ- 
אַרטיגקײיטען פון מענשליכען מין ניט אַרויסקומען אַ מין פון הע- 
כערע וועזענס, וי דער מענש, וועלכע וועלען זיך באַציהען צום 
מענשען, װי ער באַציהט זיך צו דער גאָרילאַ? יעדענפאַלס אָבער 
מעג אונזער גדלות זיין באַרוהיגט. דער אופן פון דער נאַטור'ס 
טעטיגקייט איז זעהר אַ לאַנגזאַמער, און אין דעם איצטיגען צו- 
שטאַנד פון דער מענשהייט איז ניטאָ קיין סימן, אַן זי זאָל קאָ- 
נען פון זיך אַרױיסברענגען אַ העכערן מין וועזענס. אנב, צי האַלט 
דען ניט די נאַטור אין איין פאָרטזעצען איהר ניט-אונטערבראָכע- 
נער אַרבייט פון שטענדיגען שאַפען אין דער היסטאָרישער אַנט- 
וויקלונג פון דעם מענשליכען מין ? ניט איהר שולד איז עס, אויב 
מיר האָבען אין אונזער פאַרשטאַנד אָפּנעטײלט די וועלט פון דער 
מענשליכער געזעלשאפט, פון דעם, װאָס מיר רופען אויסשליסליך 
די נאַטירליכע וועלט. 

די סיבה פון דער דאָזינער אָפּטײלונג לינט אין דער טבע 
פון אונזער שכ? גופא, וועלכער צייכענט אַזױ שטארק אויס דעם 
מענשען פון אַלֶע אַנדערע מינים בעלי חיים. אנב, מוזען מיר אָנ- 
ערקענען, אַז דער מענש איז ניט די איינצינע ערדישע חיה, װאָס 
איז באַשאָנקען מיט שכל. פאַרקעהרט, די פאַרגלייכונגס-פּסיכאָ- 
לאָניע באַװייזט, אַז עס איז גאָרניט פאַראַן אַזאַ מין בריאה, װאָס 
זאָל זיין אינגאַנצען אֶהן שכל, און אַז װאָס נעהנטער אַ בריאה איז 
צום מענשען, לויט איהר אָרגאַניזאַציע און באַזונדערס לויט דעם 
געבוי פון איהר געהירן, אַלץ מעהר אַנטװיקעלטער און באַדייטענ- 
דער איז איהר שכ?, אָבער נאָר ביי דעם מענשען דערגרייכט דער 
שכל דערצו, װאָס מען קאָן אָנרופען דענק-פעהיגקייט, וועלכע קאָן 
קאָמבינירן די פאָרשטעלונגען פון אויסערליכע וי אינערליכע 
אָביעקטען, װאָס קומען צו אונז דורך די חושים, שאַפען פון זיי 
גרופּען, נאָכדעם זיי פאַרגלייכען און פון דאָס-נײי קאָמבינירן די 
דאָזינע פאַרשיירענע גרופּען, וועלכע זיינען שוין ניט מעהר קיין 
רעאַלע זאַכען -- אָביעקטען פון אונזערע חושים, נאָר ניט מעהר 
װוי באַגריפען, געשאַפען דורך דער ערשטער ווירקונג פון דער פע- 
היגקייט, װאָס מען רופט אורטייל, װאָס איז באַהאַלטען אין אונ- 
זער זכרון ; און זייער ווייטערדיגע קאָמבינירונג, מיט דער הילף 
פון דערזעלבער פעהיגקייט, בילרעט דאָס, װאָס מיר רופען אי" 
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טענרענצען פון דער כסדר פליסענדער שאַפונג, -- טענדענצען, 
וועלכע זיינען דורך זייער אָפּטער ווידערהאָלונג געװאָרן פּער- 
מאַנענט. נאָר אַ דאַנק דער דאָזיגער פּערמאַנענטקײט אין דעם 
גאַנג פון די נאַטירליכע פּראָצעסען, האָט דער מענשליכער פאַר- 
שטאַנד געקאָנט פעסטשטעלען און דערקענען דאָס, װאָס מיר רופען 
מעכאַנישע, פיזישע, כעמישע און פיזיאָלאָנישע געזעצען; נאָר 
אַ דאַנק דעם, איז דעבקלערבאר די כמעט שטענדיגע װוידערהאָלונג 
פון די מינים בעלי-חיים און פלאַנצען, פון די נאַטונגען און ואַ- 
ריאַציעס װאָס דאָס אָרגאַנישע לעבען האָט ביז היינט אַרױיסגע- 
בראַכט אויף דער ערד. די דאָזינע פּערמאַנענטקײט און די דאָ- 
זיגע װירערהאָלונג זיינען פונדעסטוועגען ניט שטענדיג אינגאַנצען 
אויסגעהאַלטען. זיי לאָזען שטענדיג איבער אַ ברייט אָרט פאַר 
די אַזױגערופענע, --- און ניט אינגאַנצען ריכטיג גערופענע, --- אַנאָד 
מאַליען און אויסנאַהמען. זייערע נעמען זיינען ניט אינגאַנצען ריכ- 
טיג, מחמת די פאַקטען צו וועלכע זיי זיינען שייך, באַווייזען בלויז, 
אַז די אַלגעמיינע כללים, וועלכע מיר האָבען אָנגענומען פאַר נאטיר- 
ליכע געזעצען, זיינען ניט מעהר וי אַבסטראַקציעס, װאָס אונזער 
שכל האָט אַרויסנעבראכט פון דעם ווירקליכען פּראָצעס פון זאַכען, 
און איז ניט ביכולת אַרומצונעהמען, אױיסשעפּען און דערקלערן די 
גאַנצע אומנעהייערע רייכקייט פון דעם פּראָצעס. חוץ דעם, וי 
דאַרװין האָט דאָס אויסגעצייכענט באַוויזען, באשאפען די אַזױינע- 
רופענע אַנאָמאַליען, דורך זייער אָפּטער פאַרבינדונג צווישען זיך 
און דורך דער ווייטערדיגער פאַרשטאַרקונג פון זייער כאַראַקטע- 
ריסטיק, אַזױ צו זאָגען, נייע וועגען פון שאַפונג, נייע פאָרמען פון 
רעפּראָדוקציע און עקזיסטענץ, און זיי זיינען איינענטליך דער וועג 
אויף וועלכען דאָס אָרגאַנישע לעבען באַשאַפט נייע װאַריאַציעס און 
מינים. אָט אויף דעם אופן האָט דאָס אָרגאַנישע לעבען, אֶנהוי- 
בענדיג פון דער באַשאַפונג פון דער קוים-אָרגאַניזירטער צעלע און 
דורכפיהרענדיג איהר אַלע טראַנספאָרמאַציעס, צוערשט אין דער 
אָרגאַניזאַציע פון די פלאַנצען, דערנאָך פון די בעלי-חיים, אַרױיס- 
געבראַכט פון איהר דעם מענשען. 

וועט דער מענש פאַרבלייבען די לעצטע און פאָלקאָמענסטע 
אָרגאַנישע בריאה אויף דער וועלט ? ווער קאָן ענטפערן אויף 
דעם ? ווער קאָן שווערען, אַז אין פאַרלויף פון עטליכע צעהנר- 
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פאַרשטענדליך, אַז מיר פאַרשטעהען דעם דאָזינען צוזאַמענהאַנג, 
ניט אַלס אַבסאָלוטע און ערשטע אורזאך, נאָר פארקערט, אַלס אַ 
פּראָדוקט, װאָס פּראָדוצירט אַלץ ווייטער און ווייטער דורך דער 
גלייכצייטיגער ווירקונג פון אַלע באַזונדערע אורזאכען, -- דורך 
דער ווירקונג, װאָס שטעלט צוזאַמען די אַלוועלטליכע קאַזואַליטעט. 
אָט אַזױ ערקלערט, קאָנען מיר איצט זאָגען, ניט מורא האָבענדיג 
פאַר וועלכער עס איז מיספארשטענדניש, אַז דאָס אַלוועלטליכע לע- 
בען באַשאַפט וועלטען. דאָס הוט דאָס לעבען באַשטימט דעם 
געאָלאָנישען, דעם קלימאַטישען און געאָגראַפישען געבוי פון אונ- 
זער ערד, און האָבענדיג באַדעקט איהר אויבערפלאַך מיט דעם גאַנ- 
צען פּראַכט פון אָרגאַנישען לעבען, ש אַ פ ט ער וייטער אין 
דער מענשליכער װעלט, באַשאַפענדיג די געזעלשאַפט מיט אַלע 
איהרע פאַרגאַנגענע, איצטיגע און צוקינפטינע אַנטװיקלונגען. 

איצט איז קלאָר, אַז אין דער שאַפונג, פאַרשטאנען אין אָט 
דעם זין, איז ניטאָ קיין פּלאַץ ניט פאַר קיין פון פאָראויס אָנגע- 
וויזענע פּלענער, ניט פאַר קיין פאָראויסבאַשטימטע, פאָראויסגע- 
זעהענע געזעצען. אין דער ווירקליכער וועלט קומען צוערשט פאָר 
די פאַקטען, װאָס ווערן אַרויסגערופען דורך דער צוזאַמענטרעפונג 
פון אוכצעהליגע ווירקונגען און באַדינגונגען; ערשט דערנאָך, צו- 
זאַמען מיט דעם דענקענדען מענשען, קומט די דערקענונג פון די 
דאָזיגע פאַקטען און אַ מעהר אָדער וועניגער גענויער, פאָלקאָמע- 
נער וויסען, ווי אַ זוי זי זיינען פאָרגעקומען. ערשט ראַן, 
ווען מיר באַמערקען, אַז אין וועלכען עס איז מין פאַקטען ווירער- 
האָלט זיך אָפּט אָדער כמעט שטענדינ איין און דער זעלבער פּראָ- 
צעס, רופען מיר דאָס אַ ‏ ג ע ז ע ץ פון דער נאַטור. 

אונטער דעם װאָרט נ אַ ט ו ר פארשטעהען מיר ניט וֹעל- 
כע עס איז מיסטישע, פּאַנטעאיסטישע אָדער סובסטאַנציעלע אי" 
דעע, נאָר גאַנץ פּשוט, דעם סך הכל פון אַלץ װאָס עקזיסטירט, די 
פאַקטען און די פּראָצעפען, װאָס שאַפען די ראָזיגע פאַקטען. עס 
איז אַלְזאָ קלאָר, אַז אין דער נאַטור, װוי מיר פארשטעהען זי, ווע- 
לען איינע און דיזעלבע געזעצען תמיד זיך װידערהאָלען אין גע- 
וויסע מינים פאַקטען. דאָס קומט בלי ספק פאָר א דאַנק דעם 
צוזאַמענטרעפען זיך פון דיזעלבע באַדינגוננען און ווירקונגען, און 
מעגליך אויך א דאנק די איינמאָל פאַר אַלעמאָל פעסטגעשטעלטע 
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פישע געראַנקען, האַלטען מיר פאַר מענליך אָנצונעהמען אַלס גרונר- 
זאַץ דעם פאָלנענדען סטאַטוט: אַ לץ וו אָ ס ע ק זי ס - 
פטירט. אלש װולעוענס וואם שטעלען צו- 
כויף דרי אומנש שטימטע נאנצקייט פון 
טע פטאל. צ לע זאכען וואָס עקויסטירן 
אוױַף דשר וו עלט; וואָסם עס זאל ניס זיין 
וייער צוטנר כבלונע צו קונואליטעט אדער 
פוהאנט 6 טעט, נרויסע נענענשטטנדען, 
מיסטעל?ע און אוסמענדליר קלײיינע. נאהענ- 
מע ארערהיאוסשנדליך ווייטע. ווירקע|ן 
יענכענוליסינ איינע אויף די צנלערע; 
אהו ולילען און אפילו אָהן בטוואוסט- 
ויין דורך רער' הילף פון דירעקטע אַרער 
צינדירעקטע ווירקוננען און נענענוויר- 
הוננשען?: אט ר" אדרמאויפהערליכע וויר- 
קוננען און נענפנווירקוננען. צונוים- 
יי טענרי: ויך אין אן איינהייט ליכער 
פווענוננ, שטעלט צוזאסמען ראָפ, ווא ס 
כיר רבופען אלגעמנינער צוזאט ענהאננ, 
ק?עפטן און קאזוא ליטעט. ופט אױב אײַך נע- 
פעלט, דעם דאָזיגען אַלוועלטליכען צוזאַמענהאַנג גאָט אָדער אַב- 
סאָלוט ; פאַר אונז איז נאָר וויכטיג, אַז איהר זאָלט דעם גאָט ניט 
צוגעבען קיין אַנדער באַדייטונג, אַחוץ די, װאָס מיר האָבען נאָר 
װאָס פעסטגעשטעלט: -- די באַדײיטונג פון אַן אַלװעלטליכען, 
נאַטירליכען, נויטווענדיגען, אָבער אין קיין פאַל ניט פאָראויסבאַ- 
שטימטען, פאָראויסגעזעהענעם צוזאַמענהאַנג פון דער אומענר- 
ליכער צאֶהל פון באַזונדערע ווירקונגען און געגענווירקונגען. דער 
דאָזיגער שטענדיג זיך באַוענענדער און ווירקענדער צוזאמענהאנג, 
דער דאָזיגער אַלװעלטליכער לעבען קאָן פון אונזער שכל? אויפגע- 
נומען ווערן ; מיר וועלען איהם אָבער קיינמאָל ניט קאָנען אומ- 
פאַסען אפילו מיט אונזער פאַנטאַזיע, און נאָך וועניגער װעט ער 
פון אונז באַגריפען וװערן. װואָרים מיר קאָנען דערקענען נאָר דאָס, 
װאָס פאַלט אַרונטער אונזערע חושים, און די לעצטע פאַסען נאָר 
אַרום אַ נאַנץ קליינעם טייל פון דעם װעלטאַל. עס איז זעלבסט- 
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פאַר פיעלע װעט אפשר אויסקומען מאָדנע, װאָס אין א פּאְ- 
ליטישער און סאַציאַליסטישער אָפּהאַנדלונג ווערן אַרומגערעדט 
פּראַנען פון מעטאַפיזיק און טעאָלאָניע. לויט אונזער טיעפּסטער 
איבערצייגונג אָבער קאָנען די דאָזיגע פראַגען ניט אָפּגעטײלט ווערן 
פון סאַציאַלע און פּאָליטישע פראַנען. די רעאַקציאָנערע װעלט, 
געטריבען פון דער אומבאַזיעגבאַרער לאָניק, ווערט אַלץ רעליניע- 
זער. אין רוים האַלט זי אויף אַ פּאַפּסט; אין רוסלאַנד פאַר" 
פאָלנט זי די נאַטור-װיסענשאַפטען ; אין אַלע לענדער שטעלט זי 
אויף איהרע מיליטערישע, בירגערליכע, פּאַליטישע און סאָציאַלע 
אומנערעכטיגקייטען אונטער דעם שוץ פון גאָט; פון דער אַנדער 
זייט ווידער, אין די קירכען און אין די שולען פאַרטיידינט זי גאָט, 
מיט דער הילף פון היפּאָקריטיש-רעליגיעזער, קנעכטישער, קריכע- 
רישער, שווערער, פּעדאַנטישער וויסענשאפט און אַלֶע אַנדערע 
מיטלען, װאָס געפינען זיך אין באַזיץ פון שטאַאַט. אַ געטליכע 
מלוכה אויפ'ן הימעל מיט אַן עהנליכער עפענטליכער אָדער פאַר- 
באָרגענער מלוכה פון בייטש און פאַרגעזעצליכטער עקספּלואַטאַ- 
ציע פון די אַרבײטער מאַסען אויף דער ערד -- דאָס איז דער 
רעליניעזער, סאַציאַלער, פּאָליטישער און פולשטענדינ לאָנישער אי- 
דעאַל פון די רעאַקציאָנערע פּאַרטײען אין אייראָפּא. ‏ אין געגענ- 
זאץ צו דעם און אַלְס אַ געגען-ווירקונג, מוז די רעװאָלוציע זיין 
אַטעאיסטיש. וואָרים די היסטאָרישע ערפאהרונג און לאָגיק האָ- 
בען באַװויזען, אַז עס איז גענוג איין האַר אין הימעל, כדי טויזענ- 
דער האַרען זאָלען זיך פאַרמעהרן אויף דער ערר. 

נאָך אַלעמען, איז דען ניט דער סאַָציאַליזם אין זיין סאַמע 
עצם, אַלס די פאַרווירקליכונג פון דעם מענשליכען וואוילזיין און 
אַלע מענשליכע שטרעבוננען אויף דער ערד, ניט אויפ'ן הימעל, 
צי איז ער דען ניט די ערגענצונג און פאֶלגליך די אָפּלייקענונג 
פון יערער רעליגיע, וועלכע װעט מעהר קיין אורזאך ניט האָבען 
צו עקזיסטירן, אַזױ גיך װי איהרע שטרעבונגען וועלען זיין פאַר- 
ווירקליכט ? 

ערקלערענדיג אונזערע געדאַנקען ווענען דער אנטשטעהונג 
פון רעליגיע, וועלען מיר זיך באַמיהען צו האַלטען װאָס קירצער און 
װאָס וועניגער אַבסטראַקט. 

זיך ניט אַרונטערלאָזענדיג אין די טיעפענישען פון פילאָזאָ- 
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נייע שפּראָצען. אַזױ, צום ביישפּיעל, שטרעבט דער ספּיריטיזם 
אין אייניגע קרייזען פון דער מאָדערנער ציוויליזירטער נעזעל- 
שאַפט היינט צו טאָג צו פאַרנעהמען דעם פּלאַץ פון דעם צעפאַ- 
לענדען קריסטענטום. 

נאָך מעהר, צוליעב זיך נופא איז פאַר אונז נויטיג זיך אִבצו- 
געבען אַ רעכענונג ווענגען דעם אורשפּרונג פון נגלויבען אין|אַ גאָט. 
וויי? כ? זמן מיר וועלען ניט דערנעהן די אורזאַכען פון דער היס- 
טאָרישער, נאַטירליכער אַנטװיקלונג פון דער דאָזיגער אידעע אין 
דער מענשליכער געזעלשאַפט, איז וי מיר זאָלען זיך ניט רופען 
אַטעאיסטען, קאָנען מיר שטענדיג אַרונטערפאַלען אונטער דעם 
איינפלוס פון דער שטימע פון דעם אַלגעמײנעם באַוואוסטזיין, 
וועמעס געהיימניס אָדער נאַטירליכע אורזאַך איז פאַר אונז אומ- 
באַקאַנט. און נעהמענדיג אין אָנבאַטראַכט די נאַטירליכע שװאַכ- 
קייט פון אַן אינדיווידום געגען דער סאָציאַלער סביבה, װאָס רינ- 
געלט איהם אַרום, ריזיקירן מיר, פריהער אָדער שפּעטער, צו ווערן 


שקלאַפען פון דעם רעליגיעזען אומזין. --- בײישפּיעלען פון אַזעלכע 
טרויעריגע אומװאַנדלוננען זיינען ניט זעלטען אין דער היינטינער 
געזעלשאַפט. 


מיינע הערען, מיר זיינען מעהר וי ווען עס איז איבערצייגט 
אין דער נויטווענדיגקייט, װאָס טאָר ניט אָפּנגעלעגט ווערן, פון דער 
פולשטענדיגער לעזונג פון דער פאָלגענדער פראַגע : 

דער מענש מיט דער גאַנצער נאַטור שטעלט צונויף איין גאַנ- 
צעס און ער איז ניט מעהר וי אַ פּראָרוקט פון אַן אומבאשטימ- 
טער צאָה? אויסשליסליך מאַטעריעלע אורזאַכען. מאָ וי אַזוי- 
זשע האָט געקאָנט נעבוירן ווערן, אױיסװאַקסען און טיעף איינ- 
װאָרצלען זיך אין דעם מענשליכען באוואוסטזיין די אידעע פון 
דואַליזם; די השערה אַז עס עקזיסטירן צוויי אַנטקעגענגעזעצטע 
וועלטען, איינע אַ גייסטינגע, די צווייטע אַ מאַטעריעלע ; איינע אַ 
געטליכע, די צווייטע אַ נאַטירליכע ? 

מיר זיינען אויף אַזויפיע? איבערציינט, אַז אָן דער לעזונג 
פון דער דאָזיגער פראַגע הענגט אִפּ אונזער ענדגילטינע און פול- 
שטענדיגע באַפרייאונג פון די קייטען פון יערער רעליגיע, אַז מיר 
בעטען ביי אייך די ערלויבניש, פאַרצולעגען פאַר אייך אונזערע 
געדאַנקען איבער דער פּראַנע. 
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די אַלטקײיט פון וועלכער עס איז אידעע, ניט נאָר װאָס עס קאָן 
ניט ריידען צו גונסטען פון דער אידעע, נאָר פאַרקעהרט, זי שטעלט 
איהר אונטער חשד. װאָס איז שייך דער אַלגעמײנער פאַרשפּרײט- 
קייט פון אַ טעות, באַװוייזט עס נאָר איינס: אַז די מענשליכע 
נאַטור איז איינע און דיזעלבע אין אַלע צייטען און אין אַלע קלי- 
מאַטען. ניט ערלויבענדיג זיך צו אונטערדריקען רי מיינוננ, אַז 
אַלֶע פעלקער אין אַלֶע עפּאָכען האָבען גענלויבט און נלויבען אין 
גאָט, --- דאָס איז זיכער אַן אומבאַשטרײטבאַרער פאַקט, וועלכער 
קאָן אָבער אין אונזערע אויגען ניט אַריבערװעגען ניט די לאָניק 
און ניט די װיסענשאַפט, -- מוזען מיר פון דעם פּשוט שליסען, 
אַז די גאָטהייט-אידעע, וועלכע איז זיכער נעשאַפען געװאָרן פון 
אונז גופא, איז אַן אומפאַרמײידליכער טעות אין דער פאָרווערטס* 
באַוועגונג פון דער מענשהייט. מיר דאַרפען זיך פרענען, װאַרום 
און װוי אַזױ איז זי אַנטשטאַנען ? פֿאַרװאָס בלייבט זי נאָך אויך 
היינט צו טאָג אַ נויטווענדיגקייט פאַר דעם נרעסטען טייל פון דעם 
מענשליכען מין ? 

כל זמן מיר וועלען ניט זיין ביכולת זיך אָבצונעבען רעכע- 
נונג אויף װאָס פאַר אַן אופן עס האָט זיך אויסנגעבילרעט די אי- 
דעע פון דער איבערנאטירליכער אָדער געטליכער וװעלט, אויף 
װאָס פאַר אַן אופן זי האָט געמוזט אַנטשטעהן אין דער נאטיר- 
ליכער אַנטװיקלונג פון מענשליכען פאַרשטאַנד און אין דער מענש- 
ליכער געזעלשאַפט, איז וי װויסענשאַפטליך מיר זאָלען ניט זיין 
איבערצייגט אין דער דומהייט פון דער דאָזיגער אידעע, וועלען 
מיר אַלץ איהר קיינמאָל ניט קאָנען פאַרניכטען אין דער מיינונג 
פון דער מאַסע. ניט וויסענדיג דעם סור פון איהר אנטשטעהונג 
וועלען מיר ווירקליך קיינמאָל ניט זיין ביכולת איהר אָנצוגרייפען 
אין די טיעפסטע טיעפענישען פון דעם מענשליכען נייסט. פֿאַר- 
אורטיילט צו אַן אומפרוכטבאַרען, אומענדליכען קאַמף, וועלען מיר 
זיך מוזען באַגנוגענען צו באַקעמפען איהר אויבערפלעכליך אין איה- 
רע טויזענדער ערשיינונגען. נאָך איידער מיר וועלען האָבען צע- 
שלאָגען איהר דומהייט מיט די קלעפּ פון געז'נטען פאַרשטאנר, 
װעט זי באַלד צוריק אַנטשטעהן אין אַ נייער און ניט ווענינער 
אומזיניגער פאָרם ; ווייל כל זמן דער שורש פון גלויבען אין גאָט 
בלייבט אומבאַשעדיגט, אַזױ לאַנג װעט ער ווייטער אַרױיסגעבען 
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טינע טעאָלאָגען און מעטאַפיזיקער, און זאָנאַר פון דעם באַריהמטען 
מאַדזיני, וועלכער קאָן זיך אֶהן גאָט ניט באַנעהן. עֶר נויטינט זיך 
אין גאָט, כדי צו גרינדען זיין אַסקעטישע רעפּובליק און צו איבער- 
ציינען די פאָלקס-מאַסען, זיי זאָלען איהר געבען זייער הסכמה, 
אָט די פאָלקס-מאַסען, וועמעס פרייהייט און וואוילזיין ער איז כסדר 
מקריב צוליעב דער נדויסקייט פון זיין אירעאַלען שטאַאַט. 

דאָס הייסט, די אַלטקײיט און די אַלגעמיינע פאַרשפּרײטקײט 
פון דער אמונה אין נאָט, להיפּך צו יעדער װויסענשאַפּט און יערער 
לאָניק, זיינען דרי שטאַרקסטע באַווייזען, אַז גאָט עקזיסטירט. 
אָבער װאַרום ? ביז צו קאָפּערניקוס און גאַלילעי, האָט די גאַנצע 
וועלט, אפשר מיט דער אויסנאַהם פון די פּיטאַנאָרעער, געגלויבט, 
אַז די זון דרעהט זיך אַרום דער ערד. האָט דען אָבער דער דאָזי- 
נער אַלגעמײנער גלויבען באַװויזען די ריכטינקייט פון דער השערה ? 
זינט עס איז אַנטשטאַנען די געשיכטליכע געזעלשאַפט ביז אונזער 
צייט, האָט שטענדיג און אומעטום אַן אומבאַדייטענדע הערשענרע 
מינאָריטעט עקספּלואַטירט די געצוואונגענע אַרבײט פון די אַר- 
בייטער-מאַסען, פון שקלאַפען אָדער געדונגענע איז דען דערפון 
נעדרונגען, אַז די עקספּלואַטאַציע פון פרעמדער אַרבײט דורך פּאַ- 
ראַזיטען איז ניט קיין אומגערעכטיגקייט, גזלה און גנבה ? אָט זיינען 
צוויי ביישפּיעלען, װאָס באַװייזען, אַז די אַרגומענטען פון אונ- 
זערע מאָרערנע דעאיסטען זיינען גאָרנישט ניט ווערט. 

אין דער ווירקליכקייט איז ניטאָ קיין אַלוועלטליכערע, עלטערע 
זאַך װי די דומהייט; פאַרקערט וידער, דער אמת, איז פאַר" 
העלטניסמעסיג אַ סך אינגער, איז שטענדינ דער רעזולטאַט, דער 
פּראָרוקט פון דער היסטאָרישער אַנטװיקלוננג און ניט איהר אויס- 
נאַנגס-פּונקט. וואָרים דער מענש, אַ שוועסטערקינד, אויב ניט 
קיין דירעקטע אֶפּשטאַמונג פון דער נאָרילא, איז אַרויסנגעקומען 
פון טיעפער נאַכט מיט טיערישע אינסטינקטען און נאָר שטופענ- 
ווייז האָט ער דערגרייכט צו דעם ליכט פון פאַרשטאַנר. דאָס 
דערקלערט אונז אַלע זיינע אַמאָלינע משונעת'ן און איז אונזער 
טיילווייזע טרייסט אין זיינע היינטינע טעת'ן. די נאַנצע היס- 
טאָרישע אַנטװיקלונג פון מענשען איז ניט קיין אַנדער זאַך, וי 
דאָס דערווייטערן זיך פון דער ריינער טיערישקייט, דורך דעם 
װאָס ער באַשאַפט זיין מענשליכקייט. דערפון איז נעדרונגען, אַן 
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פון אַלץ װאָס עקזיסטירט, אַלְס אַ פעסטגעשטעלטער פאַקט. מען 
מוז אָבער צוגעבען, אַז דער דאָזינער פאַקט, װאָס איז אַזױ איינ- 
פאַך און אוינענשיינליך, אַז איהם צו באַשטרייטען שיינט אונז 
היינט צו זיין אן אומזין, אַז אָט דער דאָזיגער פאַקט געפינט זיך 
אין דעם שרייענדסטען װידערשפּרוך מיט דעם אַלועלטליכען באַ- 
וואוסטזיין פון דער מענשהייט. דער אַלועלטליכער באַוואוסט- 
זיין פון דער מענשהייט, װאָס ערשיינט אין דער געשיכטע אין די 
פארשיידענסטע פאָרמען, האָט אָבער שטענדינ איינשטימיג זיך 
ארויסנעזאָגט פאַר דער עקזיסטענץ פון צוויי פאַרשיידענע וועל- 
טען: פון אַ גייסטינער וועלט און אַ מאַטעריעלער ועלט, פון אַ 
געטליכער וועלט און אַ רעאַלער וועלט. אָנהויבענדיג פון די רויהע 
פעטישיסטען, וועלכע האָבען פאַרגעטערט אין זייער אַרומיגער וועלט 
דעם אויסדרוק פון איבערנאטירליכער קראַפט, װאָס האָט זיך 
פאַרקערפּערט אין וועלכען עס איז מאַטעריעלען אָביעקט, האָבען 
אַלע פעלקער געגלויבט און גלויבען ביז היינטינען טאָג אין דער 
עקזיסטענץ פון עפּעס אַ גאָטהײט. 

אָט די דריקענדע איינשטימיגקייט, האָט מעהר געוויכט, לויט 
דער מיינונג פון פיעלע מענשען, וי וועלכע עס איז וויסענשאַפט- 
ליכע באַווייזען. און אויב די לאָניק פון דער קליינער צאָהל קאָנ- 
סעקווענטע, אָבער איינזאַמע דענקער װידערשפּרעכט דרי אַלנעמיי- 
נע מיינונג, --- אַלץ ערגער, זאָגען זיי, איז עס פאַר דער דאָזיגער 
לאָניק. וואָרים די אַלגעמיינע צושטימונג, די אַלוועלטליכע אוים- 
נעהמונג פון וועלכער עס איז אידעע, איז שטענדיג באַטראַכט גע- 
װאָרן אַלס דער שטאַרקסטער באַװייז פון איהר ריכטיגקייט ; און 
עס איז אַזױ באַטראַכט געװאָרן ניט נאָר אֶהן א גרונד, וויי? די 
מיינונג פון דער גאַנצער וועלט און פון אַלע צייטען קאָן ניט זיין 
ניט-ריכטיג. זי מוז האָבען איהר שרש אין עפּעס אַ באַדערפעניש, 
װואָס לינגט אין דער טבע פון דער מענשהייט. אַָבער, אויב ס'אזי 
אמת, אַז דערפילענדיג די דאָזיגע באַדערפעניש, איז דער מענש 
געצוואונגען צו גלויבען אין דער עקזיסטענץ פון גאָט, קומט אויף 
אַזא אופן אויס, אַז דער װאָס גלויבט ניט אין דער עקזיסטענץ פון 
גאָט איז אַן אומנאָרמאַלער אויסנאַהם, א משונה'דיגע בריאה, ווען 
אַפילו זיין ניט-נלויבען איז באַגרינדעט אויף דער לאָניק. 

אָט דאָס איז די באַליעבטע אַרגומענטאַציע פון אונזערע היינ- 
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רי כסיכישע אַקטען זיינען ניט קיין אַנדער זאַך, װי די פּראָרוק- 
טען פון פאַרשיידענע קאָמבינאַציעס פון ריין פיזיאָלאָגישע פונק- 
ציעס פון דעם מאַרך. 

די באַדייטונג פון דער דאָזיגער אַנטדעקונג, סיי פאַר דער 
װיסענשאַפט, סיי פאַר דעם לעבען, איז ניט אָפּצושאַצען. אַ דאַנק 
איהר זיינען ענדליך מעגליך געװאָרן די אַלע װיסענשאַפטען פון 
דער מענשליכער וועלט, ד. ה. אַנטראָפּאָלאָניע, פּסיכאָלאָגיע, לאָ- 
גיק, מאָראַל, סאָציאַלע עקאָנאָמיע, פּאָליטיק, עסטעטיק, טעאָלאָ- 
גיע, מעטאַפיזיק, געשיכטע, מיט איין װאָרט, די נאַנצע סאַציאָלאָ- 
גיע. אין דעם איבערגאַנג צווישען דער מענשליכער און דער נאַ* 
טירליכער וועלט איז שוין מעהר ניט פאַראַן קיין איבעררייס. פּונקט 
וי די אָרגאַנישע וועלט איז אַ ניט-אונטערבראָכענע, דירעקטע 
אַנטװיקלונג פון דער ניט-אָרגאַנישער וועלט, כאָטש זי אונטער- 
שיירעט זיך פון איהר דערמיט, װאָס אין איהר איז אַריײינגעבראַכט 
געװאָרן אן אקטיווער עלעמענט: ד י אַ ר נא ני שע מאַ- 
ט ע ר י ע, ועלכע איז געשאַפען געװאָרן ניט דורך דער הילף 
פון וועלכער עס איז איבערמאַטעריעלער אורזאך, נאָר דורך פאַר 
אונז ביז היינט אומבאַקאַנטע קאָמבינירונגען פון דערזעלבער ניטי 
אָרגאַנישער מאַטעריע, און וועלכע האָט פון איהר זייט געשאַפען, 
אויף די יסודות און אין די באַדינגונגען פון דער אייגענער ניט- 
אָרגאַנישער וועלט, די העכערע רעזולטאַטען, די גאַנצע רייכקייט 
אין דעם לעבען פון פלאַנצען און חיות ; --- פּונקט אַזױ איז די 
מענשליכע וועלט ניט קיין אַנדער זאך, װי אַ דירעקטע פאָרטזע- 
צונג פון דער אָרגאַנישער וועלט, וועלכע אונטערשיידט זיך פון 
איהר מיט אַ נייעם עלעמענט: ד אַ ס ר ע נ ק ען, װאָס איז 
אַ פּראָרוקט פון דער ריין פיזיאָלאָנישער טעטינקייט פון דעם מאַרך 
און שאַפט צו דערזעלבער צייט אין דער מאַטעריעלער וועלט און 
אין די אָרגאַנישע און ניט-אָרגאַנישע באַדינגונגען, פון וועלכע ער 
איז אַזױ צו זאָגען דער לעצטער סך-הכל, דאָס אַלץ, װאָס מיר רו- 
פען די אינטעלעקטועלע און מאָראַלע, פּאָליטישע און סאָציאַלע 
אַנטװיקלונג פון דעם מענשען --- די געשיכטע פון דער מענשהייט. 

פאַר מענשען, וועלכע דענקען ווירקליך לאָניש, און וועמעס 
שכל עס האָט דערגרייכט צו דער מדרגה פון דער היינטינער וי- 
סענשאַפט, ערשיינט .די איינהייטליכקייט פון דער וועלט, אָדער 
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װוי עס קאָן זיך דוכטען אויפ'ן ערשטען בליק. וװאָרים כדי דאָס 
צו וויסען אַזױ פאָלקאָמען, אֵן מען זאָל קיינמאָל קיין טעות ניט 
האָבען, דאַרף מען באַזיצען דעם נאַנצען וויסען פון אַלע אורזאַ- 
כען, איינפלוסען, ווירקונגען און גענענווירקוננען, וועלכע באַשטי- 
מען די נאַטור פון אירגענד וועלכען געגענשטאַנד אָדער פאַקט, 
ניט אויסשליסענדיג קיין איינצינע אורזאַך, װוי ווייט און װוי שוואַך 
זי זאָל ניט זיין. און וועלכע פילאָזאָפיע אָדער װיסענשאַפּט קאָן 
זיך איבערנעהמען, אַז זי איז ביכולת דאָס אַלְץ צו דערגרונטעווען 
און אַרומצונעהמען מיט איהר אַנאַלִין? 

אזא זאַך צו פּרעטענדירן, דאַרף מען זיין נאַנץ אָרים אין 
שכל אָדער וועניג פאַרשטעהן די אומענדליכע רייכקייט פון דער 
ווירקליכער וועלט. 

דאַרף מען צוליעב דעם צווייפלען אין דער װיסענשאַפט 4 
דאַרף מען איהר פאַרוואַרפען דערפאַר, וויי? זי גיט אונז נאָר דאָס, 
װאָס זי קאָן אונז געבען ? דאָס װאָלט געווען א נייע דומהייט 
און נאָך א פיעל שעדליכערע וי די ערשטע. אויב איהר װעט 
פאַרלירן די װיסענשאַפט, װעט איהר זיך דורך דער אומוויסענ- 
הייט אומקעהרן צום צושטאַנד פון אייערע אורעלטערן -- די 
גאָרילאַס, און אייך װועט אויסקומען צו פארשווענדען עטליכע טוי- 
זענד יאֶהר דורכצומאַכען אויף דאָס ניי דעם גאַנצען וועג, װאָס 
די מענשהייט איז דורכגעגאַנגען, באַלױכטען פון דעם פאַנטאַס- 
טישען ליכט פון דער רעליגיע און דער מעטאַפיזיק, ביז איהר װועט 
דערגרייכען, אמת, ניט צו פאָלקאָמע, אָבער דערפאַר נאַנץ גלוי" 
בענסווירדיגע װאַרהײטען, װאָס מיר באַזיצען היינט. 

דער גרעסטער און אַנטשײדענדסטער טריאומף, װאָס די וי 
פענשאַפט האָט דערגרייכט אין אונזער צייט, איז, װי מיר האָבען 
שוין געזאָגט, דאָס אַריינברענגען פון דער פּסיכאָלאָניע אין דעו 
ביאָלאָגיע. ‏ די װיסענשאַפט האָט פעסטגעשטעלט, אַז אַלע אינ" 
טעלעקטועלע און מאָראַלע אַקטען, װאָס צייכענען אויס דעם מענ" 
שען פון אַלֶע איבעריגע מינים בעלי-חיים, וי דאָס דענקען, ראָס 
אַרױסװײזען פון מענשליכען פאַרשטאַנד און באַוואוסטזיניגען ווי* 
לען, האָבען זייער מקור אין דער ריינער מאַטעריעלער, כאָטש ניט 
פאָלקאָמער, אָרגאַניזאַציע פון מענשען, אֶהן וועלכער עס איז נייס- 
טינער אָדער איבערמאַטעריעלער געגענווירקונג. מיט איין װאָרט, 
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פו? אָרגאַניזירטע וועלט, וואו יעדער טייל האַלט-אױף, אַזױ צו 
זאָגען, אַ נויטינע לאָנישע באַציהונג מיט אַלע איבעריגע. 

אָבער, װעט מען זאָגען, הייסט דאָס, אַז אימיצער האָט דאַ- 
רויף אױיפגעפּאַסטט ? לחלוטין ניט; אַן אױפפּאַסער, ווען אַפילו 
דאָס זאָל זיין אַ נאָט, װאָלט נאָר געקאָנט קאַליע מאַכען מיט זיין 
פּערזענליכען ווילקיר דרי נאַטירליכע אָרדענונג און רי לאָנישע אַנט- 
וויקלונג פון זאכען. און מיר זעהען טאַקע, װוי אין אַלע רעלי- 
גיעס איז די הויפּט-אײגענשאַפט פון דער נאָטהײט צו זיין איבער- 
אַלז, ד. ה. גענען יעדער לאָניק און צו האָבען שטענריג אַ נאנץ 
באַזונדערע לאָגיק : די לאָגיק פון נאַטירליכער אוממעגליכקייט אָדער 
אומזין.* װאָרים װאָס איז אַזױנס לאָניק, אויב ניט דער נאַטירליכער 
גאַנג און די אַנטװיקלונג פון זאַכען, ד. ה. דער נאַטירליכער ווענ 
אויף וועלכען אַ סך דערקלערליכע אורזאַכען באַשאַפען א פאקט ? 
מיר קאָנען דאַריבער אַרױסזאָגען די פאָלגענדע איינפאַכע און צו 
דערזעלכער צייט אַנטשײדענדע אַקסיאָמע: א 5 ץ, ו ו אָ ס 
אוו טש טלרפײך., איוז לאַניש;ו אןן אק 
ונאאס איז ?אניש עקויסטירט און מוז 
ואר פארוהירקליכען אײן רער רעא לעה 
וורע:עט; איןץ דער נאאוטהור., איוז;ארעם) ענ: 
י4ען א;); און אין איהו וו י;;טערדינער 
א נטוויקלוננ-- אין דער נאטירליכער 
נעש;כטע פון רער מענשליפעה נעועל?- 
שאפט. 

די פראַנע איז אַלזאָ, װאָס איז לאָניש אין דער נאַטור און 
אין דער געשיכטע ? דאָס איז ניט אַזױ לייכט צו באשטימען, 


* צו זאָגען, אַז גאָט איז ניט געגען דער לאָגיק, מיינט צו באַ- 
הויפּטען, אַז גאָט איז פאָלשטענדיג דאָסזעלבע װאָס די לאָגיק, אַז ער גופא 
איז ניט קיין אַנדער זאַך װוי די לאָגיק, ד ; ה' דעה נאַטירליכער גאַנג און 
די אַנטװיקלונג פון רעאַלע זאַכען. 2 מיינט צו זאָגען, מיט אַנדערע 
ווערטער, אַז קיין גאָט איז ניטאָ. די עקזיסטענץ פון גאָט קאָן האָבען 
אַ באַדייטונג, נאָר אַלס די אָפּלייקענונג פון די נאַטירליבע געזעצען. דערפון 
קומט אַרויס די פאָלגענדע אומבאַשטריטבאַרע דילעמע: עקזיסטירט 
גאָט הייסט עס, אַז עס זיינען ניטאָ קיין נאַטירליכע געזעצען און די 
װעלט שטעלט מיט זיך פאָר אַ כאַאָס; איז די װעלט ניט קיין כאַאָס, 

פיהרט זי זיך לויט אַן אינערליכער אָרדנונג, -- הייסט עס, אַז קיין 
נאָט אין ניטאָ, 
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זיין אַנטװיקעלט זיין קאָלעקטיווער באַוואוסטזיין, װי עס זאָל ניט 
זיין קאָנצענטרירט אין א מאָמענט פון אַ גרויסען נאַציאָנאַלען קרי- 
זיס די ליידענשאַפט אָדער דער ווילען פון פאָלק, װוי זי זאל ניט זיין 
געװוענדט צו איין ציעל, װעט די דאָזיגע קאָנצענטרירונג קיינמאָל 
ניט קאָנען פאַרגליכען ווערן מיט דער קאָנצענטרירונג פון קרעפ- 
טען אין אַ דעאלען אינדיווירום. מיט איין װאָרט, קיין איינציג 
פאָלק, װי עס זאָל זיך ניט פיהלען איינהייטליך, קאָן נים זאָגען : 
איך װויל?! נאָר מוז זאָנען : מיר ווילען ! און אויב איהר הערט, 
אַז מען רעדט אין נאָמען פון נאַנצען פּאָלק: ער פאַרלאַנגט! 
זייט זיכער, אַז הינטער די רייד באַהאַלט זיך וועלכער עס איז או- 
זורפּאַטאָר ;: אַ יחיד אָדער אַ פּאַרטײ. 

אונטער דעם װאָרט שאַפונג פאַרשטעהען מיר דאַריבער ניט 
די טעאָלאָגישע אָדער די מעטאַפיזישע שאַפונג, ניט רי קינסטלע- 
רישע, װיסענשאַפטליכע אָדער וועלכע עס איז אַנדערע שאַפונג, 
הינטער וועלכער עס באַהאַלט זיך אַ שאַפענדער אינדיווירום. מיר 
פאַרשטעהען אונטער דעם דאָזינען װאָרט פּשוט דעם אומענדליך 
פאַרוויקעלטען קאָמפּלעקס פון דער אומצעהלבאַרער מאַסע פון גאַניץ 
פאַרשיידענע אורזאַכען, גרויסע אָדער קליינע, פון וועלכע אַ טייל 
איז באַקענט, אָבער די נרעסטע צאֶָהל בלייבט אומבאַקענט, או 
וועלכע, קאַמבינירענדיג זיך אין א באַשטימטען מאָמענט, קאָמ- 
בינירענדיג זיך, זעלבסטפאַרשטענדליך, ניט אֶהן אורזאַך, אָבער 
אֶהן אַ פאָראויסבאַשטימטען, אֶהן אַ פאָראויס אָנגעצייכענטען 
פּלאַן, שאַפען זיי דעם געגעבענעם פאַקט. 

אָבער, װועט מען זאָגען, אויף אַזאַ אופן האָט דאָך די געשיכטע 
און דער גורל פון דער מענשליכער געזעלשאַפט געדאַרפט פאָר- 
שטעלען מיט זיך אַ כאַאָס און זיין אַ שפּיעלצייג פון צופאל? 
פאַרקעהרט, נאָר דאַן ווען די געשיכטע איז פריי פון יערען געטלי- 
כען און מענשליכען ווילקיר, נאָר דעמאָלט באַווייזט זי פאַר אונ- 
זער אויג איהר גאַנצען צויבערליכען פּראַכט, די גאַנצע געזעצמע- 
סיגקייט פון איהר אומפאַרמיידליכער אַנטװיקלונג, פּינקט װי די 
אָרגאַנישע נאַטור, וועמעס דירעקטע פאָרטזעצונג זי איז. די נאַ- 
טור, ניט קוקענדיג אויף דער אומערשעפּליכער רייכקייט און פאַר- 
שײידענאַרטיגקייט װאָס זי אַנטהאַלט אין זיך, שמעלט מיט זיך 
לחלוטין ניט פאָר קיין כאַאָס, נאָר פאַרקעהרט, זי איז א פּראַכט- 
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מיספאַרשטאַנען. פאַרגלייכענדיג די פעלקער, וועלכע שאַפען זייער 
אייגענע געשיכטע, מיט קינסטלער, װאָלטען מיר געפרעגט: צי 
האָבען דען די גרויסע פּאָעטען געװאַרט מיט'ן שאַפען זייערע גרוי- 
סע ווערק, ביז װאַנען די װיסענשאַפט װעט אויסגעפינען די געזע- 
צען פון פּאֶעטישער שאַפונג ? צי דען האָבען אַסכילעס און סאָ- 
פאָקלעס ניט געשאַפען זייערע פּראַכטפולע טראַגעדיעס אַ סך 
פריהער איידער אַריסטאָטע? האָט, אויף דעם גרונד פון זייערע 
ששפונגען, אויפגעבויט זיין ערשטע עסטעטיק? צי דען מיט טע- 
אָריעס האָט זיך באַניײיסטערט שעקספּיר ? און צי האָט דען ניט בע- 
טהאָווען מיט דער שאַפונג פון זיינע סימפאָניען אויסגעברייטערט 
די נרונדלאַגען פון קאָנטרפּונקטאַציע נופא ? מיט װאָס װאָלט זיך 
געקאָנט די קונסט אויסצייכענען, ווען זי זאָל געשאַפען ווערן לויט 
די כללים אַפילו פון דער בעסטער עסטעטיק אין דער ועלט ? 
מיר װידערהאָלען נאָכאַמאָל, --- מיט נאָרנישט. אָבער אויך די 
פעלקער, וועלכע שאפען זייער איינענע געשיכטע, זיינען ואַהר- 
שיינליך ניט אָרימער אין עסטעטיק, ניט שװאַכער אין שאַפונגס- 
קראַפט, ניט מעהר אָפּהענגיג אָן די הערען געלעהרטע, װוי די קינסט- 
לער ! 

אויב מיר האַלטען זיך צוריק פון באַנוצען דאָס װאָרט: שאַ- 
פונג, איז דאָס נאָר דערפאר, וויי? מיר האָבען מורא, אַז מען וװעט 
איהם צושרייבען אַ געדאַנק, וועלכען מיר קאָנען באין אופן ניט 
צולאָזען. דער װאָס רעדט ווענען באַשאַפונג, רערט שוין במילא 
אויך ווענען אַ באַשאַפער, און מיר פאַרװאַרפען די עקזיסטענץ פון 
וועלכען עס איז איין איינציגען שאַפער בנונע צו דער מענשליכער 
וועלט, פּונקט וי בנוגע צו דער פיזישער, וועלכע שטעלען ביירע 
צונויף, לויט אונזער אָנזיכט, איין-איינצינע ניט-צעטיילבאַרע וועלט. 
אַפילו ווען מיר ריידען וועגען פעלקער, װאָס שאַפען זייער אייגענע 
געשיכטע, גיבען מיר צו, אַז מיר געברויבען אַ מעטאַפאָרישען אויס- 
דרוק, ניט קיין איינענטליכען פאַרנלייך. יעדער פאֶלק איז א קאָ- 
לעקטיווער וועזען, װאָס באַזיצט סיי פיזיאַלאָגיש-פּסיכאָלאָגישע 
איינענטימליכקייטען, סיי פּאַליטיש-סאָציאַלע, וועלכע אינידווידו- 
אַלִיזירן איהם און טיילען איהם אִפּ פון אַלֶע אַנדערע פעלקער. 
זאָס מיינט אָבער ניט, אַז ער איז אַן איינהייטליכער, ניט צע- 
טײילבאַרער וועזען אין ווירקליכען זִין פון װאָרט. װוי עס זאָל ניט 
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ליכע הונדערט יאָהר, װאָלט מען געדאַרפט האָבען די נעדולר... 
אַ דאַנק דער אַלְטער רגילות, האָבען מיר שיעור ניט געזאָגט: 
די געדולד פון דייטשען ; מיר האָבען זיך אָבער צוריקגעהאַלטען, 
דערמאָנענדיג זיך, אַז אין דער היינטיגער צייט האָבען אַנדערע פעל- 
קער נאָך איבערגעשטינען די דייטשען אין אַרױסװײיזען די דאָזינע 
טוגענד. צווייטענס, ווען מיר זאָלען אַפילו אָננעהמען אַז מען קאָן 
האָבען די געדולד צו װאַרטען, איז װוי װאָלט אָבער אויסגעקוקט 
אַזא געזעלשאַפט, וועלכע שטעלט מיט זיך פאָר ניט מעהר וי די 
אָנװוענדבאַרקײיט פון אַ װיסענשאַפּט אויף דער פּראַקטיקע, ווען זי 
זאָל אַפילו זיין די בעסטע און פאָלקאָמענסטע אין דער וועלט 4 -- 
וי נאָרנישט. ‏ שטעלט זיך פאָר אַ וועלט, וועלכע אַנטהאַלט אין 
זיך גאָרנישט, אויסער דאָס װאָס דער מענשליכער שכל האָט ביו 
היינט באַמערקט, דערקענט און באַגריפען, --- װאָלט דען די דאַ- 
זינע וועלט ניט אויסגעזעהן וי אַ נישטיג שטיבעל, אין פאַרגלייך 
מיט דעם װאָס עקזיסטירט שוין ? 

מיר האָבען די גרעסטע אַכטונג פאַר דער װיסענשאַפּט ; מיר 
באַטראַכטען איהר אַלס איינע פון די קאָסטבאַרסטע אוצרות, אַלְס 
דעם גרעסטען כבוד פאַר דער מענשהייט. מיט דער וויסענשאַפט 
אונטערשיידט זיך דער מענש פון דער חיה, זיין קלענערער ברודער 
אין דער געגענװאַרט, זיין פאָרפאָטער אין דער פאַרגאַנגענהייט 
און ווערט פעהיג צו זיין פריי. פונדעסטוועגען מוז מען אָנער- 
קענען, אַז די װיסענשאַפט האָט גרעניצען, און דערמאָנען איהר, אַז 
זי איז ניט מעהר וי איין טייל. דאָס אַלְץ -- מיינט לעבען : דאָס 
אומענדליכע לעבען פון די וועלטען, אָדער, כדי ניט צו פאַרלירן זיך 
אין דאָס אומענדליכע און אומבאַשטימטע -- דאָס לעבען פון אונזער 
זונעןדסיסטעם, אָדער, מאַכענדיג עס נאָך קירצער --- די מענשליכע 
וועלט, --- די באַועגונג, די אַנטװיקלונג און דאָס לעבען פון דער 
פענשליכער געזעלשאַפט אויף דער ערד. דאָס אַלץ איז אומפאַר- 
גלייכליך ברייטער, טיעפער און רייכער פון דער װויסענשאַפט, און 
וועט קיינמאָל פון איהר ניט ערשעפּט ווערן. 

דאָס לעבען, אין דעם דאָזיגען אַלץ אַרומפּאַסענדען זין, לאָזט 
זיך ניט אַריינפאַסען אין וועלכער עס איז מענשליכער אָדער געט- 
ליכער טעאָריע. מיר װאָלטען גערן געזאָגט, אַז דאָס לעבען איז אַ 
באַשאַפּענדע קראַפט, ווען מיר װאָלטען ניט מורא געהאַט, צו ווערן 
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אַחוץ דעם גרויסען אינטערעס, װאָס זי שטעלט מיט זיך פאָר 
פאַר דעם פאַרשטאַנד, פאַרשפּרעכט זי נאָך אין דער צוקונפט אויך 
אַ גרויסען פּראַקטישען נוצען. פּונקט וי מיר קאָנען ניט באַהער- 
שען די נאַטור און איהר ענדערן לויט אונזערע פּראָגרעסירענדע 
נויטען, סיידען מיר דערגעהען איהרע געזעצען, פּונקט אַזױ וועלען 
מיר זיין ביכולת צו פאַרווירקליכען אין דער סאַציאַלער סביבה 
פרייהייט און וואוילשטאַנד ערשט דאַן, ווען מיר וועלען זיך שטי- 
צען אויף די באַשטענדינע, נאַטירליכע געזעצען, װאָס באַהערשען 
די דאָזיגע סביבה. פון דעם מאָמענט, װאָס מיר האָבען אָנער- 
קענט, אַז עס עקזיסטירט ניט דער אָפּנרונד, וועלכער טיילט פונאנ- 
דער, אין דער פאַנטאַזיע פון די טעאָלאָגען און דרי מעטאַפיזיקער, 
צווישען דעם גייסט און דער נאַטור, מוזען מיר באַטראַכטען די 
מענשליכע געזעלשאַפט'אַלס אַ קערפּער, אמת, א מעהר קאָמפּלי- 
צירטער װוי די אַנדערע, אָבער דאָך פּונקט אַזױ נאַטירליך און אונ- 
טערװואָרפען די אייגענע געזעצען, מיט'ן צונאָב פון די געזעצען, 
װאָס נאָר זי אַליין באַזיצט. קוים איז דאָס אָנערקענט, ווערט גאַני 
קלאָר, אַז דער וויסען און דער אויספאָרשען די דאָזיגע געזעצען 
איז נויטווענדיג, כדי די סאַציאַלע איבערבויאונגען, װאָס מיר האָ- 
בען אונטערנומען, זאָלען זיין שטאַנדהאַפט. 

פון דער צווייטער זייט אָבער ווייסען מיר, אַז די סאַציאָ- 
לאָגיע איז נאָך אַ יונגע װיסענשאַפט, אַז זי האלט נאָך אין זוכען 
איהר אייגענער באַגרינדונג. אויב מיר וועלען אורטיילען וועגען 
דער דאָזיגער װיסענשאַפט, די שווערסטע פון אַלֶע, לויט דעם ביי- 
שפּיעל פון אַנדערע, וועלען מיר מוזען אָנדערקענען, אַז עס װעט 
זיך נאך פאָדערן עטליכע, לפּחות איין יאָהרהונדערט, ביז זי װעט 
זיך קאָנען ענדגילטיג באַפעסטיגען און ווערן אַן ערנסטע, מעהר 
אָדער וועניגער פּאָלשטענדינע און זעלבסטבאַצװעקטע װיסענשאַפּט. 
איז װאָסיזשע איז צו טאָן ? דאַרף די ליידענרע מענשהייט וארטען 
אויף דער אויסלייזונג פון איהרע שווערע ליידען אַ יאָהרהונדערט 
אָדער מעהר, ביז װאַנען די ענדליך איינגעאָרדענטע פּאַזיטיווע 
סאַציאָלאָגיע װעט איהר דערקלערן, אַז ענדליך קאָן זי איהר שוין 
געבען דירעקטיווען און אינסטרוקציעס פאַר דעם ראַציאָנאַלען אי- 
בערבוי פון סאָציאַלען לעבען ? 

ניין, טויזענר מאָל ניין ! ערשטענס, כדי אָפּצואװאַרטען עט- 
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די פּסיכאָלאָניע, די אַזױ וויכטיגע װיסענשאַפט, װאָס האָט גע- 
דיענט אַלס באַזיס פאַר דער מעטאַפיזיק און איז באַטראַכט נע- 
װאָרן פון דער ספּעקולאַטיווער פילאָזאָפיע אַלס אַ וועלט װאָס איז 
כמעט אַן אַבסאָלוטע, אַ פרייע און אַן אומאָפּהענגיגע פון וועלכען 
עס איז מאַטעריעלען איינפלוס, איז אויף אַזא אופן אין דעם סיס- 
טעם פון אָגיסט קאָנט אויסשליסליך באַזירט אויף דער פיזיאָלאָ- 
גיע, און איז ניט קיין אַנדער זאַך, וי איהר ווייטערדיגע אַנט- 
וויקלונג. 

דאָס װאָס מען רופט שכל, געדאַנק, געפיהל, חוש און ווילען, 
ערשיינען אויף אַזאַ אופן אין אונזערע אויגען בלויז אַלס פאַרשיי- 
דענע פעהיגקייטען, אַלס פונקציעס אָדער טעטיגקייטען פון מענשלי- 
כען קערפּער. 

פון דעם דאָזינען שטאַנדפּונקט באַטראַכט, ערשיינט פאַר 
אונז דרי מענשליכע וועלט, איהר אַנטוויקלונג און איהר געשיכטע, 
אין אַ גאַנץ נייעם ליכט, אַ נאַטירליכערע, אַ ברייטערע, א מעהר 
מענשליכע און מעהר פרוכטבאַרע אין איהרע אנווייזונגען פאַר דער 
צוקונפט. פריהער האָבען מיר דיזעלבע וועלט באַטראַכט אַלְּס 
אַן ערשיינונג פון טעאָלאָגישע, מעטאַפיזישע און יורידיש-פֹּאַ- 
ליטישע אידעען; אין דער היינטינער צייט מוזען מיר פון דאָס 
ניי איהר נעהמען שטודירן, נעהמענדיג אַלס אוױיסנאַנגס-פּונקט די 
נאַטור, און אַלס ווענווייזער אונזער אייגענע פיזיאָלאָניע. 

אויף אָט דעם נייעם וועג פון װיסענשאַפטליכער אַנטויקלונג 
שפּירט זיך שוין די דערשיינונג פון דער נייער װיסענשאַפּט: 
די סאַציאָלאָגיע, -- ד. ה. די וויסענשאַפט וועגען די אַלגעמיינע 
געזעצען, װאָס באַשטימען די אַנטויקלונג פון רי מענשליכער גע* 
זעלשאַפּט. די סאַציאָלאָגיע װעט זיין דער לעצטער שטאפּעל און 
די קרוינונג פון דער פּאָזיטיווער פילאָזאָפיע. ‏ די געשיכטע און 
די סטאַטיסטיק באַווייזען אונז, אַז דער סאָציאַלער קערפּער, פּונקט 
וי יעטװוידער אַנדערער נאַטירליכער קערפּער, איז אונטערװאָר" 
פען אין זיינע אַנטװיקלונגען און פאַרװאַנדלונגען אונטער אַלגע- 
מיינע געזעצען, וועלכע שיינען צו זיין פּונקט אַזױ פאַטאַל, װי 
די געזעצען פון דער פיזישער וועלט. דאָס אַרויסברענגען אָט די 
געזעצען פון דער גאַנצער מאַסע אַמאָליגע און היינטיגע היסטאָ- 
רישע פאַקטען, אט דאָס איז די אויפגאַבע פון דער סאַציאָלאָגיע. 
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צו דער מעכאניק, צו דער אַסטראָנאָמיע; דערנאָך צו דער פי- 
זיק, צו דער כעמיע, צו דער געאָלאָגיע און דער ביאָלאָגיע, (ד. ה. צו 
דער קאָמפּעראַטיווער קלאַסיפיקאַציע, צו דער אַנאַטאָמיע און 
פיזיאָלאָגיע פון פלאַנצען און בעלי חיים). צום סופ דערגרייכסטו 
צו דער סאַציאָלאָגיע, וועלכע נעמט מיט זיך אַרום רי גאַנצע מענש- 
ליבע געשיכטע, װי די אנטוויקלונג פון מענשליכען וועזען, דעם 
קאָלעקטיווען און דעם אינדיווירועלען, אין פּאָליטישען, עקאָנאָ- 
מישען, סאָציאַלען, רעליגיעזען, אַרטיסטישען און וויסענשאַפטלי- 
כע לעבען. צווישען די אַלֶע איינס נאָך דאָס אַנדערע פאָלגענרע 
וויסענשאַפטען, אָנהויבענדיג פון דער מאַטעמאַטיק און ענדיגענדיג 
מיט דער סאַציאָלאָגיע, איזן ניטאָ קיין איינצינער אָפּשטעל, קיין 
איבעררייס. אַן איינהייטליכער גייסט, אַן איינהייטליכע וויסענ- 
שאַפט און אין תוך אַן איינהייטליכער מעטאָד, װאָס ווערט נאָר 
קאָמפּליצירטער, לויט דעם וי די פאַקטען ווערן מעהר קאָמפּל- 
צירט. יעדע נאָכפאָלגענדע וויסענשאַפט שטיצט זיך אינגאנצען 
אויף דער פריהערדיגער וויסענשאַפט, און שטעלט מיט זיך פאָר, 
אויף וויפיעל דער צייטווייליגער צושטאַנד פון אונזער רעאַלער 
דערקענטניס דערלויבט דאָס צו באַגרייפען, איהר אומפאַרמיירליכע 
אויסברייטונג. 

עס איז אינטערעסאַנט צו באַמערקען, אַז דער סדר פון די ווי- 
סענשאפטען, װאָס איז צוזאַמענגעשטעלט געװאָרן פון אָניסט 
קאָנט, איז כמעט דערזעלבער, וי דער סדר פון די וויסענשאַפטען 
אין העגעל'ס ענציקלאָפּעדיע. אָט דער גרעסטער מעטאַפיזיקער 
פון די היינטיגע און פאַרגאַנגענע צייטען, האָט נליקליך און גלאָר- 
רייך דערפיהרט די אַנטויקלונג פון דער ספּעקולאַטיווער פילאָזאָ- 
פיע ביז איהר העכסטען פּונקט, אַזױ אַז געפיהרט פון איהר איי- 
נענער דיאַלעקטיק, האָט זי דערנאָך אומפארמיידליך געמוזט דער- 
נעהן צו זעלבסט-פאַרניכטונג. אָבער צווישען אָגיסט קאָנט און 
העגעל'ן איז פאַראַן אַ גװואַלדינער אונטערשייד. דער לעצטער, אַלס 
אמת'ער מעטאַפיזיקער, האָט פאַרגײיסטיגט די מאַטעריע און די נאַ- 
טור, אַרויספיהרענדיג זיי פון דער לאָניק, ד. ה. פון גייסט. אָגיסט 
קאָנט האָט, פאַרקעהרט, מאַטעריאַליזירט דעם גייסט, באגרינדענ- 
דיג איהם אויסשליסליך אויף דער מאַטעריע. אין דעם באַשטעהט 
זֵיין באַריהמטקייט און זיין אומאָפּשאַצליכער פאַרְרונָסט, 
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זי באַשעפטיגט זיך מיט זיי בלוין פון רעם געשיכטליכען 
שטאַנדפּונקט און זי באַמיהט זיך אין דערזעלבער צייט אונז צו 
ווייזען די פיזיאָלאָגישע, װוי אויך די היסטאָרישע אורזאכען פאַר 
דער אַנטשטעהונג, אַנטװיקלונג און דעם פאַלֶען פון די רעליגיעוע 
און מעטאַפיזישע אידעען, און אויך זייער צייטוויילינגע און רע- 
לאַטיווע נויטווענדיגקייט פאַר דער אַנטװיקלונג פון מענשליכען 
גייסט. אויף אַזאַ אַרט גיט זי זיי אַװעק די גאַנצע גערעכטיגקייט, 
װאָס זיי פאַרדינען; דערנאָך קעהרט זי זיך אֶפּ פון זיי שוין 
אויף שטענריג. 

איהר געגענשטאַנד איז די רעאַלע, פאַר דער דערקענטניס 
צוגענגליכע װעלט. לוט די געדאַנקען פון דעם ראַציאָנאַלען 
פילאָזאָף, עקזיסטירט אויף דער וװעלט נאָר איין סובסטאַנץ און 
איין װיסענשאַפט. דעריבער שטועבט ער צו פאראייניגען און 
קאָאָרדינירען אַלע באַזונדערע װיסענשאַפטען אונטער איין סיס- 
טעם. די דאָזיגע קאָאָרדינירונג פון אַלע פּאָזיטיווע וויסענשאַפ- 
טען אין איין איינהייטליכען סיסטעם פון מענשליכען וויסען, ביל- 
דעט די פּ אַ זיטיווע פיל?אָזאָ פיע אָדער די אַלװלעט- 
ליכע וויסענשאַפט. די דאָזיגע פּילאָזאָפיע, די יורש'טע און צו- 
גלייכער צייט אַבסאָלוטע צעשטערערין פון רעליגיע און מעטאַ- 
פיזיק, וועלכער עס האָבען שוין לאַנג פּאָראויסנעזעהן און צוגע- 
גרייט די בעסטע רענקער, איז צום ערשטען מאָל אַרױסגעזאָגט 
געװאָרן אין דער פאָרם פון אַן איינהייטליכען סיסטעם דורך דעם 
גרויסען פראַנצויזישען דענקער, אָגיסט קאָנט, וועלכער האָט מיט 
אַ מייפטערהאַפטער, דרייסטער האַנד אָנגעצייכענט איהר ערשטען 
פּלאַן. 

די קאָאָרדינירונג פון וויסענשאפטען, װאָס איז אויפנע- 
שטעלט פון דער פּאָזיטיווער פילאָזאָפיע, אין ניט קיין איינפאַכע 
אויסשטעלונג אין אַ רייה; ניין, דאָס אין אַ מין אָרגאַנישע צו- 
נויפקייטלונג, װאָס הייבט זיך אָן פון די אַבסטראַקטסטע וויסענ- 
שאַפטען, פון יענע װאָס האָבען צו טאָן מיט פאַקטען פון איינ- 
פאַכסטען מין, איבערהויפּט פון דער מאַטעמאַטיק, און שטייגט 
גראַדענווייז צו די װויסענשאַפּטען, וועלכע זיינען פארהעלטניסמע- 
סיג מעהר קאָנקרעט, װאָס פאַרנעהמען זיך מיט מעהר קאָמפּלי- 
צירטע פאַקטען. פון דער ריינער מאַטעמאַטיק געהסטו איבער 
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די ראַציאָנאַלע פילאָזאָפיע, אָדער די אַלװעלטליכע וויסענ- 
שאַפט, פיהרט זיך ניט אויף וי אַן אַריסטאָקראַט, װוי אַ באַאַמ- 
טער, וי דאָס האָט געטאָן די מאַדאַםס מעטאַפיזיקע, עליה השלום. 
די לעצטע, אָרגאַניזירענדיג זיך תמיד פון אויבען אַרונטער, אויף 
דעם וועג פון דעדוקציע און סינטעז, האָט מיט'ן מויל, אמת, טאַקע 
אָנערקענט די אױטאָנאָמיע און די פרייהייט פון די באַזונדערע ווי- 
סענשאַפטען, אין דער ווירקליכקייט אָבער האָט זי זיי שרעקליך 
אונטערדריקט. עס איז דערגאַנגען צו דעם, אַז זי האָט זיי גע- 
צוואונגען צו אָנערקענען געזעצען און אויך פאַקטען, וועלכע זיינען 
נאָר אין דער נאַטור ניט בנמצא. פון דער צווייטער זייט האָט זי 
זיי געשטערט זיך צו באַשעפטיגען מיט עקספּערימענטאַלע אויס- 
פאָרשונגען, די רעזולטאַטען פון וועלכע עס װאָלטען געפיהרט צו 
דער באַזייטיגונג פון איהרע ספּעקולאַציעס. --- װוי איהר זעהט, 
האָט די מעטאַפיזיק געווירקט לויט דער מעטאָדע פון צענטראַל- 
זירטע רענירונגען. 

די ראַציאָנאַלע פילאָזאָפיע, פּונקט פאַרקעהרט, איז אַ ריין 
דעמאָקראַטישע וויסענשאפט. פריי אָרגאַניזירט זי זיך פון אונ- 
טען אַרױף, און די ערפאַהרונג אָנערקענט זי אַלס איהר איינציגען 
באַזיס. קיין זאַך, װאָס איז ניט אַנאַליזירט און פעסטגעשטעלט 
דורך דער ערפאַהרונג, אָדער דורך דער שטרעננסטער קריטיק, 
קאָן פון איהר ניט אָנגענומען ווערן. דערפאַר זיינען גאָט, די 
אומענדליכקייט, דאָס אַבסאָלוטע ‏ -- אָט די אַלע באַליעבטע 
אָביעקטען פון דער מעטאַפיזיק, --- פאָלשטענדיג באַזייטיגט פון 
רער ראַציאָנאַלער װיסענשאַפּט. זי קעהרט זיך אִֶפּ פון זיי גאַנץ 
גלייכנילטיג, זי קוקט אויף זיי, װוי אויף אילוזיעס אָדער מי- 
ראַזשען. אָבער אילוזיעס און מיראַזשען שפּיעלען אויך אַ ויכ- 
טיגע ראָלע אין דער אַנטװויקלונג פון דעם מענשליכען שכל. דער 
מענש דערגרייכט געוועהנליך צו דער דערקענטניס פון דעם איינ- 
פאַכען אמת, ערשט נאָכדעם, װי ער האָט שוין באַשאַפען און אי" 
בערגעשאַפען אַלע מעגליכע אילוזיעס. און אַזױ וי דאָס בילר 
פון דער אַנטװיקלונג פון דעם מענשליכען שכ? איז א רעאַלער גע- 
גענשטאַנד פאַר דער וויסענשאַפּט, -- גיט דעריבער די נאַטיר- 
ליכע פילאָזאָפיע אויך אַן אָרט פאַר דער באַטראַכטונג פון זיינע 
טעות'ן. 
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אויף צוויי וועגען: דורך דער פאַרשפּרײטונג פון דער ראַציאָ- 
נאַלער וויפענשאַפט און דורך דעם פּראָפּאַגאַנדירן דעם סאָציאַ- 
ליזם. 

אונטער ראַציאָנאַלער װיסענשאַפט פאַרשטעהען מיר יענע 
װיסענשאַפּט, וועלכע האָט זיך באַפרײיט פון אַלע אילוזיעס פון 
דער מעטאַפיזיק און דער רעליגיע און אונטערשיידט זיך אין דער- 
זעלבער צייט פון די ריין-עקספּערימענטאַלע און קריטישע וי- 
סענשאפטען. זי אונטערשיידט זיך פון זיי, ערשטענס רערמיט, 
װאָס זי באַגנוגענט זיך ניט אין איהרע אויספאָרשונגען מיט איינעם 
אָדער אַ צווייטען געוויסען געגענשטאַנד, נאָר זי מיהט זיך אַרומ- 
צונעהמען די גאַנצע פאַר דער דערקענטניס צוגענגליכער װעלט; 
אָבער מיט דעם, װאָס לינט אויסער די גרעניצען פון דער דער- 
קענטניס, האָט זי ניט װאָס צו טאָן. צווייטענס אונטערשיירט 
זי זיך פון דער עקספּערימענטאַלער װיסענשאַפט מיט דעם, װאָס זי 
באַנוצט זיך ניט וי די לעצטע אויסשליסליך מיט דעם אַנאַליטי- 
שען מעטאָד, נאָר זי דערלויבט זיך צו דערנעהן צום סינטעז, באַ- 
נוצענדיג זיך גאַנץ אָפּט מיט דער אַנאַלאָניע און דערוקציע. אַנב 
גיט זי צו איהרע סינטעטישע שלוסען אַ ריין היפּאָטעטישע באַ- 
דייטונג, אַזױ לאַנג וי זיי זיינען נאָך ניט פעסטנעשטעלט דורך 
דעם שטרענגסטען עקספּערימענטאַלען אָדער קריטישען אַנאַלִיז. 

די היפּאָטעזען פון דער ראַציאָנעלער וויסענשאַפט אונטער- 
שיידען זיך פון די היפּאָטעזען פון דער מעטאַפיזיק אין דעם באַ- 
צוג, װאָס די לעצטע, אַרוױיסברענגענדיג איהרע היפּאָטעזען אַלס 
לאָנישע שלוסען פון אַן אַבסאָלוטען סיסטעם, פּרעטענדירט זי 
צו צווינגען די נאַטור, זיך צו אונטערװואַרפען אונטער זיי. פּאַר- 
קעהרט, די היפּאָטעזען פון דער ראַציאָנעלער וויסענשאַפּט קומען 
אַרױס ניט פון אַ טראַנסצענדענטאַלען סיסטעם, נאָר פון אַ סינ- 
טעז, וועלכער איז ניט קיין אַנדער זאַך, װי אַ רעזומע, אָרער אַן 
אַלגעמיינער סך-הכ? פון אַ סך דורך דער ערפאהרונג באוויזענע 
פאַקטען. די דאָזינע היפּאָטעזען קאָנען דעריבער קיינמאָל ניט 
האָבען קיין אומפאַרמיידליכען, אָבלינאַטאָרישען כאַראַקטער ; נאָר 
פאַרקערט, זיי באָטען זיך אָן אין אַזאַ פאָרם, אַז מען זאָל זיי גלייך 
קאָנען פאַרװאַרפען, װי נאָר זיי וועלען באַשטריטען וערן דורך 
גייע ערפאַהרונגען, 
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דערפאַר, ווען עס איז איבעראַל אַנטשטאַנען די פראַגע וועגען דער 
אָבשאַפונג פון טויט-שטראָף, האָבען זיך עס אַלע גייסטליכע, -- 
די רוימיש-קאַטוילישע, די מאָסקװער רעכטגלויביגע, די פּראָטעס- 
טאַנטישע, --- איינשטימיג אַרױסגעזאָגט, פאַר איהר אויפהאַל- 
טונג. 

די קריסטליכע אַמונה, מעהר וי וועלכע עס איז אַנדערע, איז 
געגרינדעט געװאָרן אויף בלוט און איז היסטאָריש גע'טובל'ט 
געװאָרן אין בלוט. ‏ צעהלט איבער די מיליאָנען קרבנות, װאָס אָט 
די דאָזיגע אמונה פון ליעבע און פאַרגעבונג האָט מקריב געווען, 
כדי צו באַפרידיגען די גרויזאַמע נקמה פון איהר גאָט. דערמאָהנט 
זיך אָן די ענוים, װאָס זי האָט אויסגעקלערט און אָנגעװוענדט. און 
איז זי דען היינט געװאָרן איידעלער ? ניין. נאָר אַ צוטרייסעלטע 
פון דער גלייכגילטיגקייט און דעם סקעפּטיציזם איז זי בלויז שװאַ- 
כער געװאָרען, אָרער בעסער געזאָגט, וועניגער מעכטיג, װאָרים 
צום אונגליק, האָט זי נאָך אַפילו היינט ניט פאַרלאָרן די פעהינ- 
קייט צו ברענגען שאָדען. און גיט נאָר א קוק אויף די לענדער, 
וואו אַ נאַלװאַניזירטע דורך די רעאַקציאָנערע ליידענשאַפטען, זי 
ווערט מיט'ן קוק אַזױ צו זאָגען ווידרער אויפגעלעבט : צי איז דען 
ניט איהר ערשטער װאָרט --- אָרימקייט און בלוט, איהר צווייטער 
װאָרט --- דאָס אָפּזאָגען זיך פון מענשליכען פאַרשטאַנד, און איהר 
לעצטער װאָרט -- שקלאַפעריי ? כ? זמן דער קריסטענטום און 
די קריסטליכע גייסטליכע, כ? זמן וועלכע ניט איז געטליכע אמונה, 
וועלען נאָך אַלץ האָבען כאָטש דעם קלענסטען איינפלוס אויף די 
פאָלקס-מאַסען, אַזױ לאַנג וועלען אויף דער ערד ניט גערייהען 
פאַרשטאַנד, פרייהייט, מענשליכקייט און גערעכטיגקייט. וויל 
כל זמן רי פאָלקס-מאַסען וועלען זיין פאַרזונקען אין רעליגיעזען 
אַבערגלויבען, אַזױ לאַנג וועלען זיי בלייבען געהאָרכזאמע ווערק- 
צייג אין די הענט פון אַלע ערדישע דעספּאָטען, װאָס האָבען זיך 
פאַראייניגט געגען דער מענשליכער באפרייאונג. 

און דעריבער איז פאַר אונז העכסט וויכטינ צו באַפרייען די 
פאָלקס-מאַסען פון די רעליגיעזע אַבערגלויבענס, און ניט נאָר אויס 
דער ליעבשאַפט צו זיי, נאָר אויך צוליעב דער ליעבשאפט צו זיך 
גופא, צוליעב דער רעטונג פון אונזער אייגענער פרייהייט און זי- 
כערהייט. אָבער דער דאָזיגער ציעל קאָן דערגרייכט ווערן נאָר 
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דעם הױיפּט אינסטרומענט פון דער מענשליכער באַפרייאונג, און, 
אָנשטאָפּענדיג די מוחות מיט נעטליכע אַבסורדען, ברענגען זיי 
דעם פאָלק צו דער אָפּנעטעמפּטקײט, -- דער הויפּט-יסוד פון 
יעדער שקלאַפעריי. זיי טויטען אִֶפּ אין די מענשען די ענערגיע 
צו דער אַרבייט, װאָס איז דעם מענשענס רעטונג און זיין גרעס- 
טער גליק. ואָרים עס איז נאָר אין דער אַרבײט, װאָס דער 
מענש וערט אַ שאַפער און באַשאַפט זיין אייגענע וועלט, שאַפּט 
דעם יסוד און די באַדינגונגען פון זיין מענשליכער עקויסטענץ 
און ערווערבט זיך זיין פרייהייט, וי זיין מענשליכקייט. די רע- 
ליגיע טױיט-אָפּ אין די מענשען די פּראָרוצירענדע קראַפט, איינ- 
פלאַנצענדיג אין זיי די פאַראַכטונג צו דעם ערדישען לעבען צו- 
ליעב דעם הימעלשען נליק, און לערנענדיג זיי, אַז די אַרבײט איז 
אַ רעזולטאַט פון אַ קללה אָדער אַ פאַרדינטער שטראָף, און אַז 
אַרומגעהן לעדיג איז אַ געטליכע פּריווילעגיע. --- די רעליגיע טויט- 
אָפּ אין די מענשען די גערעכטיגקייט, -- די שטרענגע היטערין 
פון ברידערליכקייט, װאָס איז אַ נויטווענדינע באַדינגונג פון שלום, 
--- דערמיט װאָס זי בוינט שטענדינ אָן די װאָגשאָל אויף דער זייט 
פון די שטאַרקערע, אויף וועמען דער רצון פון גאָט האָט אויס- 
גענאָסען זיין חסד, צערטליכקייט און מזל-ברכה. צום סוף טויט 
זי אין זיי די מענשליכקייט, פאַרבייטענדיג איהר אין זייערע הער- 
צער אויף דער געטליכער אַכזריות. 

אַלע רעליגיעס זיינען געגרינדעט אויף בלוט, װאָרים װי 
באוואוסט האַלטען זיי זיך אַלֶע שטאַרק אָן דער אידעע פון ברענ- 
גען קרבנות, דאָס הייסט, אָן דעם שטענדיגען מקריב זיין רי מענש- 
הייט צו דער אומזעטליכער נקמה פון דער נאַָטהײט. אין אָט דעם 
בלוטינען אַװענד-מאָלצײט איז דער מענש שטענדיג דער קרבן, 
און דער גייסטליכער, -- אויך אַ מענש, נאָר אַ מענש װאָס איז 
דערהויבען דורך גאָט'ס חסר, -- איז דער געטליכער תליון. דאָס 
דערקלערט אונז, פאַרװאָס די גייסטליכע פון אַלע רעליגיעס, אַפִילו 
די בעסטע, די מענשליכסטע, די איירעלסטע פון זיי, האָבען כמעט 
שטענדיג ביי זיך טיעף אין האַרצען, און אויב ניט אין האַרצען, 
איז לפּחות אין געדאַנק און אין דער מחשבה, --- און ס'איז דאָך 
באַוואוסט װאָס פאַר אַן איינפלוס די לעצטע האָבען אויפ'ן האַר- 
צען, --- עפּעס אַכזריות'דיגעס און בלוטדורשטיגעס : -- און אָט 
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עקזיסטירט גאָט, הייסט עס, אַז דער מענש איז אַ שקלאַף. 

איז דער מענש פארשטענריג, גערעכט, פריי, --- הייסט עס, 
אַז נאָט איז ניטאָ. 

מיר װאַגען צו באַהױפּטען, אַז קיינער װעט פון דעם קרייז 
ניט קאָנען אַרױס; און אין דעם פאַל בלייבט צו וועהלען. 

אויך די געשיכטע באַווייזט אונז, אַז די גייסטליכע פון אַלע 
רעליגיעס, מיט דער אויפנאַהם פון די פאַרפאָלנטע אמונות, זיי- 
נען שטענדיג געווען אין בונר מיט דער טיראַניי. און אַפִילו די 
פאַרפאָלגטע גייסטליכע, כאָטש זיי האָבען געקעמפט און פאַר- 
דאַמט די מאַכט, װאָס האָט זיי געדריקט, האָבען זיי פונדעסטוועגען 
אונטערװאָרפען זייערע נאָכפאָלגער אונטער אַ געצוואונגענער 
דיסציפּלין, און מיט דעם אַליין האָבען זיי צונעגרייט רי עלעמענ- 
טען פאַר אַ נייער טיראַנײי. די גייסטינע שקלאַפערײי, װאָס פאַר 
אַ כאַראַקטער זי זאָל ניט טראָגען, װעט זי שטענדיג האָבען אַלס 
איהרע נאַטירליכע פאָלגען די פּאָליטישע און סאַציאַלע שקלאַפע- 
ריי. ‏ דער קריסטענטום, אונטער אַלע זיינע פאָרמען, וי אויך 
די פון איהם אָפּשטאַמענדע דאָקטרינערע און דעאיסטישע מעטאַ- 
פיזיק, וועלכע איז אין תוך גענומען ניט מעהר וי פאַרמאַסקיר- 
טע טעאָלאָגיע, איז היינט צו טאָג בלי שום ספק די גרעסטע שטע- 
רונג פאַר דער געזעלשאַפטליכער באַפרייאונג. עס איז טאַקע 
דערפאַר, װאָס אַלע רעגירונגען, אַלע אייראָפּעאישע שטאַאַטס- 
לייט, וועלכע זיינען אַליין ניט קיין טעאָלאָגען, ניט קיין דעאיס- 
טען, וועלכע אין דער טיעפעניש פון זייער הארצען גלויבען ניט, 
ניט אין גאָט און ניט אין קיין טייפעל, פאַרטיירינען מיט ליידענ- 
שאַפט, מיט פאַרביטערטקייט די מעטאַפיזיק און די רעליגיע, --- 
וועלכע רעליגיע דאָס זאָל ניט זיין, אַבי נאָר זי זאָל, אַזױ װי אַלֶע 
אַנדערע, פּרעדיגען געהאָרכזאַמקײט, אונטערטעניגקייט און גע" 
דולרזאַמקײט. 

די פאַרביסענקייט, מיט וועלכער רעגירונגען פאַרטיידינען 
די רעליגיע באַװייזט, אויף וויפיעל עס איז פאַר אונז נויטיג איהר 
צו באַקעמפען און פאַרניכטען. 

דאַרף מען דען, מיינע הערען, אייך דערמאָהנען וי רעמאָ- 
ראַליזירענר און צעשטערענד עס ווירקען אויפ'ן פּאָלק די רעלי- 
ניעזע איינפלוסע ? זיו טוימען אין איהם אִפּ דעם פאַרשטאַנד, 
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און קוים ווערן זיי איינמאָל אָנערקענט אַלס די פאָרשטעהער פון 
דער נאָטהייט אויף דער ערד, אַלס די לעהרער און די פיהרער פון 
דער מענשהייט אויף דעם וועג צום אייביגען לעבען, באַקומען זיי 
שוין מיט דעם אַלֵיין דאָס רעכט צו פאַרװואַלטען, באַפעהלען און 
געוועלטיגען איבער דער מענשהייט אין איהר ערדישער עקויס- 
טענץ. אַלע מענשען זיינען מחויב בלינד צו גלויבען אין זיי און 
אֶָהן װידערשפּעניגונג צו פאָלגען; זייענדיג די קנעכט פון נאָט, 
מוזען די מענשען אויך זיין די קנעכט פון קירכע און שטאַאַט, 
אויף וויפיעל דער לעצטער האָט די ברכה פון דער קירכע. פון 
אַלע רעליניאָנען, װאָס עקזיסטירן אָרער ואָס האָבען עקזיסטירט, 
איז די קריסטליכע די, װאָס האָט דאָס פאָלקאָם פאַרשטאַנען ; און 
פון אַלֶע קריסטליכע סעקטען איז עס בלויז דער רוימישער קאַ- 
טאָליציזם װאָס האָט פּראָקלאַמירט און פאַרװוירקליכט דעם ראָ- 
זיגען פּרינציפּ מיט פולער אויסגעהאלטענקייט. 

אָט פאַרװאָס דער קריסטענטום איז די אַבסאָלוטע, לעצטע 
רעליגיע; אָט פאַרװאָס די אַפּאָסטאָלישע רוימישע קירכע איז 
די איינציגע, קאָנסעקװענטע, געזעצליכע און געטליכע. 

בכן, וי דאָס זאָל ניט זיין דערווירער די אַלע האַלב-פילאָ- 
זאָפּען, די אַלע אַזױגערופענע רעליגיעזע דענקער: א י ן דרי 
עקוזיסטענזץז פֿון נאַט לאַָניש מט הי" = 
ר ען מיט דעו זעלבסטפאר יי קע = 
פֿלן מענשליכען פארשמאנד און * - 
ד ע;ר. מַ ענש ליכער נערעכטינסי' טי 6 
איז רי אָפּלייקענוננ פון דוער =+ עי - 
ליכער פרייהייט און סוו אומכ-בצבצ'. = 
פיהרן ניס נאָר. צו טעאַָרעטישער - 
צו פּר8אקטוישער 6שסל7ל פערי+. 

דעריבער, אויב מיר ווילען נאָר ניט קיין שקלאַפעריי, קאָנען 
מיר ניט און דאַרפען מיר ניט מאַכען וועלכע עס איז הנחות דער 
טעאָלאָגיע, ווייל האָבענדיג צו טאָן מיט אָט רעם מיסטישען און 
שטרענג אויסגעהאַלטענעם אַלף-בית, װעט יעדער איינער, װאָס 
װעט אָנהויבען פון א' מוזען דערגעהן ביז ת'; יעדער איינער, 
װאָס יל פאַרגעטערן נאָט, װעט זיין געצוואונגען זיך אָפּצוזאָ- 
נען פון פרייהייט און פון מענשליכער וויררע : 
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דערע, איז דעריבער ניט קיין אַנדער זאַך, װי די געשיכטע פון 
דער אַנטװיקלונג פון דעם פאַרשטאַנד און דעם קאָלעקטיווען באַ- 
וואוסטזיין פון די מענשען. וי נאָר זיי האָבען אַנטדעקט אין 
זיך, אָדער אויסער זיך, וועלכע ניט איז קראַפט, פעהיגקייט אָדער 
אייגענשאַפט, האָבען זיי עס צוגעשריבען צו זייערע געטער, פאַר- 
גרעסערנדיג עס און אויסברייטערנדיג עס אֶהן אַ מאָס, מיט זייער 
רעליגיעזער פאַנטאַזיע, פּונקט װי דאָס טוען קינדער. אויף אַזאַ 
ואופן, אַ דאַנק דער גרויסמוטיגקייט און דער באַשײדענקייט פון 
די מענשען, איז דער הימע?ל באַרייכערט געװאָרן מיט די געוינ- 
סען, װאָס זיינען אַוװעקגענומען געװאָרן פון דער ערד און אַלס אַ 
נאַטירליכער רעזולטאַט האָט געפאָלגט, אַז װאָס רייכער עס איז 
געװאָרן דער הימעל, אַלץ אָרימער איז געבליבען רי מענשהייט. 
װוי נאָר גאָט איז אָנערקענט געװאָרן, איז ער נאַטירליך באַלך 
פּראָקלאַמירט געװאָרן אַלס דער האַר, דער קװאַל, דער אויסטיילער 
פון אַלע זאַכען: די רעאַלע װעלט האָט אָנגעהויבען עקזיסטירן 
אַלס זיין אָפּשײן, און דער מנעש, --- זיין אומבאַוואוסטזיניגער 
באַשעפער, --- איז געפאַלען כורעים פאַר זיין שאַפונג און האָט זיך 
פּראָקלאַמירט אַלס קנעכט, אַ שאַפונג פון דער גאָטהײט. 

דער קריסטענטום איז אַ פאָרציגליכע רעליניע, איבערהויפּט 
דערפאַר, װאָס זי שטעלט מיט זיך פאָר און צייגט אַרױס די טבע 
און דעם עצם פון יעדער רעליגיע, -- די סיסטעמאַטישע און אַב- 
סאָלוטע באַרױיבונג, פאַרניכטונג און פאַרקנעכטונג פון דער מענש- 
הייט צום גונסטען פון דער נאָטהייט, -- דער העכסטער פּרינ- 
ציפּ ניט נאָר פון יערער רעליגיע, נאָר אַפילון פון יערער מעטאַ- 
פיזיק, פון דער טעאיסטישער װוי פון רער פּאַנטעאיסטישער. וי 
באַלר גאָט איז אַלץ, איז די רעאַלע וועלט און דער מענש גאָר- 
נישט. וי באַלד גאָט איז דער אמת, די גערעכטיגקייט און ראָס 
אומענדליכע לעבען, איז דער מענש -- דער שקר, די אומגערעכ- 
טיגקייט און דאָס שטערבליכע. װווי באַלר גאָט איזן דער האַר, 
איז דער מענש -- אַ קנעכט. ניט זייענדיג פעהיג אַליין צו גע- 
פינען דעם וועג צו גערעכטיגקייט און אמת, מוז ער זיי קריגען, 
אַלס אַן אַנטפּלעקונג פון אויבען, דורך די שלוחים און אויסדער- 
וועהלטע פון גאָט'ס חסד. ווער עס רעדט פון אַנטפּלעקונג, רערט 
פּון נביאים און גייסטליכע, װאָס זיינען אינספּירירט פון אויבען ; 
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פאָלקס-באפרייאונג, אין מאַטעריעלער באַציהונג, װוי אויך פון 
פּאָליטישען און אינטעלעקטועלען שטאַנדפּונקט". 


דערקלערענדיג אונזערע אַנזיכטען װענען פ ע ד ע ר אַ - 
? י ז ם אן סאָציאַליזם, האַלטען מיר, מיינע הערען, פאַר 
אונזער חוב, צו באַטראַכטען צוזאַמען מיט אייך נאָך אַ דריטע 
פראַגע, וועלכע מיר באַטראַכטען אַלס אומטיילבאַר מיט די ער- 
שטע צוויי פראַגען, --- דאָס איז די רעליניעזע פראַנע, און סיר 
בעטען ביי אייך ערלויבניש צו רעזומירן אַלע אונזערע אַנזיכטען 
איבער דער דאָזיגער פראַנע אין איין װאָרט, װאָס װעט אפשר 
זיך אויסווייזען פּאַר אייך זעהר באַרבאַריש. 


זזז 
אַנטיטעאַלאַניום. 


מיינע הערען, מיר זיינען איבערציינט, אַז אין דער וועלט 
איז ניט פאָרגעקומען קיין איין גרויסע פּאָלִיטישע אָדער סאָציאַ- 
לע ענדערונג, װאָס זאָל ניט זיין באַגלײט און אָפט פאָראויסגע- 
זאָגט פון אַן עהנליכער באַװענונג אין די פילאָזאָפישע און רעלי" 
גיעזע אידעען, װאָס באַהערשען דעם באַוואוסטזיין פון די אינדי- 
ווידומען און פון דער געזעלשאַפט. 

אַלע אמונות מיט זייערע געטער, זיינען קיינמאָל קיין אַנ- 
דער זאַך ניט געווען, װי נאָר די שאַפונג פון דער גלויבענדער און 
לייכטנלויביגער מענשליכער פאַנטאַזיע, װאָס האָט נאָך ניט דער" 
גרייכט צו דער מדרגה פון ריינער דערקענטניס און פון דעם פרייען, 
אויף דער וויסענשאַפּט באַגרינדעטען געדאנק. ‏ דער רעליניעזער 
הימעל איז דעריבער געווען ניט מעהר וי אַ מיראַזש, אין וועלכען 
דער אויפגעפלאַמטער גלויבען פון דעם מענשען האָט געפונען זיין 
איינענע אֶפּשפּיגלונג, נאָר אַ פאַרגרעסערטע, אַן איבערגעקעהרטע 
און אַזױ צו זאָגען אַ פ אַר גע ט ער ט ע. 

די געשיכטע פון רעליניאָנען, די געשיכטע פון דעם שטייגען 
און פאַלען פון נעטער, וועלכע האָבען נאָכגעפאָלגט איינע דרי אַנ- 
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יטװלדי נרעספטעימעהרהייט פון: די מעכן 
עען וועס בל יי בען בא רלי בטי פון אלש 
היח כטימער: פארשטויסען פון בי לרונג 
און פאראורטװיקט צו פֿאַליטישער-און 
טאציאלער ניַשטינקייט און פא קטישעה 
אויבוניט א הידיי שעה שסלטפעריי. דרוהארך 
דער אהיטסקייטס און דעם זיין'נעצוואונ- 
מען צו צהטמייטען אהן;אַפּרוהם אשון אהו 
איכערריײס; פראדשיצירהענדהינ א לע ריוובי 
טאטער, וואפ שטעלעך הייקט צופויף העהם 
שטאלע פון דער ווע?ט; און. באסוטענרין; 
= א א ק 7 יי טע טי יל .םהו ן. דע ם. אוז (עוס 
קטיל7עט קהים צו פארדזארנען זיך מיט 
בכויט. אויף סארנענדינען טא8ט; 


,זייענדיג איבערציינט, אַז פאַר דער גאַנצער מאַסע פון דער 
באַפּעלקערונג, װאָס וערט אַזױ שרעקליך עקספּלואַטירט אין פאַר- 
לויף פון יאָהרהונדערטער, איז די ברויט-פראַנע אַ פּראַגע פון 
נייסטיגער באַפרייאונג, פון פרייהייט און מענשליכקייט ; 


זייענדיג איבערציינט, אַז פרייהייט אֶהן סאַציאַליזם איז 
פּריוילעגיע און אומגערעכטינקייט; און אַז סאַציאַליזם אֶהן 
פרייהייט איז שקלאַפעריי און בעסטיאַליטעט ; 

,פּראָקלאַמירט די לינע די נויטינקייט פון א גרינדליכער 
סאַציאַלער און עקאָנאָמישער רעפאָרם, װאָס זאָל פיהרען צוֹ דער 
ב;פרייאונג פון דער פאָלקס-ארבייט פון אונטער דעם יאָך פון 
קאַפּיטאל און אייגענטימער, און זאָל זיין גענרינדעט אויף דער 
שטרעננסטער גערעכטינקייט, -- אָבער ניט אויף דער יורידי" 
שער, טעאָלאָנישער און מעטאַפיזישער, נאָר פּשוט אויף דער 
מענשליכער, --- אויף דער פּאָזיטיוװער ויסענשאַפט און אויף 
דער פולסטער פרייהייט. 

,זי דערקלערט צו דערזעלבער צייט, אַז איהר צייטונג װעט 
ברייט עפענען איהרע שפּאַלטען פאַר אַלע ערנסטע עקאָנאָמישע 
און סאָציאַלע פראַגען, אויב די דאָזינע ארטיקלען וועלען נאָר זיין 
עונסט אינספּירירט מיט דעם פארלאנג פון דער ברייטסטער 
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לוט אונזער מיינונג, דאַרף דער איינצינער יורש פון די 
שטאַרבענדע זיין אַ געזעלשאַפטליכער פאָנד פאר בילדען און 
ערציהען די קינדער פון ביירע געשלעכטער, אַריינרעכענענרדיג 
אין דעם אויך זייער אויסהאַלטונג פון געבורט אָן ביז זייער פול- 
יאָהריגקייט. אַלס סלאַוען און רוסען קאָנען מיר צונעבען, או 
אונזער פונדאַמענטאַלע סאַציאַלע אידעע, װאָס איז געגרינדעט 
אויף דעם אַלגעמיינעם טראריציאָנעלען אינסטינקט פון דער 
באַפעלקערונג, איז די אידעע, אַזן די ערד, דאָס אייגענטום פון 
גאַנצען פאָלק, קאָן נאָר זיין אין באַזיץ פון די, וועלכע באַאַר- 
בייטען איהר מיט די אייגענע הענט. 

מיר זיינען איבערצייגט, מיינע הערען, אַז אָט דער פּרינציפּ 
איז אַ גערעכטער, אַז ער איז אַ וויכטינער און אומפאַרמיידליכער 
באַדינג פון יערער ערנסטער סאַציאלער רעפאָרם, און אַז מערב- 
אייראָפּאַ וועט מיט דער צייט איהם אומבאַדינגט'מוזען אָנערקענען 
און אָננעהמען, ניט אַכטענדיג אויף דעם װאָס עס װועט שווער 
זיין איהם דורכצופיהרען אין איינינגע לענדער. אַזױ, צום ביײישפּיעל, 
אין פּראַנקרייך געניסען שוין די מעהרסטע פּויערים לאַנד-איי- 
גענטום, אין ניכען אָבער װועט דעם גרעסטען טייל פון די זעלבע 
פּויערים כמעט נאָרנישט ניט בלייבען װאָס צו געניסען, דורך 
דער צעברעקלונג פון דעם לאַנד, װאָס איז אַן אומפאַרמיידליכער 
רעזולטאַט פון דעם פּאָליטיש-עקאָנאָמישען טיסטעם, וועלכער האָט 
היינט צו טאָנ די אוױיבערהאַנט אין פראַנקרייך. איבעריגענס האל- 
טען מיר זיך צוריק פון וועלכע עס איז פאָרשלאַנען בנונע דער ערר 
פראנע, . וי מיר האלטען זיך בכלל צוריק פון וועלכע עס א'ן 
פאָרשלאנען, װאָס באַריהרען דער אָדער יענער װויסענשאַפטליכער 
אָרער פּאַליטיש-עקאָנאָמישער פּראַנע; זייענדינ איבערציינט, אַי 
אָט די אַלע פראַנען דאַרפען אין אונזער צייטונג ווערן אַן ענין 


פאַר ערנסטער און טיעפער קריטיק. -- מיר וועלען זיך היינט 
באַגנוגענען מיט דעם פאָרשלאַג, איהר זאָלט מאַכען די פאָלגענדע 
דעקלאַראַציע : 


מאייענדינ איבערציינט, אז אך ער - 
פ59טע פאורווירס ליכונג פון פ הי ישי - 
נערענכטינקייסםס און שלום אוהי ה  +‏ 2 
וועלטסטוועט אזויי לאענוייןאוממענ. ה-י" 
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יערען פאַרזוך פון אַ סאָציאַלער אָרגאַניזאַציע, וועלכע װאָלט געווען 
פרעמד צו דער פולסטער פרייהייט פון די אינדיווידומען, וי פון 
די אַסאָציאַציעס, און וועלכע װאָלט געפאָדערט די אויפשטעלונג 
פון אַ רעגולאַטאָרישער מאַכט, פון וועלכען ניט איז כאַראַקטער. 
אין נאָמען פון דער פרייהייט, וועלכע מיר אָנערקענען אַלס דעם 
איינציגען יסוד, אַלְס איינציג לענאַלען, שאַפענדען פּרינציפּ פון 
יעדער אָרגאַניזאַציע, וועלען מיר שטענדיג פּראָטעסטירן געגען אַלץ, 
װאָס װעט אויף וויפיע? ניט איז זיין עהנליך צו שטאַאַטליכען 
סאַציאַליזם אָדער קאָמוניזם. 

די איינציגע זאַך, נאָך אונזער מיינונג, װאָס דער שטאַאַט 
קאָן און דאַרף טאָן איז, ביסלאַכװייז אומצואַנדערשען דאָס ירושה- 
רעכט, מיט דעם צװועק, װאָס גיכער צו דערגרייכען זיין פאָלשטענ- 
דיגע פאַרניכטונג. צוליעב דעם, װאָס דאָס ירושה-רעכט איז 
אינגאַנצען געשאַפען געװאָרן פון שטאַאַט, איז געװאָרן איינע פון 
די וויכטיגסטע באַדינגונגען פון דער עקזיסטענץ פון דעם גע- 
צוואונגענעם און געטליך איינגעאָרדענטען שטאַאַט, קאָן ער און 
מוז פאַרניכטעט וערן דורך דעם פרייען אַקט פון שטאַאַט; -- 
מיט אַנדערע ווערטער, דער שטאַאַט מוז זיך אויפלעזען אין אַ 
געזעלשאַפט, װאָס איז אָרגאַניזירט אויף די פּרינציפּען פון נע- 
רעכטינקייט. דאָס ירושה-רעכט, נאָך אונזער מיינונג, מוזן אומ- 
באַרינגט פאַרניכטעט ווערן, ווייל כ? זמן עס עקזיסטירט, װועט 
עקזיסטירן די ב י ר וש ה ' ד י ג ע עקאָנאָמישע אומגלייב- 
הייט, ניט די נאַטירליכע אומנלייכהייט פון די אינדיווירומען, נאָר 
די אומנאַטירליכע אומגלייכהייט פון די קלאַסען, --- און רי לעצ- 
טע װעט מוזען שטענדיג ארויסברענגען די בירושה'דיגע אומ- 
גלייכהייט אין דער אַנטװיקלונג און אין דער אויסבילדונג פון רי 
מוחות, און װועט ווייטער בלייבען דער קוואל? און די פאַרהייליגונג 
פון אַלע פּאָליטישע און סאַציאַלע אומגלייכהייטען. די אויפגאַבע 
פון גערעכטינקייט איז צו עטאַבלירן נלייכהייט פאַר יעדערן, אויף 
וויפיע? אַזאַ גלייכהייט װעט זיין אָפּהעננינ פון דער פּאָליטישער 
און עקאָנאָמישער אָרדענונג פון דער געזעלשאַפט, -- א גלייכהייט 
פאַר יעדען איינעם אין דעם אויסגאַנגס-פּונקט פון דער לעבענס- 
עקזיסטענץ, אַזױ אַז יעדער איינער, נעפיהרט פון זיין איינענער 
נאַטור, זאָל זיין דאָס קינד פון זיינע איינענע מעשים. 
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פאָרהערשענדע אין אַלֶע אונזערע רעזאָלוציעס, כדי מיר זאָלען 
האָנען אַקטיוו מיטהעלפען אין דער פאַרווירקליכונג פון פרירען. 

אָט דרי גערעכטיגקייט באַפּעהלט אונז צו נעהמען אויף זיך 
צו פאַרטיידיגען די אינטערעסען פון פאָלק, וועלכע זיינען ביז 
איצט אַזױ שרעקליך פאַרנאַכלעסיגט געװאָרן, און פאָדערן פאַר 
איהם ניט נאָר פּאָליטישע פרייהייט, נאָר אויך רי עקאָנאָמישע 
און סאָציאַלע באַפרייאונג. 

מיר שלאָגען אייך ניט פאָר, מיינע הערען, דעם אָדער יענעם 
סאָציאַליסטישען סיסטעם. מיר פאַרלאַנגען נאָר פון אייך איהר 
זאָלט אויפס-ניי פּראָקלאַמירן דעם גרויסען פּרינציפּ פון דער פראנ- 
צויזישער רעװאָלוציע: יעדער מענש מון האָבען די מאַטעריעלע 
און נייסטיגע מיטלען פאַר דער אַנטװיקלונג פון זיין גאַנצער מענש- 
ליכקייט. אָט דער פּרינציפּ, לויט אונזער מיינונג, ברענגט אַרױס 
די ווייטערדיגע אויפגאַבע : 

איינאוודענען די נלועלשאהט וי" 
אזא אופֿ}, אז יערדער אינד'יווי רוט ) 
אָדער פרוי, זאָל נעפֿינען; ארי" קה 2 יי 
דיג אין ל?עבען כבסעט נלייכע {יט. - 
פאו דעו שנטוויסלוננ פון ויינּץ = -- 
שיידענע פעהינסייטען און טס אר.  +‏ ר 
אַנווענדוננ פון:זיין ארבייט: "2 י 
אַזאַ געזעלשאַפטליכע אָרדענונג, װאָס זאָל מאַכען אוממעגליך פאַר 
אירגענד וועלכען אינדיווידום צו עקספּלואַטירן די אַרבײט פון אַ 
צווייטען, און זאָל איהם ערלויבען אַנטײ?ל צו נעהמען אין דער 
אויסנוצונג פון די סאַציאַלע ריכטימער, וועלכע זיינען בעצם 
ניט קיין אַנדער זאַך, װי דער פּראָרוקט פון דער מענשליכער 
אַרבײט, נאָר אויף אַזױ פיע?, אויף וויפיע? ער האָט דירעקט 
מיטגעהאָלפען זֵיי צו פּראָדוצירן. 

די פולע פאַרווירקליכונג פון דעם פּראָבלעם װעט, נאַטירליך, 
זיין אֵן אַרבײט פון יאָהרהונדערטער. אָבער די געשיכטע האָט 
איהם אַרויסגערופען, און פון היינט אֶן קאָנען מיר איהם ניט 
איבערלאָזען אומבאַמערקט, ניט פאַראורטיילענדיג זיך צו פֹאֶל- 
שטענדיגער אִהנמעכטינקייט. 

מיר איילען זיך צוצוגעבען, אַז מיר פאַרװאַרפען ענערגיש 
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צו שטערן אָט דעם משונה'דיגען בונד, די פרוכט פון וועלכען עס 
װאָלט זיכער נעווען דער גרעסטער אומגליק, װאָס װאָלט געװאָרן 
אַ געפאַהר פאַר דער פרייהייט פון דער וועלט ? 

מיר מוזען זיך אַרױסזאָגען צו נונסטען פון סאָציאַליזם, 
אַפילו ווען מיר זאָלען ניט נעהמען אין אַכט אָט די אַלע פּראַקטישע 
מאָטיווען, װאָרים סאַציאַליזם אין ג ע ר ע כ ט י גנ ק יי ט. 
ווען מיר ריידען וענען גערעכטינקייט, פאַרשטעהען מיר ניט 
דערביי יענע גערעכטיגקייטען, װאָס זיינען איינגעשלאָסען אין 
די קאָדעקסען און אין רוימישען רעכט, וועלכע זיינען אין א 
גרויסער מאָס באַגרינדעט אויף פאַקטען פון גװאַלט, ווערן דורכ- 
געפיהרט דורך מאַכט, פאַרהייליגט דורך דער צייט און די ברכות 
פון וועלכער ניט איז קריסטליכער אָדער היידנישער קירכע, און 
אַלס אַזעלכע זיינען זיי געװאָרן אָנערקענט פאַר אַבסאָלוטע פּרינ- 
ציפּען, פון וועלכע עס אין דעדוקטיוו אַרױסגעװאַקסען דאָס 
גאַנצע רעכט", --- מיר ריידען וועגען דער גערעכטיגקייט, װאָס 
באַגרינדעט זיך בלויז אויף דעם מענשליכען געוויסען, אויף דער 
גערעכטינקייט, װאָס איהר געפינט אין דעם באוואוסטזיין פון 
יעדען מענשען און אַפילו אין דעם באַוואוסטזיין פון קינדער, און 
דער תוך פון וועלכער ווערט איבערגענעבען אין איין װאָרט: 
א ו 6 סנ קהיכונ2 

די דאָזיגע, אַזױ אַלוװעלטליכע גערעכטיגקייט, וועלכע, כאָטש 
אַ דאַנק די גװאַלטזאַמע פאַרכאַפּונגען און די רעליגיעזע איינ- 
פלוסען, האָט נאָך קיינמאָל ניט געהאָט די איבערגעוויכט ניט אין 
דער פּאָליטישער, ניט אין דער יורירישער, ניט אין דער עקאָנאָ- 
מישער וועלט, מוז דיענען אַלס באַזיס פאַר אַ נייער וועלט. אָהן 
איהר קאָן ניט זיין ניט קיין פרייהייט, ניט קיין רעפּובליקען, ניט 
קיין וואוילשטאַנד, ניט קיין שלום. און זי מוז דעריבער זיין די 


*) אין דער הינזיכט איז די יורידישע וויסענשאַפט פאָלשטענדיג 
עהנליך צו דער טעאָלאָגיע; די דאָזיגע װויסענשאַפטען קומען אויף אַ 
גלייכען אופן אַרויס, --- איינע פון דעם רעאַלען, אָבער מיט גערעכטיגקיימ 
ניט האַרמאָנירענדען פאַקט: פון פאַרכאַפּען מיט געװאַלט, פון עראָבע- 
רונגען; די צווייטע פון דעם פיקטיווען, אומזיניגען פאַקט: פון דער 
געטליבע אַנטפּלעקונג, אַלס אַלערהעכסטער פּרינציפּ. באַגרינדענדיג זיך 
אויף דעם אומזין אָדער אויף דער אומגערעכטיגקייט, קומען אָן ביידע 
וויסענשאַפטען צו דער שטרענגסטער לאָגיק, כדי אויפצובויען פון איין 
זייט דעם יורידושען, און פון דער צווווטער דעם טעאָלאָגישען סיסטעם. 
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צייט נעווען רעאַקציאָנער, הויבען היינט אָן, דורך דער שועק" 
ליכער ערפאַהרונג, ליכטיגער ווערן און זיי וועלען אומפאַרמייר- 
ליך מוזען אָננעהמען אַ פאַרקעהרטע ריכטונג. די נאָר קלונע 
הויבען אָן צו פאַרשטעהן, אַז פאַר דער עהרליך געבליבענער בור" 
זשואַזיע איז מעהר ניטאָ קיין אַנדער רעטונג, וי זיך צו פאַר- 
אייניגען מיט'ן פאָלק, -- און אַז זי איז פאַראינטערעסירט אין 
דער סאָציאַלער פראַגע, ניט ועניגער און א וי ה ר ע מ- 
זעלבען צה, וי דאסם פאָלק; 

די דאָזיגע שטופענווייזע ענדערונג אין די אנשויאונגען פון 
דער קליין-בורזשואַזיע אין אייראָפּאַ איז געװאָרן אַ פאַקט, וועל- 
כער איז פּונקט אַזױ דערפרעהענד, װי אומבאַשטרײיטבאַר. מען 
דאַרף זיך אָבער ניט אָפּנאַרען: די איניציאַטיוע פון דער נייער 
באַװעגונג װעט געהערן צום פאָלק און ניט צו איהר; אין מערב 
-- צו די פאַבריק און שטאָדט-ארבייטער ; ביי אונז, אין רוסלאַנד, 
אין פּוױלען און אין די מייסטע סלאַווישע לענדער -- צו די 
פּויערים. די קליין-בורזשואַזיע איז געװאָרן צו שרעקעדיג, ניט- 
אַנטשלאָסען, סקעפּטיש, אַז זי זאָל נעמען אויף זיך וועלכע ניט 
איז איניציאַטיװוע; זי לאָזט זיך הינרייסען, אָבער זי אַליין װועט 
קיינעם ניט הינרייסען; װאָרים זי איז פּונקט אַזױ אָרִים אין 
נלויבען און ליירענשאַפט, װי אין געדאַנקען. יענע ליירענשאפט, 
וועלכע צעברעכט אַלע שטערונגען און שאַפט נייע וועלטען, גע- 
פינט זיך אויסשליסליך ביים פאָלק. ‏ {ס איז דעריבער אומבאַ" 
שטריײיטבאַר, אַז די איניציאַטיווע פון דער נייער באַװעגונג װועט 
געהערן צום פאָלק. טא וי זשע זאָלֶען מיר שווייגען ועגען 
פּאָלק ? וי זשע זאָלען מיר גאָרנישט ניט ריידען ווענען דעם 
סאָציאַליזם, וועלכער ווערט די נייע רעליגיע פון פאָלק 9 

אָבער, זאָגט מען אונז, דער סאַציאַליזם צייגט אַרױס א ניי" 
גונג צו שליסען א בונד מיט'ן צעזאריזם. ערשטענס, איז דאָס אַ 
בלבול; פאַרקעהרט, עס איז גראָד דער צעזאַריזם, זעהענדיג 
אויפ'ן האָריזאָנט די ערשיינונג פוֹן דער פורכטבארער קראַפט 
פון דעם סאָציאַליזם, וועלכער שטרעבט צו געווינען זיינע סימ- 
פּאַטיען, כדי ער זאָל איהם עקספּלואטירן פאַר זיינע איינענע 
נוצען. נאָר צי דען איז דאָס ניט פאר אונז נאָך אַן איבערינע 
אורזאַך, אַז מיר זאָלע דאָ אָנװוענדען אונזער גאַנצע ענערגיע, כרי 
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ניט פון דער. עס איז דעריבער נאָר די סאַציאַליסטישע פאָהן, 
וועלכע קאָן זיי פאַראייניגען פאַר אַ פרוכטבאַרען שאַפען. 

איז דען ניט גענוג ראָס געזאָגטע, מיינע הערען, כדי זיך צו 
איבערציינען, אַז מיר טאָרען ניט פאַרשווייגען אין אונזער פּראָ- 
גראַם דעם סאַציאַליזם, און אַז אַזאַ פאַרשווייגונג װאָלט אַרופ- 
נעלענט אויף אונזער גאַנצער זאַך דעם שטעמפּעל פון שװאכ- 
קייט? זיך ערקלערענדיג אין אונזער פּראָגראַס אַלס רעפובלי- 
קאַנער פעדעראליסטען, האָבען מיר זיך שוין גענוג אַרױסגעזאָגט 
אַלס רעװאָלוציאָנערן, כדי אָפּצושטױסען פון זיך אַ גרויסען טייל 
פון דער בורזשואַזיע: די אַלע, וועלכע ספּעקולירען אויף דער 
אָרימקײיט און די אומגליקען פון די פעלקער, וועלכע קאָנען אַזױ 
קונצינ ציהען נוצען אַפילו פון די גרויסע קאַטאַסטראָפעס, װאָס 
באַפּאַלען די פעלקער היינט, נאָך מעהר וי אַלעמאָל. אויב מיר 
וועלען לאָזען אָן אַ זייט אָט דעם טעטיגען, ריהרעווריגען, אינט- 
ריגירענדען און ספּעקולירענדען טייל פון דער בורזשואַזיע, װעט 
נאָך ביי אונז פאַרבלייבען אַ מערהייט פון בורזשוען : די רוהינע, 
ארבייטסזאַמע, וועלכע באַגעהען אַמאָל אַן עולה, אָבער ניכער איז 
דאָס נעצוואונגענערהייט, וי מיטן גוטען וילען, און וועלכע 
װאָלטען קיין זאַך ניט אַזױ געוואונשען, װי באַפרייט צו וערן 
פון אָט דער פאַטאַלער נויטווענדיגקייט, װאָס שטעלט זיי אין אַ 
שטענדינער פיינדליכער באַציהונג צו דעם אַרבײיטער-פאָלק, און 
צו דערזעלבער צייט רואינירט דאָס זיי נופא. עס איז אוממעגליך 
ניט צו אונטערשטרייכען, אַז די קליין-בורזשואַזיע, די קליין-אינ- 
דוסטריע און דער קליין-האַנרעל, פאַנגען היינט צו טאָג אָן צו 
ליידען כמעט אויף אַזױ פיעל, וי די ארבייטער-מאַסען, און 
אויב די אומשטענדען וועלען ווייטער זיך אַנטװיקלען אין דער- 
זעלבער ריכטונג, װעט די דאָזינע אַכטונגס-װערטע בורזשושוע 
מערהייט, לויט אַלֶע ואַרשײינליכקייטען, זיך צונויפגיסען, אין 
דער עקאָנאָמישער הינזיכט, מיט דעם פּראָלעטאַריאַט. דער גרויס- 
האַנדעל, די גרויס-פּראָדוקציאָן, און באַזונדערס די גרויסע און 
געװיסענלאָזע ספּעקולאַציע שטיקען דער קליין-בורזשואַזער מעהר- 
הייט, פאַרשלינגען איהר און שטויסען איהר אין אָפּגרונט. די 
'שטעלונג פון דער קליין בורזשואַזיע ווערט דעריבער אלץ רעואָ- 
לוציאָנערער, און איהרע אידעען, וועלכע זיינען פאַר אַ לאַנגע 
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ווי אין פראַנקרייך, אַזױ אויך אין דייטשלאַנד, האָט שוין דער סאָ- 
ציאַליזם, וועלכער באַװעגט זיך שווייגזאם פאָרווערטס אויף דעם וועג 
פון באַזונדערע עקאָנאָמישע פאַראיינען, דערגרייכט צו אזא שטופע 
פון מאַכט צווישען די ארבייטער קלאַסען, אַז נאַפּאָלעאָן דער דרי" 
טער פון איין זייט, און גראַף ביסמאַרק פון דער צווייטער זייט, 
הויבען אָן זוכען װוי זיך צו פאַרבינדען מיט איהם... און עס װעט 
לאַנג ניט נעהמען, וי אין איטאַליע און שפּאַניע, נאָך דעם טרויע- 
ריגען דורכפאַל פון אַלע אַנדערע פּאָליטישע פּאַרטײיען און צוליעב 
דער שרעקליכער עקאָנאָמישער לאַגע פון ביידע לענדער, וועלען 
אַלע אַנדערע פּראַגען פאַרשווינדען פאַר דער עקאָנאָמישער און 
סאַציאַלער פראַגע. --- און אין רוסלאַנד און אין פּױלען, איז דען 
דאָרט איינענטליך פאַראַן אַן אַנדער פראַנע ? דאָס איז דער סאָ- 
ציאַליזם, וועלכער צעשטערט די לעצטע האָפענונגען פון דעם אַּטען, 
היסטאָרישען, פעאָדאַלען פּױלען; דאָס אין דער סאָציאַליזם, 
וועלכער סטראַשעט און װעט אינגיכען פאַרניכטען דער אַזױ לאַנג 
אומאַפּהענגיגער עקזיסטענץ פון דער אַלרוסישער אימפּעריע. אַפילן 
אין אַמעריקאַ, האָט זיך דען דער סאָציאַליזם ניט אַרױסגעצײגט 
אין אַ פולער מאָס אין דעם פאָרשלאַג פון דעם מערקווירדיגען 
באָסטאָנער סענאַטאָר קאַר?ל סאָמנער, איינצוטיילען מיט ערד רי 
באַפרייטע נעגערס פון די דרום-שטאאטען ? 


וי איהר זעהט, מיינע הערען, ערשיינט דער סאַציאַליזם או" 
מעטום, ניט קוקענדיג אויף דער נידערלאַגע פון יוני; אויף דעם 
וועג פון אונטערערדישער טעטיגקייט איז ער לאַננזאַם אריינגע- 
דרונגען אין די טיעפענישען פון פּאָליטישען לעבען פון אַלַע לענ- 
דער, און ער לאָזט זיך אומעטום פיהלען אלס די פאַרבאָרגענע 
קראַפט פון דעם יאָהרהונדערט. נאָך עטליכע יאָהר און ער װעט 
זיך אַרױסװײזען אַלס אַן אָפּענע און אַלמעכטיגע קראַפט. 


מיט קליינע אױיסנאַהמען זיינען אַלע פעלקער פון אײיראָפּאַ, 
פיעלע פון זיי זאָנאַר ניט וויסענדיג פון דעם װאָרט סאָציאַליזם, 
היינט דורכגעדרונגען מיט דעם סאָציאַליזם ; זיי ווייסען ניט קיין 
אַנדער פּאָהן, אַחוץ דער, וועלכע זאָגט זיי אָן פריהער פאַר אַלִץ 
זייער עקאָנאָמישע באַפרייאונג; און זיי װאָלטען טויזענט מאָל 
ליעבער זיך אָפּנעזאָגט פון אירגענד וועלכער אַנדער פּראַנע, נאָר 
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סאַציאַלע פראַנע ? דאָס איז דער גרויסער אומבאַקאַנטער, וועמענס 
דערנעהנטערוננג יעדער איינצינער פיהלט, וועלכער מאַכט ציטערן 
אַלעמען און וועגען וועלכען קיינער איז ניט דרייסט צו ריידען... 
אָבער ער רעדט פאַר זיך אַליין, און װאָס ווייטער אַלץ העכער ; 
באַװייזען דען ניט די קאָאָפּעראַטיווע ארבייטער פאַראיינען, רי 
געגענזייטינע-הילף- און קרעדיט-באַנקען פאַר ארבייטער, די טרייר- 
יוניאָנס, די אינטערנאַציאָנאַלע ארבייטער-ליגע פון אַלע לענדער, 
מיט איין װאָרט, אָט די גאַנצע אֶהן אַן אָפּשטעל זיך פאַרשטאַר- 
קענדע אַרבײטער באַװעגונג אין ענגלאַנד, פּראַנקרייך, בעלגיע, 
דייטשלאַנד, איטאַליע און שוייץ, באַװייזט דען דאָס אַלֶץ 
ניט, אַז די ארבייטער האָבען זיך ניט אָפּגעזאָגט פון זייער ציעל, 
אַז זיי האָבען ניט פאַרלאָרן דעם גלויבען אין זייער נאָהענטער 
בכאַפרייאונג, און אַז אין דערזעלבער צייט האָבען זיי פאַרשטאַנען 
אַז בנונע דער דערנעהנטערונג פון זייער באַפרייאונג טאָרן זיי זיך 
מעהר ניט פאַרלאָזען ניט אויף די רענירונגען, און ניט אויף דער 
מעהר אָדער וועניגער ניט-ערנסטער מיטווירקונג פון די פּריווילע- 
גירטע קלאַסען, נאָר אויף זיך אַליין און אויף זייערע אייגענע, 
פרייוויליגע אַסאָציאַציעס ? 

אין די מייסטע אייראָפּעאישע לענדער טראָנט די דאָזיגע באַ- 
ווענונג, וועלכע איז לפּנים אַם ווענינסטען פרעמד דער פּאָליטיק, אַן 
אויסשליסליך עקאָנאָמישען, און אַזױ צו זאָגען פּאַרטייאישען כאַ- 
ראַקטער. אָבער אין ענגלאַנד האָט זי זיך פעסט אַװעקגעשטעלט 
אויף דעם ברענענדינען באָדען פון דער פּאָליטיק, און זיך אָרגאַ- 
ניזירענדיג אין אַ ריעזיגער פאַראיינינונג, אין דער , רעפאָרם ליעג", 
האָט זי שוין אָפּנעהאַלטען אַ נרויסען זיעג איבער די פּאֶליטיש 
אָרנאַניזירטע פּריווילעגיעס פון דער אַריסטאָקראַטישער און דער 
העכערער בורזשואַזיע. מיט אַן עכט-ענגלישער נעדולד און פּראַק- 
טישער אויסגעהאַלטענקייט, האָט די , רעפּאָרם ליעג" אָנגעצייכענט 
פאַר זיך דעם פּלאַן פון איהר טעטיגקייט ; זי פאַלט קיינמאָל ניט 
אַראָפּ פון מוט און לאָזט זיך ניט אָפּשרעקען אָדער אָפּשטעלען פון 
וועלכער עס איז שטערונג. ,ניט שפּעטער וי אין צעהן יאֶהר 
אַרום", זאָגען זיי, נעהמענדיג אין אָנבאַטראַכט די נרעסטע שטע- 
רוננען, , וועלען מיר האָבען אַלנעמײינע װאַהלרעכט און רעמאָלט"... 
דעמאָלט וועלען זיי מאַכען די סאָציאַלע רעװאָלוציע ! 
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וי די ,איקאַריע" פון קאַבע, אָדער , די אָרגאַניזאַציע פון ארבייט" 
פון לואי בלאַן, האָבען געראטען דעם פאלק אין אַלץ זיך צו פאַר- 
לאָזען אויפ'ן שטאַאַט, -- און די איבערינע האָבען באַװויזען זייער 
נאַרישקייט אין אַ רייהע פון לעכערליכע עקספּערימענטען. אַפּילן 
פּרודאָנ'ס באַנק, וועלכע װאָלט געקאָנט נעדייהען אונטער נינסטי- 
גערע באַדינגונגען, איז אויך אונטערגעגאַנגען אונטער דעם דרוק 
פון דער אַלגעמײינער פיינדשאַפט צו דער בורזשואזיע. 

דער פאַציאַליזם האָט פאַרשפּילט אָט די ערשטע שלאַכט צו- 
ליעב אַ נאַנץ פּשוט'ער אורזאך: ער איז נעווען רייך אין פאָרגע- 
פיהלען און אין נענאַטיווע טעאָרעטישע אידעען, ער איז געוען 
טויזענדער מאָל גערעכט שטרייטענדיג קעגען פּריװעלעניעס; עס 
האָבען איהם אָבער איננאַנצען נעפעהלט פּאָזיטיווע, פּראַקטישע אי- 
דעען, וועלכע זיינען נויטינ כדי צו קאָנען בויען אויף די חורבות 
פון דעם בורזשואַזען סיסטעם, אַ נייעם סיסטעם, אַ סיסטעם פון 
פאָלקס-נערעכטיגקייט. די אַרבײטער, וועלכע האָבען געקעמפט 
אין יוני פאַר דער באַפרייאונג פון פאָלק, זיינען געווען פאראינינט 
פון אן אינסטינקט, אָבער ניט פון קיין אידעע. זייערע נעבעל- 
הטפטע אידעען האָבען אַלע צוזאַמען פאָרגעשטעלט א כאַאָס, אַ דור 
הפלנה, פון װאָס קיין זאַך האָט ניט געקאָנט אַרויסקומען. דאָס 
איז געווען די הויפּט אורזאַך פון זייער מפּלה. דאַרף מען צוליעב 
דעם צווייפלען אין דער צוקינפטיגער און היינטינער מאַכט פון 
סאַציאַליזם ? דעם קריסטענטום, וועלכער האָט זיך געשטעלט אַלס 
ציעל צו גרינדען אַ מלוכה פון גערעכטיגקייט אויפ'ן הימע?, האָט 
גענומען עטליכע יאָהרהונדערטען, אום צו באַהערשען אייראָפּאַ. ‏ 
דאַרפף מען דען זיך וואונדערן, װאָס דער סאַציאַליזם, וועלכער האָט 
זיך געשטעלט אַ סך אַ שווערערע אויפגאַבע, --- צו גרינדען א 
מלוכה פון גערעכטיגקייט אויה דער ערד, --- האָט ניט אָפּגעהאַלטען 
קיין נצחון אין עטליכע יאֶהר ? 

מיינע הערען, איז עס דען נויטיג צו באַווייזען, אַז דער סאָ- 
ציאַליזם איז ניט נעשטאָרבען ? אום זיך צו איבערצייגען אין דעם, 
האַרף מען בלויז װאַרפען אַ בליק אויף דאָס, װאָס עס קומט היינט 
פאָר אין נאַניץ אײיראָפּאַ. הינטער אַלֶע דיפּלאָמאַטישע אינטרינעס 
און קלאַנגען וועגען מלחמה, װאָס פילען אָן אייראָפּאַ זינט 1882, 
וועלכע ערנסטע פראַגע באשעפטיגט אַלע לענדער, אוב ניט די 
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דעם עהרגייץ פון די הערשענדע פּערזענליכקייטען און זייערע ליעב- 
לינגען, אום זיי רייך צו מאַכען, כדי צו פאַראינטערעסירן און 
דיסציפּלינירן די פעלקער און אויסצופילען רי געשיכטע. 

איצט פאַרשטעהט דאָס די בורזשואַזיע, און דעריבער איז זי 
אומצופרידען מיט דעם רעזשים, וועלכען זי האָט אַזױ שטאַרק 
צונעהאָלפען אויפצובויען. זי איז מיעד געװאָרן פאַר איהם ; אָבער 
אוית װאָס װועט זי איהם פאַרבייטען ? 

די קאָנסטיטוציאָנעלע מאָנאַרכיע האָט שוין אָפּנעלעבט איהר 
צייט, און זי האָט אַפילו ניט גענאָסען פון דעם באַזונדערן ערפאָלג 
אויףּ דעם אייראָפּעאישען קאַנטינענט; אַפילו אין ענגלאַנד, רי 
היסטאָרישע וויגעלע פון דעם מאָדערנעם קאָנסטיטוציאָנאַליזם, 
ווערט זי היינט צושטערט פון דער װאַקסענדער דעמאָקראַטיע, זי 
וויעגט זיך, זי װאַקעלט זיך און זי װעט אין גיכען ניט זיין ביכולת 
צוריקצוהאַלטען דעם שטראָם פון די ליירענשאַפטען פון פאֶלֶק און 
זיינען פאַרלאַנגען. 

די רעפּובליק ? אָבער װאָס פאַר אַ רעפּובליק ? אַ פּאָליטישע 
בלויז, אָדער אַ דעמאָקראַטישע און א סאַציאַלע ? זיינען די פעל- 
קער סאַציאַליסטיש געשטימט ? יאָ, מעהר װוי ווען עס איז. 

אין 1848 איז אומנעקומען ניט דער סאַציאַליזם בכלל, נאָר 
דער שטאטסליכער פאַצי:אא ליזם, יענער רענטלי- 
רענדער, דעספּאָטישער סאָציאַליזם, וועלכער האָט געגלויבט און 
נעהאָפּט, אַז דער שטאַאַט װעט קאָנען צופרידענשטעלען די פאָ- 
דערונגען און די געזעצליכע שטרעבונגען פון די אַרבײטער קלאַסען, 
אַז באַװאַפענט מיט זיין אַלמאַכט, װועט ער וועלען און זיין ביכולת 
איינצושטעלען אַ נייע סאַציאַלע אָרדנונג. אַלזאָ, ניט דער סאָציאַ- 
ליזם איז געשטאָרבען אין יוני, נאָר פארקערט, דער שטאַאַט האָט 
זיך ערקלערט באַנקראָט פאַר'ן סאָציאַליזם און, אָנערקענענדיג זיך 
פאַר אומפעהיג צו באַצאָהלען איהם דעם חוב, וועלכען ער האָט זיך 
פאַרפליכטעט צו באַצאָהלען, האָט ער פּרובירט איהם אַװעק- 
הרג'ענען, כדי אויף דעם גרינגסטען אופן פּטור צו ווערען פון אָט 
דעם חוב. עֶר האָט איהם אָבער ניט געקענט אומברייננען, ער האָט 
נאָר נעטויט דעם גלויבען, װאָס דער סאַָציאַליזם האָט אין איהם 
געהאַט, און שוין מיט דעם אַליין פאַרניכטעט אַלע טעאָריעס פון 
שטאַאַטליכען אָדער דאָקטרינערן סאָציאַליזם, פון וועלכע איינינע, 
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הויפען פון אײיראָפּאַ, און די פּרייסישע אָפיצערן מיט די גענגעראַלען 
בראש, האָבען זיך געאיילט אָפּצושיקען אַן אַררעס מיט ברודערליכע 
באַנריסונגען צו נענעראַל קאַװאַניאַק. 

אָנגעשואָקען פאַר דעם רויטען געשפּענסט, איז די אייראָ- 
פּעאישע בורזשואַזיע אַריינגעפאַלען אין א פאָלשטענדינער קנעכ- 
טישקייט. בטבע ליבעראַל און קעמפעריש, פּאַרגעטערט זי ניט דעם 
מיליטערישען רעזשים ; נאָר זי האָט זיך אַרױסגעזאָגט פאַר איהם, 
איינזעהענדינ די געפאַהר פון דער עמאַנציפּאַציע פון פאָלְק. 

אױפאָפּפערנדינ איהר ווירדע און אַלע איהרע באַריהמטע 
עראָבערונגען אין דעם אַכצעהנטען און אין אָנהויב פון דעם איצטיגען 
יאָהרהונדערט, האָט זי געמיינט, אַז זי װעט זיך לפּחות איינקויפען 
דעם פרידען און רי רוה, װאָס איז נויטיג פאַר דעם ערפאָלג פון 
איהר מסחר און איהרע אינדוסטריעלע אונטערנעהמוננען: , מיר 
זיינען אייך מקריב אונזער פרייהייט', --- האָט זי וי געזאָגט צו 
די מיליטערישע הערשער, וועלכע זיינען אױפּגעשטאַנען אויף די 
חורבות פון דער דריטער רעװאָלוציע, --- ,און גיט אונז דערפּאַר די 
מעגליכקייט רוהיג צו עקספּלואַטירן די פאָלקס-מאַסען און פאר- 
טיירינט אונז פון זייערע שטרעבונגען, וועלכע מעגען זיך זיין נע- 
רעכטע אין דער טעאָריע, אָבער וועלכע זיינען אומרערטרעגליך פון 
רעם שטאַנדפּונקט פון אונזערע אינטערעסען". מען האָט דער 
בורזשואַזיע אַלץ צונעזאָנט, און אַפילו װאָרט געהאלטען. פאַר 
װאָס זשע איז די בורזשואַזיע, די גאַנצע אײיראָפּעאישע בורזשואַזיע, 
היינט צו טאָנ אומצופרידען ? 

זי האָט ניט אויסגערעכענט, אַז דער מיליטערישער רעזשים 
קאָסט טייער, אַז שוין צוליעב זיין אינערליכען נעבוי פּאַראַליזירט 
ער, באַאומרוהיג ער און רואינירט די נאַציאָנען, און װאָס עס איז 
נאָך מעהר, טריי צו זיין איינענער לאָניק, וועלכע ער האָט קיינמאָל 
ניט פאַרראַטען, איז זיין אומפאַרמיידליכע פאָלנע מ לח מה: 
דינאַסטישע מלחמות, מלחמות צוליעב עהרגייץ, עראָבערונגס- 
אָדער טעריטאָריאַלע מלחמות, מלחמות צוליעב גלייכגעוויכט, -- 
די שטענדיגע פאַרניכטונג און פאַרשלינגונג פון איין מלוכה דורך 
דער צווייטער, די טייכען פון מענשליך בלוט, דאָס פאַרברענען 
פון דערפער, חרוב-מאַכונג פון שטעדט און די פאַרװיסטונג פון 
נאַנצע פּראָװינצען, --- און דאָס אַלץ, אום צופרירענצושטעלען 
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אין איינקלאַנג מיט דער גערעכטינקייט, דיענט ער דער גאַנצער 
געזעלשאַפט, און דינענדיג דער גאַנצער געזעלשאַפּט, דיענט ער זיך 
אַליין, ‏ דער רעפּובליקאַנער איז שטרענג, און אָפּט צוליעב דעם 
פּאַטריאָטיזם --- װי דער גייסטליכער צוליעב דער רעליניע -- 
איז ער גרויזאם. דער סאַציאַליסט איז נאַטירליך, מעסיג פּאַט- 
ריאָטיש, אָבער דערפּאַר שטענדינ זעהר מענשליך, --- מיט איין 
װאָרט, צווישען דעם רעפּובליקאַנישען סאַציאַליסט און דעם פֹּאַ- 
ליטישען רעפּובליקאַנער איז אַ גאַנצער אָפּנרונט: איינעם ציהט 
צו האַלב-רעליגיעזע פאָרמען, ער געהערט צו דער פאַרגאַנגענהײיט ; 
דער צווייטער, אַ פּאַזיטיוויסט אָדער אַן אַטעאיסט, נעהערט צו דער 
צוקונפט. 

דער דאָזיגער אַנטאַגאָניזם האָט זיך פאָלשטענדיג אַרױסנע- 
ציינט אין 1848. באַלד פון אָנפאַנג פון דער רעװאָלוציע האָבען 
די רעפּובליקאַנער און די סאַציאַליסטען ניט געקאָנט קומען צו 
וועלכער עס איז איינשטימוננ; זייערע אידעאַלען, אַלע זייערע 
אינסטינקטען האָבען זיי געצויגען אין דיאַמעטראל געגענגעזעצטע 
זייטען. די נאַנצע צייט פון פּעברואַר ביז יוני איז אַריבערגעגאַנגען 
אין אַ ‏ שלעפּעניש הין און צוריק, װאָס האָט אַרײנגעטראָנען אַן 
אינערליכען קריענג אין דעם לאַגער פון די רעװאָלוציאָנערן און האָט 
פּאַראַליזירט זייערע קרעעפטען, װאָס האָט, נאטירליך, געמוזט 
איבערוועגען די װאָגשאָל אויף דער זייט פון דער קאָאַליציע פון 
די רעאַקציאָנערן פון אַלֶע שאַטירונגען, וועלכע האָט זיך פאַנאַנדער- 
געװאַקסען אויפ'ן גרויסען שטיינער און האָט זיי אַלעמען פאַראיי- 
ניגט און צונויפנעשמאָלצען אין איין פּאַרטײי אונטער דער פֹאָהן 
פון פּחד. אין יוני האָבען זיך שוין אויך די רעפּובליקאַנער פאַר- 
אייניגט מיט דער רעאַקציע, כדי צו אונטערדריקען די סאַציאַליס- 
טען. געמיינט האָבען זיי, אַז זיי האַלטען אִפּ אַ נצחון, אין אמת'ן 
אָבער האָבען זיי זייער טייערע רעפּובליק געשטויסען אין אָפּנרונט 
אַריין. גענעראַל קאַװאַניאַק, דער פאָרשטעהער פון דעם כבוד פון 
דער פאָהן געגען דער רעװאָלוציע, איז געווען דער פאָרלויפער פון 
נאַפּאָלעאָן דעם דריטען. און דאָס האָבען אַלֶע פאַרשטאַנען, אויב 
נגיט אין פראַנקרייך, איז אין דער נאַנצער איבעריגער וועלט, װאָרים 
דעם דאָזיגען אומנליקליכען זיעג פון די רעפּובליקאנער איבער די 
פּאַריזער אַרבײיטער האָבען געפייערט, וי א גרויסען יום-טוב, אַלע 


130 מיכאַאיל באַקונין 


אָנדערקענט ער נאָר איין איינציגען רעכט : דאָס רעכט זיך זעלבסט 
צו פאַרלייקענען און אָפּפערן מיט זיך פאַר'ן פאָטערלאַנד, צו לעבען 
;בלויז כדי צו דיענען איהם און מיט שמחה שטאַרבען פאַר איהם, 
װי עס רעדט זיך אין דעם ליער, מיט וועלכען אַלעקסאַנדער דומאַ 
האָט פרייניביג איינגעטיילט די זשיראָנדיסטען : , שטאַרבען פאר'ן 
פאָטערלאַנד, דאָס איז דער הערליכסטער, דער קנאה'דיגסטער גור?ל". 
דער סאַציאַליסט, פאַרקעהרט, שטיצט זיך אויף זיין פּאָזיטיווען 
רעכט אויפ'ן לעבען און אויף אַלע, וי אינטעלעקטועלע און מאָ- 
ראַלע, אַזױ אויך פיזישע גענוסען פון לעבען. עֶר האָט ליעב דאָס 
לעבען, ער וויל איהם אויסנוצען אין דער פולער מאָס. אַזױ וי 
זיינע איבערצייגונגען זיינען אַ טייל פון איהם גופא און זיינע 
פליכטען בנוגע צו דער געזעלשאַפט זיינען ענג פאַרבונרען מיט 
זיינע רעכטען, איז ער אימשטאַנד צו לעבען אין איינקלאַנג מיט 
דער גערעכטיגקייט, וי פּרוראָן, און אין פאל פון נויט צו שטאַרבען, 
וי באַבעף; ער וועט אָבער קיינמאָל ניט זאָגען, אַז דאָס לעבען 
פון דער מענשהייט דאַרף זיין אַ קרבן, און אַז -דער טויט איז דער 
זיסטער גורל. פאַר דעם פּאָליטישען רעפּובליקאַנער איז די פריי- 
הייט נאָר אַ פּוסטער קלאַנג; דאָס איז די פרייהייט צו זיין אַ 
פרייוויליגער שקלאַף, אַ טרייער קרבן פאַר'ן שטאַאַט; זייענריג 
שטענדיג גרייט צו אָפּפערן פאַר איהם די איינענע פרייהייט, װועט 
דער פּאָליטישער רעפּובליקאַנער מיט אַ גרינג האַרץ אָפּפערן 
אויך די פרייהייט פון אַנדערע. דער פּאָלִיטישער רעפּובליקאַניזם 
מוז דעריבער פיהרען צום דעספּאָטיזם. פֿאַר דעם רעפּובליקאַנישען 
סאָציאַליסט אָבער איז די פרייהייט, פאראייניגט מיט דעם וואוי?- 
שטאַנד, װאָס שאַפען אַן אַלגעמיינע מענשליכקייט דורך דער מענש- 
ליכקייט פון יעדען איינעם, --- פאַר איהם איז די פרייהייט אַלץ, 
בעת דער שטאַאַט איז אין זיינע אויגען ניט מעהר וי אַן אינסטרו- 
מענט, װאָס דיענט דעם וואוילזיין און די פרייהייט פון אַלעמען און 
פון יעדען איינעם. דער סאַָציאַליסט אונטערשיידט זיך פון דעם 
בורזשואַ מיט דער גע רע כ טינ קייט, וייל ער פאָדערט 
פאַר זיך נאָר די פרוכט פון זיין ווירקליכער אַרבײיט; און פון 
דעם אויסשליסליכען רעפּובליקאַנער אונטערשיידט ער זיך מיט זיין 
אָפענעם מענשליכען עגאָאיזם, לעבענדיג אָפען 
און אָהן פראַזען פאַר זיך אַליין, און וויסענדיג, אַז ווען ער טוט עס 
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ציע פון 1793 -- (פון דעם מאָמענט, ווען די לעצטע, נאָך אַ 
קליינעם ישוב'ן זיך, האָט באַוואוסטזיניג פאַרשוויגען די סאָציאַלע 
פראַגע), --- ווען אַפּילו זיי זאָלען אַלס אַ ק טיווע ביר - 
ג ע ר (מיר באַנוצען זיך מיט דעם אויסדרוק פון דער גרינרונגס- 
פאַרזאַמלונג) אויפבויען זייער גליק אויף דער עקספּלואַטירטער 
אַרבײט פון די פּאַ סיווע בירגער. איבעריגענס, דער פֹּאַ- 
ליטישער רעפּובליקאַנער, לִפּחות אין דער אידעע, איז ניט קיין עגאָ- 
איסט פאַר זיך פּערזענליך, ער מוז עס אָבער זיין צוליעב דעם 
פאָטערלאַנד, וועלכען ער דאַרף אין זיין פרייען האַרצען אַװעק- 
שטעלען העכער פון זיך אַליין, העכער פון אַלע אינדיווירומען, פון 
אַלע נאַציאָנען אויף דער וועלט, העכער פון דער מענשהייט גנופא. 
ער װעט דעריבער שטענדיג איגנאָרירן די אינטערנאַציאָנאַלע גע- 
רעכטיגקייט ; אין אלע סכסוכים, צי זיין פאָטערלאַנד װעט זיין 
נערעכט אָדער ניט, װעט ער זיך שטעלען אויף זיין צד, עס װעט 
זיין זיין וואונש, אַז זיין פאָטערלאַנד זאָל שטענדיג האָבען די 
אויבערהאַנט און זאָל דריקען די איבעריגע פעלקער מיט זיין מאַכט 
און גרויסקייט. אַלס אַ נאַטירליכער רעזולטאט װעט ער ווערן אַן 
עראָבערער, --- ניט אַכטענדיג דאַרױיף, װאָס די ערפאהרונג פון 
יאָהרהונדערטער לערענט איהם, אַז די מיליטערישע טריאומפען 
פיהרן פאַטאַל צום צעזאַריזם. א רעפּובליקאנער סאַציאַליסט 
האַסט די שטאַאַטליכע גרלות, די מאַכט און די מיליטערישע פּראַכט, . 
-- ער ציהט בעסער פאָר די פרייהייט און דעם וואוילשטאַנד. דער 
פּעדעראַליסט אין דער אינערליכער פּאָליטיק, שטרעבט צו אַן אינ- 
טערנאַציאָנאַלער קאָנפּעדעראַציע, ערשטענס, צוליעב דעם נצחון 
פון נערעכטיגקייט ; צווייטענס, וויי? ער איז איבערציינט, אַז די 
עקאָנאָמישע און די סאָציאַלע רעװאָלוציע קאָן פאַרװוירקליכט ווערן 
נאָר דורך דעם אַריבערטרעטען איבער די געקינצעלטע און שער- 
ליכע גערינצען פון די שטאַאַטען, מיט דער הילף פון דער סאָלי- 
דאַרישער טעטיגקייט פון אַלע, אָרער לפּחות פון דעם נרעסטען טייל 
פון די נאַציאָנען, וועלכע שטעלען צוזאַמען די ציוויליזירטע וועלט, 
און װאָס וועלען פריהער אָדער שפּעטער זיין נעצוואונגען זיך צו 
פאַראייניגען אונטער איהר פאָהן. דער אויסשליסליכער פּאָליטישער 
רעפּובליקאנער איז אַ סטאָאיקער; ער אַנערקענט ניט קיינע 
רעכטען, נאָר פליבטען, אָדער פּונקט וי אין מאַדזיני'ס רעפּובליס, 


128 מיכאַאיל באַקונין 


פּרודאָנ'ס סאַציאַליזם, װאָס איז געגרינדעט אויף דער אינ" 
דיווידועלער, וי אויף דער קאָלעקטיווער פרייהייט און אויף דער טע- 
טיגקייט פון די פרייע אַסאָסיאַציעס, איז ניט אונטערװואָרפען קיי- 
נע אַנדערע געזעצען, אַחוץ די אַלגעמײינע געזעצען פון דער סאָ- 
ציאַל-עקאָנאָמיע, סיי די שוין אַנטדעקטע און סיי די, װאָס דאַר- 
פען נאָך אַנטדעקט װערן; שטעהענדיג אויסערהאלב פון יעדער 
רעגירונגס-רעגולאַציע און יעדער פּראָטעקציע מצד פון שטאַאַט, 
און אונטערװואַרפענדיג זיך דער פּאָליטיק פון רי עקאָנאָמישע, 
אינטעלעקטועלע און מאָראַלע אינטערעסען פון דער געזעלשאַפט, 
האָט ער מיט דער צייט, געטריבען פון דער אומפאַרמיידליכער 
לאָניק, געמוזט קומען צום פּעדעראַליזם. 

דאָס איז געווען דער צושטאַנד פון דער סאַציאַלער וויסענ- 
שאַפט בין 1848. די פּאַלעמיקע אין די זשורנאַלען, פלונבלע- 
טער און סאַציאַליסטישע בראָשורען, האָט איינגעװאָרצעלט אין די 
מוחות פון די אַרבײטער-מאַסען אַ סך נייע אידעען; די מוחות 
זיינען מיט זיי געווען איבערפילט, און ווען עס איז אױיסגעבראָ- 
כען די רעװאָלוציע פון 1848, איז דער סאָציאַליזם ערשינען אַלס 
אַ מעכטינע קראַפט. 

וי מיר האָבען געזאָגט, איז דער סאָציאַליזם געווען ראָס 
לעצטע קינד פון דער גרויסער רעװאָלוציע; אָבער איידער זי 
האָט דעם סאַציאליזם געבאָרן, האָט זי געבראַכט אויף דער וועלט 
איהר מעהר דירעקטען יורש, איהר עלטערן זוהן, דעם ליעבלינג פון 
די ראָבעספּיערס און די סעך-זשיפסטס: דעם ריינעם רעפּובליקאַ- 
ניזם, אֶהן דער צומישונג פון סאַציאַליסטישע אידעען, וועלכער 
איז אַריבערגעטראָגען געװאָרן פון דער אַלְטער וועלט און אין 
באַזעעלט געװאָרן פון די העלדען-טראַדיציעס פון די גרויסע ביר- 
גער פון גריכענלאַנד און רוים. אַ סך ועניגער מענשליך וי 
דער סאַציאַליזם, נעהמט דער דאָזיגער רעפּובליקאַניזם כמעט ניט 
אין אַכט דעם מענשען און אָנערקענט נאָר דעם בירגער; און בעת 
דער סאָציאַליזם שטרעבט צו גרינדען אַ ר ע פּוב ליק פון 
מענשען, פאַרלאַנגט דער רעפּובליקאַניזם נאָר אַ ר ע פּ וב - 
ליק פון בי ר ג ע ר, װען אַפילו זיי זאָלען, װי דאָס איז 
געווען דער פאַל מיט די קאָנסטיטוציעס, וועלכע זיינען געווען דער 
נאַטירליכער און נויטווענדיגער רעזולטאַט פון דער קאָנסטיטו- 
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לערן פון די סען-סימאַָניסטען װאַרפען זיך צו שטאַרק אין די אוי- 
נען, אַז עס זאָל לוינען צו ריידען ווענען זיי. ‏ דער צווייפאַכינער 
טעות פון די פוריעריסטען איז באַשטאַנען, ערשטענס, אין דעם, 
װאָס זיי האָבען אויפריכטיג געגלויבט, אַז מיט דער קראַפט פון 
איבערצייגונג און פרידליכער פּראָפּאַנאַנדע אַליין וועלען זיי זיין 
ביכולת צו באַוועגען די הערצער פון די רייכע ביז צו אַזאַ גראַר, 
אַז סוף כ? סוף וועלען זיי אַליין קומען אַנידערלעגען דעם איבער- 
פלוס פון זייער רייכטום ביים שוועל פון די פאַלאַנסטערען ; צוויי- 
טענס אין דעם, װאָס זיי האָבען זיך פאָרנעשטעלט, אַז מען קאָן 
טעאָרעטיש, דורך אַ פון פאָראויס באַשטימטען פּלאַן, איינאָרדע- 
נען אַ סאַציאַלען נץדעדן, אין וועלכען רי מענשהייט זאָל זיך גע- 
פינען צופרידענגעשטעלט אויף דורות. זיי האָבען ניט פאַרשטאַ- 
נען, אַז כאָטש מיר קאָנען פאָראויסזאָגען די גרויסע פּרינציפּען 
פון דער צוקינפטינער אַנטויקלונג פון דער מענשהייט, פונדעסט- 
וועגען מוזען מיר איבערלאָזען די פּראַקטישע פאַרווירקליכונג פון 
די פּרינציפּען פאַר די עקספּערימענטען פון דער צוקונפט. 

די רענולירונג בכלל איז געווען אַ געמיינשאַפּטליכע ליירענ- 
שאַפּט פון אַלע סאַציאַליסטען ביז דעם יאָהר 1848, מיט דער 
אויסנאַהם פון איינעם. קאַבע, לואי בלאַן, די פוריעריסטען, די 
פען-סימאָניסטען, אַלֶע זיינען זיי געווען באַהערשט פון דער פיי- 
דענשאַפט צו פּראָיעקטירן און איינצואָרדענען די צוקונפט, אַלע 
זיינען זיי געווען מעהר אָדער וועניגער אָנהענגער פון שטאַאַט. 

נאָר אָט איז געקומען פּרודאָן, אַ זוהן פון אַ פּױער, וועלכער 
איז געווען הונדערט מאָל אַ גרעסערער רעװאָלוציאָנער, סיי אין 
האַנדלען, סיי אין אינסטינקט, וי די אַלֶע דאָקטרינערע, בור" 
זשואַזע סאַציאַליסטען ; ער האָט זיך באַװאַפענט מיט אַזאַ טיע- 
פער, דורכדרינגענדער און אומדערביטליכער קריטיק, װאָס איז 
געווען שטאַרק גענונ צו פאַרניכטען זייערע אַלע סיסטעמען. 
אַװועקשטעלענדיג די פרייהייט קענען דער הערשאַפט, האָט ער, 
אין געגענזאַץ צו אָט די שטאַאַטליכע סאַציאַליסטען, דרייסט זיך 
ערקלערט אַלס אַן אַנאַרכיסט און האָט געהאַט דעם מוט צו שליי- 
דערן אין פּנים פון זייער דעאיזם אָדער פּאַנטעאיזם די דערקלע- 
רונג, אַז ער איז פּשוט אַן אַטעאיסט, אָדער ריכטינער, אַ פּ א - 
ז יטיוויס ט, וי אָגיסט קאָנט. 
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ציעל, נאָר אויף אַ גאַנץ אַנדער ריכטונג, וועלכער סיר װאָלטען 
גערן גערופען דער דאָקטרינערער סאָציאַליזם, איז געגרינדעט גע- 
װאָרן פון צוויי מערקווירדיגע מענשען: סעךסימאָן און פוריע. 
דער פען-סימאַניזם איז פאַרטייטשט, אַנטוויקעלט, אויסגעאַרבײיט 
און באַגרינדעט געװאָרן אין דער פאָרם פון א כמעט פּראַקטישען 
סיסטעם, --- װאָס האָט אויסנעזעהן וי אַ קירכע, -- דורך דעם 
פאָטער אַנפאַנטען צוזאַמען מיט זיינע פיעלע פריינד, פון וועלכע 
די גרעסטע טייל זיינען היינט געװאָרן פינאַנסיסטען און שטאַאַטס- 
מענער, װאָס זיינען זעלטען איבערגעבען דער אימפּעריע. -- דער 
פוריעריזם האָט געפונען זיין אויסטייטשער אין דער , פריערליכע 
דעמאַקראַטיע", וועלכע איז ביז דעם 2-טען דעצעמבער אַרױיסנע- 
געבען געװאָרן פון װיקטאָר קאָנסידעראַן. 

דער פאַרדינסט פון די דאָזיגע צוויי סאַציאַליסטישע סיס- 
טעמען, וועלכע זיינען, אַנב, אין פיעלע הינזיכטען פארשיידען, 
באַשטעהט הױופּטזעכליך אין דער טיעפער, נעלעהרטער און 
שטרעננער קריטיק פון דער היינטיגער נעזעלשאפטליכער אָרדענונג, 
רי משונה'דיגע װידערשפּרוכען פון וועלכער זיי האָבען דרייסט 
אויפגעדעקט ; וי אויך אין דעם וויכטינען פאַקט, װאָס די ביי- 
דע סיסטעמען האָבען מעכטיג באַקעמפט און אין אַ באַדייטענדער 
מאָס צעטרייסעלט דעם קריסטענטום, אין נאָמען פון דער אוים- 
דיכטונג און באַרעכטינונג פון דער מאַטעריע און די מענשליכע 
ליירענשאַפטען, וועלכע ווערן פאַרלוימדעט און אין דערזעלבער 
צייט אַזױ גוט פּראקטיצירט פון די קריסטליכע נייסטליכע. די 
סען-סימאָניסטען האָבען געװאָלט אויפשטעלען אויף דעם פּלאַץ 
פון קריסטענטום אַ נייע רעליגיע, װאָס איז געגרינדעט אויף דעם 
מיסטישען קולט פון חומר, מיט אַ נייער היראַרכיע פון גייסטליבע, 
מיט נייע עקכפּלואַטירער פון די מאַפען דורך די פּריווילעניעס 
פון געניאַליטעט, פעהיגקייטען און טאַלאַנט. די פוריעריסטען, 
פיעלע פון זיי גרויסע און, מען קאָן זאָגען, אויך אויפריכטינע דע- 
מאָקראַטען, האָבען אויסגעארבייט אַ פּלאַן פון פאַלאַנסטערען, 
וועלכע ווערן רעגירט פון קאָמאַנדירען, אויסגעוועהלטע דורך אַל- 
געמיינע שטימרעכט; פאַלאַנסטערען, וואו יעדער איינער, לויט 
דעם געדאַנק פון די פוריעריסטען, מוז געפינען פאַר זיך אַן אַר- 
בייט און אַ פּלאץ אין איינקלאנג מיט זיין געשמאַק. --- די פעה- 
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כער האָט אויך געהאַט דאָס גליק צו צעהלען צווישען זיינע פריינד 
אַזעלכע מענשען וי בואָנאַראָטי, האָט אין זיך פאַראייניגט 
דורך א מאָדנעם צוזאַמענהאַנג, די פּאָליטישע טראַדיציעס פון 
דעם אַלטען פאַטערלאַנד מיט די גאַנץ מאָדערנע אידעען פון אַ 
סאַציאַלער רעװאָלוציע. זעהענדיג, אַז די רעװאָלוציע דאַרט איין, 
דורכדעם װאָס אין איהר פעהלט די גרינדליכע איבערבויאונג, 
װאָס איז דאַן, אַנב, לויט אַלע װאַהרשײנליכקייטען, געווען אומ- 
מעגליך צוליעב דעם עקאָנאָמישען געבוי פון דער געזעלשאַפט; 
בלייבענדיג טריי, פון דער אַנדער זייט, דעם נייסט פון דער רע- 
װואָלוציע, וועלכע האָט זיך פאַרענדיגט דערמיט, װאָס אַנשטאָט 
יעדער פּערזענליכער איניציאַטיווע איז אַװעקגעשטעלט געװאָרן די 
אלמעכטיגע טעטיגקייט פון שטאַאַט, האָט ער אויסגערענקט אַ 
פּאָליטישען און סאַציאַלען סיסטעם, לויט וועלכען א רעפּובליק, 
װאָס דריקט מיט זיך אויס דעם קאָלעקטיווען ווילען פון די ביר" 
גער, װאָלט געדאַרפט קאָנפיסקירן אַלע פּריװאַט:אײגענטומס און 
זיי פאַרווענדען אין די אינטערעסען פון אַלעמען, איינטיילענריג 
יעדען איינעם אַ גלייכע מאָס: ערציהונג, אונטערריכט, מיטלען 
פֿאַר עקזיסטענץ, פאַרגעניגענס, און צווינגענדיג אַלעמען אֶהן אויס- 
נאַהם, לויט די כחות, לויט די פעהיגקייטען פון יעדען איינעם, צו 
מוסקול- און נערווען-אַרבײט. באַבעפ'ס פארשווערונג האָט זיך 
ניט איינגעגעבען, ער איז גילאָטינירט געװאָרן צוזאַמען מיט עט- 
ליכע פריינד. אָבער זיין אידעא? פון אַ סאַציאַליסטישער רע- 
פּובליק איז מיט איהם צוזאַמען ניט געשטאָרבען. זיין פריינד 
בואָנאַראָטי, דער נרעסטער פאַרשוװוערער פון דעם יאָהרהונדערט, 
האָט איבערגענומען דעם דאָזיגען אידעאַל, און האָט איהם דער- 
נאָך איבערגעגעבען אַלס אַ היילינען נדר צו די נייע דורות, און 
אַ דאַנק די געהיימע געזעלשאַפטען, װאָס בואָנאַראָטי האָט גע- 
גרינדעט אין בעלגיע און אין פראַנקרייך, זיינען קאָמוניסטישע 
אידעען אַנטשטאַנען אין דער פאָרשטעלונג פון פאֶלק, --- פון 
0 ביז 1848 האָבען די קאָמוניסטישע אירעען געפונען זייערע 
באַגאַבטע פאַרשפּרײיטער אין קאַבע און לואי בלאַן, וועלכע האָ- 
בען ענדליך געגרינדעט דעם רעװאָלוציאָנערן סאַציאַליזם. אַ צוויי- 
טע סאַציאַליסטישע ריכטונג, װאָס איז אַנטשטאַנען פון רעמזעל- 
בען רעװאָלוציאָנערן מקור און וועלכע שטרעבט צו דעמזעלבען 
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איינגעשלעפערט מיט זיינע מאָן-בלומען, און זיי הויבען אָן זיך 
צו פרעגען, צי האָבען זיי ניט קיין רעכט אויף נלייכהייט, פרייהייט 
און מענשליכקייט. 

וי נאָר די פּראַנע איז אַװעקגעשטעלט געװאָרן, האָט דאָס 
פאָלק, געפיהרט פון זיין וואונדערבאַרן געזונטען פאַרשטאַנד, װי 
אויך פון זיין אינסטינקט, אומעטום פאַרשטאַנען, אַז די ערשטע 
באַדינגונג פאַר זיין ווירקליכער באַפרייאונג, אָדער, אויב איהר' 
װועט מיר ערלויבען צו זאָגען דאָס װאָרט, פאַר זיין אויסמענשלען 
זיך, איז די גרינדליכע רעפאָרמירונג פון זיינע עקאָנאָמישע באַ- 
דינגונגען. די ברויט-פראַגע איז ביי איהם מיט רעכט די ערשטע 
פראַגע, װאָרים אַריסטאָטעל האָט שוין באמערקט: אַ מענש, 
אום צו דענקען, אום צו ווערן אַ מענש, מוז זיין פריי פון די זאָר- 
גען פאַר דעם מאַטעריעלען לעבען. אַנב, די בורזשואַזיע, וועלכע 
שרייט געגען דעם מאַטעריאַליזם פון פאָלְק און פּרעדיגט איהם די 
נזירות פון אידעאַליזם, ווייס עס גאַנץ גוט, וויי? זי פּרעדינט עס 
בלויז מיט ווערטער, אָבער ניט מיט ביישפּיעלען. --- אַ צווייטע 
פראַנע פאַר'ן פאָלק, איז די פרייע צייט נאָך דער אַרבייט, דאָס 
איז אַן אומפאַרמײידליכער באַדינג פון דער מענשליכקייט ; אָבער 
ברויט און פרייע צייט קען ער אַנדערש ניט קרינען, סיידען דורך 
דער גרינדליכער איבערבויאונג פון דער היינטינער געזעלשאַפט- 
ליכער אָרדענונג, און דאָס דערקלערט, פאַרװאָס די רעװאָלוציע, 
געטריבען דורך דער לאָנישער אַנטװיקלונג פון איהר אייגענעם 
פּרינציפ, האָט באַשאַפען דעם ס אַ צ יאָ ליום, 


11 
סאציאליום, 


די פראַנצויזישע רעװאָלוציע, פּראָק?אַמירענדיג דאָס רעכט 
און די פליכט פון יעדען מענשליכען אינדיווידום צו ווערן 8 מענש, 
איז דערגאַנגען אין איהרע לעצטע שלוסען צום באַבעפיזם. באַ- 
בעף, איינער פון די לעצטע ענערגישסטע און ריינסטע בירגער, 
װאָס די רעװאָלוציע האָט אַזױ פיעל באַשאַפען און געטויט, װעל- 
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מיליע ווערט פאַר דעם אָרעמען גיך א לאַסט, -- אומוויסענהייט, 
ווילרקייט, און, מיר װאָלטען אַפילו געזאָגט, אַ געצוואונגענער 
טיערישער צושטאַנד, טרייסטענדיג זיך דערמיט, װאָס זיי דיענען 
אַלס די אויפהאַלטער פון דער ציװויליזאַציע, פון דער פרייהייט 
און פאַרדאָרבענקייט פון אַ קליינער צאָהל. דערפאַר אָבער בליי- 
בען זיי ביי דער פרישקייט פון שכל און פון האַרץ. כאָטש זיי 
ווערן דערצויגען אין געצוואונגענער אַרבײט, בלייבען זיי דאָך 
ביי אַ געפיה? פון גערעכטיגקייט, װאָס איז אַ סך גערעכטער וי די 
גערעכטינקייט פון די יוריסטען און די קאָדעקסען; אַליין אומ- 
גליקליך, פיהלען זיי מיט יעדען אומנליק, זיי בלייבען ביי דעם 
געזונטען פאַרשטאַנד, וועלכער איז ניט פאַרדאָרבען פון די סאָ- 
פיזמען פון די װיסענשאַפטליכע טעאָריעס און דער אָפּנאַרערײ 
פון דער פּאָליטיק, --- און אַזױ וי זיי האָבען נאָך ניט מיסברויכט 
און זיך אַפילו ניט באַנוצט מיט'ן לעבען, גלויבען זיי נאָך אין 
לעבען. 

אָבער, װועט מען ענטפערן, אָט דער קאָנטראַסט, אָט דער אָפּ- 
גרונד צווישען אַ קליינער צאָהל פּריװוילענירטע און אַ גרויסער 
צאָה? עלענדע, האָט אַלע מאָל עקזיסטירט און עקזיסטירט איצט 
אויך : װאָס אַזױנס האָט זיך געענדערט ? 

געענדערט האָט זיך דאָס, װאָס אַמאָל איז דער תהום געווען 
אָנגעפילט מיט אַ רעליגיעזען נעבעל, אַזױי, אַז די פאָלקס-מאַסען 
האָבען איהם ניט געזעהן; און איצטער, נאָכדעם, וי די פראַנ- 
צויזישע רעװאָלוציע האָט טיילווייז צעטריבען דעם טומאַן, האַ- 
בען זיי איהם אֶנגעהו בען זעהן און זיי פרענען װאָס עס האָט איהם 
פאַראורזאַכט. די באַדייטונג דערפון איז ניט אָפּצושאַצען. 

זינט די רעװאָלוציע האָט אַרונטערגעבראַכט צווישען רי מאַ- 
סען איהר עװאַנגעליום, ניט קיין מיסטישען נאָר אַ ראַציאָנאַלען, 
-- ניט קיין הימעלשען נאָר אַן ערדישען, ניט קיין געטליכען נאָר 
אַ מענשליכען, -- איהר עװאַנגעליום פון מענשען-רעכט; זינט זי 
האָט פּראָקלאַמירט, אַז אַלע מענשען זיינען גלייך, אַז אַלֶע נלייך 
זיינען באַרופען צו פרייהייט און מענשליכקייט, --- הויבען אָן די 
פאָלקס-מאַסען אין אייראָפּאַ און אין דער נאַנצער וועלט ביסלעב- 
ווייז זיך אויסטשוכען פון דעם שלאָף, וועלכער האָט זיי די גאַנצע 
צייט נעהאַלטען אייננעשמידט זינט דער קריסטענטום האָט זיי 
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אין דער הינזיכט איז שוין דער ערד-אַרבייטער אַ סך גליקליכער. 
זיין קערפּער וװערט ניט פאַרדאָרבען רורך דער ענגער, פאַר- 
שטיקטער און זעהר אָפּט פאַרפּעסטעטער לופט פון פּאַבריק, ווערט 
ניט פאַרקריפּעלט דורך דער אומנאָרמאַלער אַנטויקלונג פון איין 
פעהיגקייט צום שאָדען פון די אַנדערע, ער פאַרבלייבט שטאַרקער 
און פולער, -- דערפאַר אָבער בלייבט זיין שכל שטענדינ אִפּי 
געשטאַנענער, שווערער און וועניגער אנטוויקעלט, װי רער שבל 
פון די פאַבריק- און שטאָדט-אַרבײטער. 

סוף כ? סוף בילדען די בעלי-מלאכות, מאַשין אַרבײטער און 
ערר אַרבײטער איין און ריזעלבע קאַטענאָריע, די קאַטעגאָריע 
פון מוסקול-ארבייט, װאָס אין קענעננעזעצט טו 
די פּריווילעגירטע פאָרשטעהער פון נ ע ר וו ען-אַ רבייט. 
װאָס זיינען די פאָלגען פון דער דאָזיגער פאַנאַנדערטיילונג, וועלכע 
איז ניט נאָר ניט פיקטיוו, נאָר וועלכע איז דער יסוד פון דעם היינ- 
טיגען פּאָליטישען און סאַציאַלען צושטאַנר ? 

פֿאַר די פּריווילעגירטע פאָרשטעהער פון דער ג ע ר - 
וועןיאַרבייט, ועלכע זיינען, צװישען אונז גערערט, 
ניט באַשטימט געװאָרן צו זיין איהרע פאָרשטעהער אַלס די 
קליגסטע, נאָר בלויז דערפאַר, וויי?ל זיי זיינען געבאָרן נעװאָרן אין 
פּריװוילעגירטען קלאַס, --- פאַר זיי זיינען אַלֶע מעשים-טובים, אָבער 
אויך די אַלע פאַרפיהרענדע נסיונות פון דער מאָרערנער ציווי" 
ליזאַציע: רייכטום, לוקסוס, קאָמפאָרט, נוטע אָרדענונג, פאַמ- 
ליען גליק, אויסשליסליכע פּאָליטישע פרייהייט צוזאַמען מיט דער 
מעגנליכקייט צו עקספּלואַטירן די אַרבײט פון מיליאָנען אַרבי- 
טער און צו געוועלטיגען איבער זיי לויט דעם איינענעם פאַר" 
לאַנג און אין די אייגענע אינטערעסען, -- אַלע אויפטואונגען, 
אַלע פאַרפיינערונגען פון דער פאַנטאַזיע און דעם געראַנס . . . 
און צוזאַמען מיט דער מעגליכקייט צו ווערן פאָלקאָמענע מענשען, 
אויך דער נאַנצער ניפט פון אַ מענשהייט װאָס איז פאַרדאָרבען נע- 
װאָרן דורך פּריווילעגיעס. 

װאָס-יזשע בלייבט פאַר די פאָרשטעהער פון מ ו ס ק ו ?- 
אַרבייט, אָט פאַר די אומצעהלבאַרע מיליאָנען פּראַלעטאָריער, 
אָדער אַפּילו קליינע ערד-אייגענטימער ? אומפאַרמיידליכע נויט, 
די אָפּװעזענהייט פון פאַמיליען-גליק, -- װאָרים אַפילו די פאַ- 
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אין די נרויסע אייראָפּעאישע מאַנופאַקטור-שטאַאַטען. און מיר 
זעהען, אַז עס אַנטשטעהט די סאָציאַלע פראַנע אין די צפון שטאַאַ- 
טען, פּונקט וי זי איז אַנטשטאַנען א סך פריהער ביי אונז. 

און אַזױ זיינען מיר געצוואונגען אָנצודערקענען אַלס אַן 
אַלגעמיינעם 2לל, אַז אויך אין אונזער היינטינער וועלט, אויב 
אַפילו ניט אינגאַנצען וי אין דער אַלטער וװעלט, איז אַלץ רי 
ציוויליזאציע פון דער קליינער צאֶהל געגרינדעט אויף דער גע- 
צוואונגענער ארבייט און פאַרהעלטניסמעסיגער באַרבאַרײי פון 
דער גרויסער מעהרהייט. עס װאָלט געווען ניט ריכטיג צו זאָגען, 
אַז אָט דער פּריװילעגירטער קלאַס אין איננאַנצען פרעמד צו 
ארבייט; פאַרקערט, אין אונזער צייט ארבייטען זיינע מיט- 
גליעדער אַ סך, די צאָהל פון די װאָס ארבייטען נאָרנישט פאַר- 
קלענערט זיך אויף אַ מערקבאַרען אופן, די ארבייט הויבט אָן גע- 
אַכטעט צו וערן אין אָט דעם קריין; אַפּילו די גליקליכסטע 
פאַרשטעהען שוין איצט, אַז כדי צו פאַרבלייבען אויף דער הויך 
פון דער מאָדערנער ציוויליזאַציע, כדי צו זיין ביכולת צו באַנוצען 
זיך מיט איהרע פּריווילעגיעס און אָנהאַלטען זיי, דאַרף מען אַ 
סך האָרעווען. אָבער דער חילוק צווישען דער אַרבײט פון די פאַר- 
מעגליכע און אַרבײטענדע קלאַסען איז דער, װאָס די אַרבײט פון 
די ערשטע ווערט באַצאָהלט אומפאַרגלײיכליך בעסער, וי די פון די 
לעצטע, און דעריבער לאָזט זי איבער פאַר די פּריוילענירטע 
פרייע צויט. װאָס. איה די טיסװענדינפטעע באדיננונג 
פאַר דער מענשליכער, װי אויך אינטעלעקטועלער און מאָראַלער 
אַנטװיקלונג, --- אַ באַדינגונג, װאָס האָט קיינמאָל ניט עקזיס- 
טירט פאַר די אַרבײטענדע קלאַסען. אַחוץ דעם, די אַרבײט, װאָס 
ווערט דורכגעפיהרט פון דער פּריווילענירטער וועלט, אין במעט 
אויסשליסליך אַ נערווען-אַרבייט,-- די ארבייט פון 
פאַנטאַזיע, זכרון און דענקען; בעת די אַרבײט פון דרי מיליאָנען 
פּראָלעטאַריער איז אַ פ יזישע א ר ב יי ט, און אָפט, 
װוי צום ביײישפּיעל אויף די פאַבריקען, פאַרווענדט זי ניט דעם גאַנ- 
צען מוסקול-סיסטעם פון מענשען, נאָר אַנטװיקעלט בלױז איין 
טייל זיינעם, שאַדענדיג דערביי די איבעריגע, אַן אַרבײיט, װאָס 
ווערט געטאָן אונטער באַדינגונגען, װאָס זיינען שעדליך פאַר 
דער געזונט פון קערפּער און שטערן זיין האַרמאָנישע אַנטװיקלונג. 
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ליעב דעם מאַנגעל אין אַרבייטס-הענט. פאַר רוסלאַנד, ביז היינט 
צו טאָג אַם וועניגסטענס, איז אָט די גרויסע רייכקייט אין שטח 
געבליבען כמעט אומניצליך, ווייל מיר האָבען קיינמאָל קיין פריי- 
הייט ניט באַזעסען. אַנדערש איז די זאַך פאָרגעקומען אין נאָרר- 
אַמעריקאַ, וועלכע, אַ דאַנק דער פרייהייט, װאָס איהר גלייכען עק- 
זיסטירט ניט אין ערגעץ אויף דער וועלט, ציהט זי צו יעדען יאָהר 
הונדערטער טויזענדער ענערגישע, פלייסיגע און פאַרשטענדיגע קאָ- 
לאָניסטען, און אַ דאַנק אָט דער רייכקייט קאָן זי זיי אויפנעהמען. 
אָט די רייכקייט פאַרניכטעט צו דערזעלבער צייט דעם פּאָופּעריזם 
און דערווייטערט דעם מאָמענט, ווען די סאָציאַלע פראַנע װעט 
אַרויפשװימען: דער אַרבײטער, װאָס געפינט ניט קיין אַרבײט, 
אָדער וועלכער איז אומצופרידען מיט זיינע פאַרדינסטען װאָס ער 
באַקומט אין דער הויפּטשטאָרט, קאָן שטענדינ אין לעצטען פאַל 
אוױיסװאַנדערן נ אַ ך ד ע ר ווע ס ט, אום דאָרט צו באַאַרבי" 
טען וועלכען ניט איז ווילדען, ניט פאַרנומענעם באָדען. 

אָט די מעגליכקייט, װאָס איזן שטענדינ אָפען פאַר אַלע 
אַמעריקאַנער אַרבײטער, װאָס האָבען ניט קיין בעסערס, האַלט 
דאָרט נאַטירליכערווייזע דעם אַרבײיטס-לױן אויף א געניגענדער 
הויך און גיט יעדען איינעם אַן אומאָפּהענגיגקײיט, װאָס איז אומ- 
באַקאַנט אין אײיראָפּאַ. דאָס איז די מעלה, אָבער דאָס איז אויך 
געווען אַ חסרון: די ביליגקייט פון אינדוסטריעלע פּראָדוקטען 
הענגט הויפּטזעכליך אֶפּ פון דער בילינקייט פון ארבייט, און 
דעריבער זיינען די אַמעריקאַנער פאַבריקאַנטען אין די מייסטע 
פאַלען ניט ביכולת צו קאָנקורירען מיט די אייראָפּעאישע פאב" 
ריקאַנטען, --- פון װאָס עס איז אַרוסגעקומען אַ נויטווענדינקייט 
פאַר אַ פּראָטעקטיווען טאַריף פאַר דער אינדוסטריע פון די צפון- 
שטאאַטען. אָבער די רעזולטאַטען פון דעם טאַריף זיינען געווען, 
ערשטענס, אַז עס זיינען נעשאַפען געװאָרן אַ מאַסע געקינסטעלטע 
מאַנופעקטורען, און זיי האָבען באַזונדערס נעדריקט און רואינירט 
די ניט-מאַנופאַקטור שטאַאַטען פוֹן דרום, װאָס האָט זיי נעטרי- 
בען צו וועלען זיך אָפּטײילען ; און, צווייטענס, אַז עס זאָלען זיך 
אָנקלייבען אין אַזעלכע צענטערס, וי ניו יאָרָק, פילאדעלפיא, באָס- 
טאָן און אַנדערע, נאַנצע מאַסען פון אַרבײטער-פּראָלעטאַריער, װועל- 
כע קומען ביסלעכווייז צו דעמזעלבען צושטאנד װוי די אַרבײטער 
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די מענשליכע אַרבײט, -- אַז אָט די אַלע ערפינדונגען, אָט דער נאַנ- 
צער פּראָגרעס, מיט וועלכען עס גרויסט זיך מיט רעכט דער ציווי- 
ליזירטער מענש, זיינען גאַנץ ווייט פון דעם, אַז זיי זאָלען פאַר- 
בעסערן די לאַנע פון די אַרבייטער-קלאַסען, זיי פאַרערגערן איהר 
נאָך, און מאַכען איהר נאָך מעהר אומדערטרעגליך. 

בלויז נאָרדדאַמעריקאַ איז אין אַ באַדייטענדער מאָס אַן אויס- 
נאַהם פון דעם כלל?. אָבער אָט די אויסנאַהם איז ווייט פון דעם, 
זי זאָל אַרונטעררײיסען דעם כלל, פאַרקעהרט, זי באַשטעטיגט איהם. 
אויב די אַרבײטער ווערן דאָרט בעסער באַצאָהלט וי אין אײיראָפּאַ ; 
אויב קיינער שטאַרבט דאָרטען ניט פון הונגער ; אויב צו דער איצ" 
טיגער צייט עקזיסטירט דאָרט נאָך במעט ניט קיין קלאַסען-אַנטאַ- 
נאָניזם ; אויב אַלע אַרבײטער זיינען בירגער און די גאַנצע מאַסע 
בירגער באַשטעהט דאָרט וי פון איין קערפּערשאַפט ; און צום סוף, 
אויב די עלעמענטאַרע און מיטעלע בילדונג איז דאָרט פאַרשפּרײט 
צווישען די מאַסען, דאַרף מען דאָס אַלְץ אין אַ גרויסער מאָס זיכעד 
צושרייבען דעם טראַדיציאָנעלען פרייהייטס-גייסט, װאָס די ערש- 
טע קאָלאָניסטען האָבען מיטגעבראַכט פון עֶנגלאַנד: געבאָרן, 
אױיסגעפּרובירט און נגעקרעפטיגט אין דעם גרויסען רעליגיעזען 
קאַמף, איז אָט דער פּרינציפּ פון אינדיווידועלער אומאָפּהענגיגקייט 
און קאָמונאַלער און פּראָװינציעלער זעלבסט-פאַרװאַלטונג נאָך 
פאַרשטאַרקט געװאָרן דורך דער זעלטענער גינסטינער לאַגע, װאָס 
ווערענדיג אַריבערגעטראָגען אויף אַ פרייען פּלאַץ איז ער געווען 
פריי פון דעם נייסטינען יאָך פון דער פאַרגאַנגענהייט און האָט 
געקאָנט אויף אַזאַ אופן באַשאַפען אַ נייע וועלט -- אַ וועלט פון 
פרייהייט. און די פרייהייט איז אַזאַ כשוף-מאַכערין, זי איז באַ- 
שאָנקען מיט אַזאַ וואונדערבאַרער שאַפּענדער קראַפט, אַז באַ- 
גייסטערט פון איהר נאָר אַליין, האָט נאָרר-אַמעריקאַ אין וועניגער 
וי אַ יאָהר הונדערט דערגרייכט, און היינט װאָלט מען געקאָנט זאָ- 
גען אויך אַריבערגעיאָגט, די אייראָפּעאישע ציװיליזאַציע. מען 
דאַרף זיך אָבער ניט לאָזען נאַרען, אָט דער וואונדערליכער פּראָגרעס 
און דער וואוילשטאַנד, װאָס איז מקנא צו זיין, האָבען צו פאַרדאַנ- 
קען אין אַ גרויסער מאָס זייער עקזיסטענץ דעם וויכטיגען פאָרצוג, 
װאָס אַמעריקאַ טיילט זיך מיט רוסלאַנד: מיר ריידען פון רעם 
גרויסען שטח פרוכטבאַרע ערד, װאָס בלייבט ניט באַאַרבײט צו- 
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טריע און האַנדעל איז געוויס אַ גרויסע זאך און איינע פון די הויפּט- 
יסורות פון אַן אינטערנאַציאָנאַלען פאַרבאַנד פון אַלע פעלקער פון 
דער װועלט. אָנער פון דער צווייטער זייט מוזען מיר אָנערקענען, 
אַז אַזױ לאַנג װי עס וועלען עקזיסטירן די היינטינע שטאַאַטען, 
אַזױ לאַנג װוי די אַרבײט װעט זיין אין פאַרשקלאפטער אָפּהעננינ- 
סייט ביי אייגענטום און קאַפּיטאַל, װעט אָט די פרייהייט, װאָס 
וועט רייך מאַכען בלויז אן אומבאַדייטענדען טיי? פון פאָלק, אי- 
בערהויפּט דער בורזשואַזיע, צום שאָדען פון דער גרויסער מערהייט 
פון דער באַפעלקערונג, אויפּטאָן נאָר איין גוטע זאך: זי װעט 
דענערווירן און פאָלשטענדיג דעמאָראַליזירן די קליינע צאָה? פּרי-" 
ווילעגירטע ; זי װעט פאַרגרעסערן די אָרימקייט, די באַליידיגונגען 
און דעם גערעכטען צאָרן פון די אַרבײטער-מאַסען, און מיט דעם 
אַליין דערנעהנטערן די שעה פון דער פאַרניכטונג פון די רעגירונגען. 

ענגלאנר, בעלניע, פראַנקרייך און דייטשלאַנד זיינעןן בלי ספק 
אייראָפּעאישע לענדער, וואו האַנדעל און אינדוסטריע באַנוצען זיך 
פאַרהעלטניסמעסיג אַם שטאַרקסטען מיט דער פרייהייט און האָבען 
דערגרייכט די העכסטע אַנטויקלונג. און דוקא זיי זיינען עס רי 
לענדער, וואו דער פּאָופּעריזם לאָזט זיך פיהלען אויף דעם נרוי" 
זאַמסטען אופן, וואו דער אָפּגרונד צווישען די אייגענטימער און 
קאַפּיטאַליסטען פון איין זייט, און די ארבייטער-קלאסען פון דער 
אַנדערער, האָט זיך אויסגעברייטערט ביז אַ גראַד, װאָס איז נאָך 
אין אַנדערע לענדער אומבאַוואוסט. אין רוסלאַנד, אין די סקאַנ- 
דינאַװישע לענדער, אין איטאַליע, אין שפּאַניע, אומעטום ואו 
האַנדעל און אינדוסטריע זיינען וועניג אנטוויקעלט, שטאַרבען מענ- 
שען זעהר זעלטען פון הונגער, סיידען צוליעב אַן אומגעוועהנליכער 
קאַטאַסטראַפע. אין ענגלאַנד איז אַ הונגער-טויט אַן אַלטעגליכע 
געשעהעניש. און ניט נאָר באַזונדערע איינציגע, ניין, טויזענדער, 
צעהנדלינער, הונדערטער טויזענדער שטאַרבען אויף אַזא אופן. 
צי איז דען ניט קלאָר נענוג, אַז ביי אזאַ עקאָנאָמישען צושטאַנר, 
װי עס הערשט אין דער איצטיגער צייט אין דער נאַנצער ציווי- 
ליזירטער וועלט, --- אַז די פרייהייט און די אַנטװיקלונג פון האַנ- 
דעל און אינדוסטריע, די וואונדערבאַרע אָנווענדונג פון דער וי" 
סענשאַפט אין דער פּראָדוקציע, און אַפילו רי מאַשינען אַליין, װאָס 
האָבען דעם צוועק צו באַפרײען דעם אַרבײיטער, צו פאַרגרינגערן 
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גען זיך אַלֵיין אָפּצוטויטען און אָפּצוטעמפּען מיט דער אַרבײט, כרי 
צו פאַרזאָרגען זיין פאַמיליע מיט ברויט אויף דעם מאָרגענדיגען 
טאָג, -- מען דאַרף זיך פרעגען, צי קאָן נאָר אַזאַ מענש האָבען 
דעם געדאַנק און דעם פאַרלאַנג אָדער אַפילו רי מענליכקייט, צו 
שיקען זיינע קינדער אין דער שולע אַריין, אָדער זיי אויסהאַלטען 
אין דער צייט פון זייער שטודירן ? צי װועט ער זיך ניט נויטיגען 
אין דער הילף פון זייערע שװאַכע הענד, אין זייער קינדער-אַר- 
בייט, כדי צו דערפילען די אַלע באַדערפענישען פון דער פאַמיליע ? 
עס וועט שוין זיין אַ סך, אויב ער װועט ברענגען אַן אָפּפער און װועט 
זיי אַריינגעבען אין אַ שולע אויף אַ יאֶהר אָדער צוויי, געבענריג זיי 
קוים די נויטיגע צייט אום זיך אויסצולערנען לייענען, שרייבען, 
רעכענען און לאָזען פאר'סמ'ען זייער האַרץ און זייער שבל מיט'ן 
קריסטליכען קאַטעכיזם, וועלכער ווערט אַזױ קונציג און מיט אַ 
ברייטער האַנד אונטערגעטראָנען אין די אָפיציעלע פאָלקס-שולען 
פון אַלע לענדער. צי װועט אָט דער קאַרגער אונטערריכט ווען-עס- 
איז זיין ביכולת צו דערהויבען די אַרבײטער מאַסען צו דער הויך 
פון דער בורזשואַזער בילדונג ? וועט ווען עס איז דער תהום פאַר- 
שאָטען ווערן ? 

עס איז קלאָר, אַז די דאָזיגע זעהר וויכטיגע פראַנע פון פּאָלקס- 
בילדונג און ערציהוננ הענגט אֶפּ פון דער לעזונג פון דער מעהר 
וויכטיגער און שווערער פראַגע, אָן די ראַדיקאַלע רעפאָרמען אין 
די אַרבײטער קלאַפען. הויבט-אויף די באַדינגונגען פון דער אַר- 
בייט, גיט אִפּ דער אַרבײט אַלץ, װאָס איהר געהערט מיט רעכט, 
און מיט דעם אַליין ניט איהר שוין דעם פאָלֶק : זיכערהייט, וואוי?ל- 
שטאַנד, פרייע צייט ; און דעמאָלט, מעגט איהר זיך פאַרלאָזען, 
װועט ער זיך שוין אויסבילדען, ער װעט באַשאַפען אַ ברייטערע, 
געזינטערע, ערהאַבענערע ציוויליזאַציע, װוי אייערע. 

עס װאָלט אויך געווען איבעריג דער טענה'ן צוזאַמען מיט 
די עקאָנאָמיסטען, אַז די פאַרבעסערונג פון דער עקאָנאָמישער לאַ- 
גע פון די אַרבײטער-קלאַסען הענגט אִפּ פון דעם אַלגעמײינעם פּראָ- 
גרעס פון אינדוסטריע און האַנדעל אין יעדער פאַמיליע און פון 
זייער ענדנילטינער באַפרייאונג פון אונטער דער קאָנטראָלע אין 
דער פּראָטעקציע פון די שטאַאַטען. די פרייהייט פון אינדוס- 
טריע און האַנדעל איז געוויס אַ גרויסע זאַך און איינע פון די הויפּטי 
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און די לעצטע פון די פאַבריק- און שטאָדט-פּראָלעטאַָריער ; און 
פּונקט דאָסזעלבע דעם גרויסען ערד-איינענטימער פון דעם פּױער, 
װאָס באַאַרבײט די ערד מיט זיינע אייגענע הענד, און צום סוף -- 
דעם פאַרמער פון דעם פּראָסטען דאָרף-פּראָלעטאָריער. 

אָט די אַלע פאַרשיידענע פּאָליטישע און סאַציאַלע שטאַנ- 
דען ווערען אין דער היינטינער צייט איינגעטיילט אין צויי 
הויפּט-קאַטענאָריעס, וועלכע זיינען דיאַמעטראַל נעגענעריש און 
בטבע פיינדליך איינע צו די אַנדערע: אין פּאָליטישע קלאַסען, 
װאָס זיינען צוזאַמענגעשטעלט פון אַלע װאָס זיינען פּריוויליגערט 
בנוגע צו לאַנדדאייגענטום, קאַפּיטאַל אָדער אַפִילו בורזשואַזער ביל- 
דונג,א און אין אַרבײיטער קלאַסען, וועלכע זיינען באשווינדעלט 
פון קאַפּיטאַ? אַזױ גוט װוי פון לאַנד, און באַרויבט פון יערע לעהרע 
און בילדונג. 

מען דאַרף זיין אַ סאָפּיסט אָדער אַ בלינדער, אום אֶבצולֵיי- 
קענען, אַז אַ נאַנצער תהחום טיילט פונאנדער די צוויי קלאַסען. 
פּונקט וי עס איז געווען אין דער אַלטער וועלט, נעהמט אונזער 
היינטינע ציוויליזאַציע ארום אַ נאַנץ באנרעניצטע צאָהל פּריווי- 
לעגירטע בירגער, און האָט אַלְס יסוד די געצוואונגענע (דורך הונ- 
נער) אַרבײט פון דער גרויסער מעהרהייט פון דער באפעלקערונג, 
װאָס איז פאַטאַל פאַראורטיילט צו אונוויסענהייט און גראָבקײט. 

עס װאָלט אויך געווען אַרױסגעװאָרפען די מיה צו מאַכען זיך 
גלויבען, אַז דער דאָזיגער תהום קען אויסגעפילט ווערן דורך דער 
פּשוט'ער פאַרשפּרײיטונג פון בילדונג צווישען די פאָלקסמאַסען. 
עס איז אַ שעהנע זאַך צו נגרינדען פאָלקס-שולען ; און פונדעסט- 
וועגען דאַרף מען זיך נאָך פרעגען, צי קאָן אַ מענש פון פאָלק, 
וועלכער לעבט פון איין טאָג אויפ'ן אַנדערן און דערנעהרט זיין 
פאַמיליע מיט דער פּראַצע פון זיינע הענט, וועלכער באַזיצט אַלֵיין 
ניט קיין בילדונג און האָט ניט קיין פרייע צייט, און איז געצוואונ- 


* פאַר דאָס ניט האָבען קיין אַנדער אייגענטום, אויסער דער בור- 
זשואַזער בילדונג, פארזאָרגט איהם שוין אָט די גרויסע פּריווילעגיע װאָס 
ער קריגט, דורך דער סאָלידאַריטעט, וועלכע פארבינדט אַלע מיטגלידער 
פון דער בורזשואַזער וועלט, דערמיט װאָס ער ווערט באלוינט פאַר זיין 
ארבייט, --- װאָרים דוי ארבייט פון דעם מיטעלמעסיגסטען בורזשואַ 
באצאָהלט זיך דריי און פיער מאָל אַזויפיעל, װוי די ארבייט פון דעם 
קליגסטען אַרבייטער. 
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ניזאַציע איז געווען אַ פלעק, פּונקט װי אין די רעפּובליקען פון 
אַלטערטום, די פרייהייט פון די בירנער איז געווען גענרינדעט 
אויף דער געצוואונגענער אַרבײט פון שקלאַפען. ‏ עס איז געוען 
גענוג אָט דער איינער פלעק, אום איבערצוקעהרן די גאַנצע פֹּאַ- 
ליטישע אָרגאַניזאַציע פון די דאָזיגע שטאַאַטען. 

בירגער און שקלאַפען -- דאָס איז דער אַנטאַנאָניזם, װאָס 
האָט עקזיסטירט אין דער וועלט פון אַלטערטום און אין רי שקלאַ- 
פען-שטאַאַטען פון דער נייער וועלט. בירגער און שקלאַפען, ד. ה. 
געצוואונגענע אַרבײטער, שקלאַפען, אויב ניט לויט'ן רעכט, איז 
אין דער ווירקליכקייט -- דאָס איז דער אַנטאַנאָניזם פון דער מאָ- 
דערנער וועלט. און פּונקט וי די מלוכות פון אַלטערטום זיינען 
אונטערגעגאנגען פון דער שקלאַפעריי,, אַזױ וועלען דרי היינטיגע 
שטאַאַטען אונטערנעבראכט ווערען פון פּראָלעטאַריאַט. 

אומזיסט װאָלט געווען רי מיה זיך צו טרייסטען מיט דעם 
געדאנק, אַז דער דאָזיגער אַנטאַגאָניזם איז גיכער אַ פיקטיווער 
איידער אַ ווירקליכער, אָדער אַז עס איז אוממעגליך דורכצופיהרן 
אַן אונטערשיידוננס-ליניע צווישען די באזיצענדע און ניט-בא- 
זיצענדע קלאַסען, וויי? אָט די קלאַסען נעהען אַריבער איינע אין 
די אַנדערע דורך פיעלע צווישען-שטופען און אונבאַמערקבאַויע 
שאַטירונגען. , 

אין דער נאַטירליכער וועלט עקזיסטירן אויך ניט קיין אונ- 
טערשיידונגס-ליניעס ; אַזױ צום ביישפּיעל, אין דער שטייגענ- 
דער רייהע פון די ברואים איז אוממענליך אָנצוצייגען דעם פּונקט, 
וואו עס ענדינט זיך דער רייך פון צמחים און עס הויבט זיך אָן 
דער רייך פון בעלי-חיים, וואו עס ענדינט זיך די חיה און וואו עס 
הויבט זיך אָן די מענשליכקייט. פונדעסטווענען איז פאַראַן א 
גאַנץ רעאַלער אונטערשייד צווישען אַ פלאַנץ און אַ בעל-חי, צווי- 
שען אַ חיה און אַ מענשען. דאָס איינענע איז אין דער מענש- 
ליכער געזעלשאַפּט; ניט אַכטענדיג אויף די צווישען-רינגען, װאָס 
מאַכען אומפיהלבאַר דעם איבערנאַנג פון איין פּאַליטישער און סאָ- 
ציאַלער מדרגה אין אַ צווייטער, איז דאָך דער אונטערשייד צווי- 
שען די קלאַסען פעסטנעשטעלט און יעדער איינער איז ביכולת צו 
אונטערשיידען די געבאָרענע אַריסטאָקראַטיע פון דער געלד-אַריס- 
טאָקראַטיע, די העכערע בורזשואַזיע פון רער קליינבורזשואַזיע, 
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גרויסען פּרינציפּ פון פרייהייט : אֶהן איהם איז ניט פאַראַן, ניט 
קיין אויפקלערונג, ניט קיין גערעכטיגקייט, ניט קיין וואױילשטאַנר, 
און ניט קיין מענשליכקייט. 


אָט דאָס, מיינע הערען, זיינען לויט אונזער מיינוננ, און אֶהן 
ספק אויך לויט אייערע מיינוננען, די פאָלנען און די אויסבריי- 
טונג פון דעם גרויסען פּרינציפּ פון פעדעראליזם, וועלכער איז 
הויך פּראָקלאַמירט געװאָרן פון דעם זשענעווער קאָנגרעס. אָט 
דאָס זיינען די נויטווענדינע באדיננוננען פון פרידען און פרייהייט. 
הייט. 

די נויטווענדינע, יאַ -- אָבער זיינען זיי די איינצינע 4 -- 
מיר דענקען ניט אַזױ. 

די דרום-שטאַאַטען אין דער גרויסער רעפּובליקאַנישער קאָנ- 
פעדעראַציע פון צפון אַמעריקאַ, זיינען געוועזען, זינט דער אוט- 
אָפּהענגינקייטס-ערקלערונג פון די רעפּובליקאנישע שטאאטען, דע- 
מאָקראַטיש לויט פאָרצונא און דורכנעדרונגען מיט דעם פּעדעראַ- 
ליסטישען גייסט אַזױ ווייט, אז זיי זיינען גרייט געווען זיך אִפּ- 
צורייסען. און דאָך ווערן זיי די לעצטע צייט געטאַדעלט אין 
דער נאַנצער וועלט פון אַלע אָנהענגער פון פרייהייט און מענש- 
ליכקייט, און מיט זייער אונגערעכטען און פארשווערענדען קריעג 
גענען די רעפּובליקאַנישע צפון-שטאַאַטען האָבען זיי שיעור ניט 
צעשטערט און פאַרניכטעט די בעסטע פון אַלֶע פּאָליטישע אֶר- 
גאַניזאַציעס, וואס האָבען עקזיסטירט אין דער געשיכטע. ואו 
ליגט די אורזאַך פון דעם דאָזיגען מאָדנעם פאַקט ? לינט זי אפשר 
אין דער פּאָליטישער אָרגאַניזאַציע ? ניין, זי ליגט אינגאנצען אין 
דער ס אַ צ י אַ ? ע ר אֶרנאַניזאַציע. די אינערליכע פּאָלִיטישע 
אָרנאַניזאַציע פון די דרום-שטאַאַטען איז אין א סך הינזיכטען 
געווען מעהר פאָלקאָם, דורכאויס פרייער וי די אָרגאַניזאַציע פון 
די צפון-שטאאַטען, נאָר אין דער דאָזיגער פּראַכטפולער אֶרנאַ- 


* װי באַוװואוסט האָבען זיך אין אַטעריקאַ די אָנהענגער פון די 
אינטערעסען פון דרום געגען צפון, ד. ה. פון שקלאַפעריי געגען דער 
באפרייאונג פון דו שקלאַפען, גערופען מיט'ן נאַָמען דעמאָקראמען. 
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מיינעם וואוילזיין, וועלכער איזן אין דער אמת'ן שטענדיג דער 
וואוילזיין פון די פּריווילינירטע קלאַסען, -- דער דאָזיגער פּרינ- 
ציפּ דריקט ניט אויס קיין אַנדער זאך, װי די באַריהמטע היסטאָ- 
רישע רעכטען און די הערשזיכטיגקייט פון די שטאַאַטען. דאָס 
רעכט פון די נאַציאָנאַליטעטען װועט דעריבער פון דער ליגע שטענ- 
דיג באטראַכט וערן נאָר װי אַ נאַטירליכע פאָלְנע, װאָס שטאַמט 
פון הויכען פּרינציפּ פון פרייהייט ; און דאָס נאציאָנאלע רעכט 
װועט אויפהערן באַטראַכט ווערן אַלס אַזעלכעס, אַזױ ניך וי זי 
וועט זיך שטעלען קעגען דער פרייהייט, אָדער אַפילו נאָר אויסער 
דער פרייהייט. 

3 אייניגקייט איז אַ ציעל, צו וועלכען עס שטרעבט אומ- 
פאַרמיידליך די מענשהייט. אָבער דער דאָזינער ציעל וװוערט 
געפעהרליך, ער ווערט דער צעשטערער פון דער אויפקלערונג, פון 
דער ווירדע און דעם וואוילשטאנד פון אינדיווידומען און פעֶלקער, 
יעדעס מאָל, ווען די איינינקייט שטרעבט זיך איינצואָרדנען אֶהן 
דער פרייהייט, דורך דער הילף פון נוואלט, אָדער מיט דער הילף 
פון דער אוױיטאָריטעט פון וועלכע ניט איז טעאָלאָנישע, מעטאַפי- 
זישע, פּאָליטישע אָדער אַפילו עקאָנאָמישע אידעען. דער פּאַט- 
ריאָטיזם, װאָס שטרעבט צו אייניגקייט אֶהן פרייהייט, אין אַ 
שלעכטער פּאַטריאָטיזם. ער איז שטענדיג שעדליך פאַר די ווירק- 
ליכע פאָלקס-אינטערעסען פון לאַנד, וועלכען ער ווי? דערהויבען 
און גליקליך מאַכען ; ער ווערט אָפט ניט-ווילענדיג פריינדליך צו 
דער רעאַקציע און פיינדליך צו דער רעװאָלוציע, ד. ה. צו דער באַי 
פרייאונג פון פעלקער און מענשען. די ליגנע קאָן אָנערקענען נאָר 
איין איינציגע איינינקייט: די װאָס בילדעט זיך פריי דורך אַ 
פּעדעראַציע פון די אױטאָנאָמע טיילען אין איין גאַנצען, אַזױ 
אַז זי הערט אויף צו זיין די פאַרלייקענונג פון די פּריוואַטע רעב- 
טען און אינטערעסען, זי הערט אויף צו דיענען אַלס בית-עלמין, 
וואו עס ווערט איבער-גװאַלט באַנראָבען דער נאַנצער אָרטיגער 
וואוילזיין, און אָנשטאָט דעם ווערט זי די באפעסטיגונג און דער 
מקור פון דער נאַנצער אױיטאָנאָמיע און איהר וואוילזיין. די לינע 
װועט דעריבער מיט אַלע כחות קעמפען געגען יעדער רעליגיעזער, 
פּאָליטישער, עקאָנאָמישער און סאַציאַלער אָרגאַניזאַציע, וװעל- 
כע ועֶטָ נִיט זיין אינגאַנצען דורכגעדרונגען מיט דעם דאָזיגען 
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ענגסטער און פולסטער סאָלידאַריטעט פון די פעלקער אויף די 
יסודות פון גערעכטיגקייט און פרייהייט, דאַרף די ליגע הויך פּראָ- 
קלאַמירן איהר מיטגעפיהל מיט יעדען פאָלקס-אויפשטאַנד נעגען 
יעדער אונטערדריקונג, סיי אינערליכער, סיי אויסערליכער, אַבי 
נאָר דער אויפשטאַנד ווערט געמאַכט אין נאָמען פון אונזערע פּרינ- 
ציפּען און אין די עקאָנאָמישע און פּאָליטישע אינטערען פון 
די פאָלקס-מאַסען, און ניט מיט דעם הערשזיכטינען צוועק צו 
גרינדען א מעכטיגען שטאַאַט. 

1 די לינע וװעט אֶנפיהרען אַ פאַרביסענעם קאַמף מיט 
אַלץ, װאָס ווערט אָנגערופען כבוד, גדלות און מעכטיגקייט פון רי 
שטאַאַטען קענען די אַלע פאַלשע און שעדליכע אָבגעטער, צו 
וועלכע מען האָט מקריב געווען מיליאָנען מענשען, וועלען מיר אַנט- 
קעגענשטעלען דעם כבור פון מענשליכען פאַרשטאַנד, וועלכער 
ציינט זיך אַרױס אין דער וויסענשאַפּט, און דעם אידעאַל פון אַל- 
וועלטליכען וואוילשטאַנד, װאָס איז געגרינדעט אויף אַרבייט, גע" 
רעכטינקייט און פרייהייט. 

2 די לינע אָנערקענט די נאַציאָנאַליטעט אַלס אַ נאַטיר- 
ליכען פאַקט, וועלכע האָט אַן אומבאַשטרייטבאַרן רעכט אויף עק- 
זיסטענץ און פרייער אַנטװיקלונג, אָבער ניט אַלס אַ פּרינציפּ, -- 
װאָרום יעדער פּרינציפּ דארף טראָגען אַן אוניװוערסאַלען כאַראַק- 
טער, און די נאַציאָנאַליטעט איז, להיפּוך, ניט מעהר וי אַ באַ- 
זונדערער, אויסשליסליכער פאַקט. דער אַזוי-גערופענער, נאַציאָ- 
נאַלער פּרינציפּ, אין דער פאָרם וי ער איזן אין אונזער צייט 
אַוועקגעשטעלט געװאָרן פון די רעגיערוננען פון פראַנקרייך, רוס- 
לאַנד און פּרייסען, װי אויך פון פיעלע רייטשע, פּולישע, איטאַ- 
ליענישע און אוננאַרישע פּאַטריאָטען, איז מעהר ניט וי אַ קינר 
פון דער רעאַקציע, װאָס איז להיפּוך דעם גייסט פון דער רעװאָלן- 
ציע ; דער פּרינציפּ, וועלכער איז בעצם אויף דעם העכסטען גראַר 
אַריסטאָקראַטיש, דערגעהט ביז צו דער פאַראַכטונג פון פעלקער 
שפּראַכען, װאָס האָבען קיין ליטעראַטור ניט ; וועלכער אין זיין 
עצם לייקענט אֶפּ די פרייהייט פון די פּראָווינצען און די רעאַלע 
אױטאָנאָמיע פון די קאָמונעס, און ווערט אויפגעהאַלטען אין אַלע 
לענדער ניט פון די פאָלקס-מאַסען, וועמעס רעאַלע אינטערעסען 
ער איז סיסטעמאטיש מקריב צוליעב דעם אַזױיגערופענעם אלנע- 
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טען; די פראַגען וועגען נאַטירליכע, פּאָליטישע, סטראַטענישע 
און האַנדעלס גרעניצען, דאַדפען פון איצט אָן פאַררעכענט וערן 
אַלס זאַכען װאָס געהערן צו דער געשיכטע פון אַלטערטום און דאַר- 
פען ענערגיש פאַרװואָרפען ווערן פון אַלע אָנהענגער פון דער ליגע. 

) די אָנערקענונג פון דעם אַבסאָלוטען רעכט אויף פולער 
אױטאַָנאָמיע פאַר יעדער נאַציאָן, צי גרויס צי קליין ; פאַר יעדען 
פאָלק, צי שװאַך צי שטאַרק; פאַר יעדער פּראָווינץ, פאַר יעדער 
קאָמונע, אָבער נאָר אונטער איין באדינג, אַז די אינערליכע אָרדע- 
נונג פון איינעם פון די אויסגערעכענטע, זאָל ניט זיין קיין דראָהונג 
און קיין געפאַהר פאַר דער אױטאָנאָמיע און פרייהייט פון די 
שכנ'ישע לענדער. 

86) פון דעם אומשטאַנד, װאָס אירגענד וועלכע לאַנד אין 
אַ טייל פון וועלכען עס איז שטאַאַט, איז נאָך ניט געדרונגען אַז 
זי איז מחויב, אויב אַפילו זי האָט זיך פרייוויליג אָנגעשלאָסען, 
תמיד צו פאַרבלייבען ניט אָבגעטיילט. קיין אייבינע פאַרפליכ- 
טונג קאָן ניט דערלאָזען ווערן פון דער מענשליכער גערעכטינקייט, 
די איינצינע מיט וועלכער מיר מענען זיך רעכענען, און מיר אֶנ- 
ערקענען קיינמאָל ניט קיין אַנדערע רעכט אָדער אַנדערע פליכטען, 
חוץ די װאָס זיינען באַזירט אויף גערעכטיגקייט. דאָס רעכט פון 
פרייער פאַראייניגונג און דאָס רעכט פון פרייער צעשיידונג זיי- 
נען די ערשטע און וויכטיגסטע פון אַלע פּאַליטישע רעכטען ; דאָס 
איז אַ רעכט אֶהן וועלכען די קאָנפּעדעראַציע װועט שטענדיג זיין 
ניט מעהר וי אַ פאַרמאַסקירטע צענטראַליזאַציע. 

9) פון דעם װאָס מיר האָבען ביזן איצט געזאָנט פאָלגט, 
אַז די ליגע דאַרף אָפּען פאַרדאַמען יעדען פאַרבאַנד פון איין טייל 
אָדער אַן אַנדערן פון דער אייראָפּעאישער דעמאָקראַטיע מיט מאָ- 
נאַרכיסטישע שטאַאַטען, אַפילו ווען דער דאָזיגער פאַרבאַנד זאָל 
האָבען אַלס צוועק אומצוקעהרן די אומאָפּהענגיגקײט אָדער די 
פרייהייט צו אַן אונטערדריקט לאַנד ; װאָרים אַזאַ פאַרבאַנד קאָן 
נאָר ברענגען צו ענטוישונג, און ער װאָלט צו דערזעלבער צייט 
אויך געווען אַ פאַרראַט צו דער זאַך פון דער רעװאָלוציאָן. 

0 אין געגענזאַץ צו דעם, טאַקע דערפאַר, וויי? זי איז 
אַ פרידענס-לינע און איז איבערצייגט, אַז קיין פרידען קאָן ניט 
אַנדערש אויסגעקעמפט און באַפעסטינט ווערן װי נאָר דורך דער 
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פאַר איהר יסוד ניט קיין אַנדער זאַך, װוי נאָר די אינטערעסען, פאָ- 
דערונגען און די נאַטירליכע ניינונגען פון דער באַפעלקערונג ; 
קיין אַנדער פּרינציפּ, וי די פרייע פעדערירונג פון די איינצעלנע 
אין קאָמונעס, פון די קאָמונעס אין פּראַוױנצען*, פון די פּראָווינצען 
אין נאַציאָנען, און ענדליך, פון די לעצטע אין די , פאַראייניגטע 
שטאַאַטען פון אײיראָפּא" צוערשט, און דערנאָך פון דער גאַנצער 
וועלט. 


6 עס פאָלגט דערפון די פאַָלשטענדיגע פאַרניכטונג פון 
אַלץ, װאָס ווערט אָנגערופען דאָס היסטאָרישע רעכט פון רי שטאַאַ- 


* דער באַוואוסטער איטאַליענישער פּאַטריאָט זשאָזעף מאַדזיני, 
וועמעס רעפּובליקאַנישער אידעאַל איז געווען ניט קיין אַנדער זאַך, 
װי די פראַנצויזישע רעפּובליק פון 1708, איבערגעשמאָלצען אין די 
פּאָעטישע טראַדיציעס פון דאַנטע און אין די הערשאַפטט-ליעבענדע ער- 
אינערונגען פון דעם וװועלט-באַהערשענדען רוים, דערנאָך איבערגעזעהן 
און אויסגעבעסערט לויט דעם האַלב-ראַציאָנאַלען און האַלב-מיסטישען 
שטאַנדפּונקט פון דער נייער טעאָלאָגיע, דער דאָזיגער מערקווירדיגער 
פּאַטריאָט, מאַכטויכטיג, ליידענשאַפטליך און שטענדיג אויסערגעוועהנליך, 
ניט קוקענדיג אויף אַלע אָנשטרענגונגען, װאָס ער האָט געמאַכט זיך 
אויפצוהויבען צו דער הויך פון אינטערנאַציאָנאַלער גערעכטיגקייט, 
אַ פּאַטריאָט, וועלכער האָט שטענדיג פאָרגעצויגען די גרויסקייט און די 
מעכטיגקייט פון זיין פאַטערלאַנד, וי זיין אייגענע פרייהייט און וואָהל- 
זיין, -- מאַדזיני איז שטענדיג געווען אַ פאַר עקשנ'טער געגנער פון 
אויטאָנאָמיע פאַר די פּראָװוינצען, װאָס װאָלט נאַטירליך געשטערט די 
שטרענגע איינפאָרמיגקייט פון זיין גרויסען איטאַליענישען שטאַאַט. ער 
באַהויפּטעט, אַז אַלס געגענגעוויכט צו דער אַלמעכטיגקײיט פון אַ פעסט 
איינגעפונדעוועטער רעפּובליק איז גענוג די אוימאָנאָמיע פון די קאָמונען. 
ער מאַכט אַ טעות, קיין איין קאָמונע, באַזונדער גענומען, װאָלט נים 
געקאָנט זיך שטעלען געגען דער מאַכט פון אַזאַ ריעזיגער צענטראַליזאַ- 
ציע; זי װאָלט דערשטיקט געװאָרן. כדי אויסצוהאַלטען דעם קאַמף, 
װאָלט זי געמוזט זיך פאַראייניגען, צוליעב דער אַלגעמײנער זעלבסט- 
פאַרטיידיגונג, מיט די שכנ'ישע קאָמונעס, ד. ה. זי װאָלט געמוזט צוזאַמען 
מיט זיי בילדען אַן אויטאָנאָמע פּראָווינץ. אַהוץ דעם, אויב די פּראָ- 
ווינצען וועלען ניט זיין אויטאָנאָם, װועט זייער פאַרװאַלטונג מוזען או- 
בערגעגעבען ווערן צו די אָנגעשטעלטע פון שטאַאַט. עס איז ניט פאַראַן 
קיין מיטען צווישען אַ שטרענג אויסגעהאַלטענעם פעדעראַליום און אַ 
ביוראָקראַטישען רעזשים. עס פאָלגט דערפון, אַז די רעפּובליק, צו 
וועלכער עס שטרעבט מאַדזיני, װאָלט געווען אַ ביוראָקראַטישער שטאַאַט, 
און פאָלגליך אויך אַ מיליטערישער, װאָס איז געגרינדעט צוליעב אוי- 
סערליכער מעכטיגקייט, ניט צוליעב אינטערנאַציאָנאַלער גערעכטיגקייט 
און אינערליכער פרייהייט. אין 1/198, אונטער דער הערשאַפט פון 
טעראָר, זיינען די קאָמונעס פון פראַנקרייך ערקלערט געװאָרן אַלס 
אויטאָנאָס; דאָס האָט אָבער ניט געשטערט, אַז זיי זאָלען דערשטיקט 
ווערן דורכ'ן רעװאָלוציאָנערן דעספּאָטיזם פון קאָנװוענט, אָדער בעסער 
געזאָגט, פון דער פּאַריזער קאָמונע, פון וועלכער דער נאַטירליכער יורש 
איז געװאָרן נאַפּאָלעאָן. 
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2) אַז די , שטאַאַטען פון אײיראָפּאַ" װעט זיך ניט קאָנען 
אויסבילדען פון די שטאַאַטען וי זיי זיינען איצט, צוליעב דער 
משונה'דינער אומגלייכהייט פון זייערע רעלאַטיווע קרעפטען. 

3) אַז דער ביישפּיעל פון דער אָבגעשטאָרבענער גערמאַנײ 
שער קאָנפּעדעראַציע האָט אויף אַן אומכאַשטרײיטבאַרען אופן באַ- 
וויזען, אַז אַ קאָנפעדעראַציע פון מאָנאַרכיסטישע מלוכות איז ניט 
מעהר וי אַ חוזק ; אַז זי איז ניט ביכולת צו גאַראַנטירען די פעל- 
קער, ניט קיין שלום און ניט קיין פרייהייט. 

) אַז קיין צענטראַליזירטער, ביוראָקראַטישער און שוין מיט 
דעם אַלֵיין מיליטערישער שטאַאַט, ווען אַפילו ער זאָל זיך אֶנרו- 
פען רעפּובליקאַניש, װעט ניט קאָנען אויף אַן אויפריכטינען און 
ערנסטען אופן אַריינקומען אין דער אינטערנאַציאָנאַלער קאָנפע- 
דעראַציע. לויט זיין קאָנסטיטוציע, וועלכע װעט שטענדיג זיין 
אַן אָפּענע אָדער פאַרמאַסקירטע פאַרלייקענונג פון פרייהייט אי- 
נערליך, װעט ער מוזען זיין אַ ‏ שטענדינער אַרוסרוף צו מלחמה, 
אַ שטענדינע געפאַהר פאַר דער עקזיסטענץ פון רי שכנ'ישע לענ- 
דער. זייענדינ געגרינדעט הויפּטזעכליך אויף אַ פריהערדיגען אַקט 
פון גװאַלט, עראָבערונג, אָדער דאָס װאָס מען רופט אין פּריװאַטען 
לעבען ננבה דורך אַריינברעכען זיך, --- אויף אַן אַקט װאָס האָט 
באַקומען די ברכה פון דער קירכע פון וועלכער עס איז רעליניע, 
איז געהיילינט געװאָרן דורך דער צייט און דורך דעם אַלֶעם װאָס 
ווערט פארװואַנדעלט אין רער געשיבכטע אַלס רעכט, --- און זיך אָנ- 
שפּאַרענדינ אויף אָט דער געטליכער פאַרהיילינונג פון דער טרי- 
אומפירענדער גװאַלט װי אויף אַן אויסשליסליכען און העכערן 
רעכט, מיט דעם אַליין באַטראַכט זיך שוין יעדער צענטראליזיר- 
טער שטאַאַט אַלס די אַבסאָלוטע פאַרלייקענונג פון די רעכטען פון 
אַלע אַנדערע מלוכות, און אַנערקענט ניט זייער רעכט אין די גע- 
שלאסענע אָפּמאַכען, סיידען ער האָט אין דעם אַ פּאָליטישען אינ- 
טערעס, אָדער ער קאָן זיך אַנדערש ניט העלפען. 

פ) אַז אַלע אָנהענגער פון דער ליגע וועלען פאָלנליך מוזען 
אָנשטרענגען אַלע זייערע כחות אויף איבערצובויען זייערע פאָ- 
גערלענדער, כדי צו ענדערן אין זיי די אַלטע אָרגאַניזאַציע, װאָס 
גיז געבויט פון אויבען ביז אַראָפּ אויף גװאַלט און אויף דעם 
פּרינציפּ פון הערשאפט, אויף אַ נייער אָרגאַניזאַציע, וועלכע האָט 
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און הומאַניטערע אידעען, װאָס זיינען פּראָקלאַמירט געװאָרן פון 
דער פּראַנצויזישער רעװאָלוציע, מוזען מיר אָבער פאַרוואַרפען 
איהר שטאאַטס-פּאָליטיק און אויף אַן אנטשלאָסענעם אופן אָנ- 
נעהמען די נאָרד-אַמעריקאַנישע פרייהייטס-פּאָליטיק. 


1 
פּעדעראַליזם. 


מיר זיינען גליקליך מיט דער מעגליכקייט צו דערקלערן, אַז 
אָט דער פּרינציפּ איז איינשטימיג פּראָקלאַמירט נעװאָרן אויפ'ן זשע- 
נעווער קאָנגרעס. די שווייץ גופא, וועלכע, אנב אורחא, באַנוצט אַזױ 
ערפאָלגרייך דעם דאָזיגען פּרינציפּ אין דער פּראַקטיקע, האָט 
זיך אָן איהם אָנגעשלאָסען אֶהן וועלכער עס איז באַשרענקונג און 
האָט איהם אויפגענומען מיט דער נאַנצער ברייטקייט פון זיינע 
פאָלגען. צום אומגליק, איז אָט דער פּרינציפּ אין די רעזאָלוציעס 
פון קאָנגרעס געווען זעהר שלעכט פאָרמולירט, און איז אויך דורכ- 
נעפיהרט געװאָרן בלויז אויף אַן אינדירעקטען אופן. ערשטענס, 
צוליעב דער לינע, װאָס מיר דאַרפען גרינדען, און צווייטענס צו- 
ליעב דעם זשורנאַל, וועלכען מיר דאַרפען אַרויסגעבען אונטער'ן 
טיטעל : , די פאַראיינינטע שטאַאַטען פון אייראָפּאַ." אין דער- 
זעלבער צייט אָבער, לויט אונזער מיינונג, דאַרף ער פאַרנעמען דעם 
ערשטען אָרט אין אונזער פּרינציפּעןדערקלערונג. 

דאָס איז זעהר אַ טרויעריגע פאַרנאכעלסיגונג, וועלכע מיר 
דאַרפען זעהן װאָס גיכער צו פאַרריכטען. אין איינקלאַנג מיט 
דעם איינשטימיגען באַשלוס פון זשענעווער קאָנגרעס מוזען מיר 
פון דאָס נייע פּראָקלאַמירן : 

) כדי צו פאַרהעלפען דעם טריאומף פון פרייהייט, נע- 
רעכטיגקייט און פרידען אין די געגענזייטיגע באַציהונגען פון די 
פּעלקער אין אײיראָפּאַ, כדי צו מאַכען אוממעגליך א בירגער-קריעג 
צווישען די פאַרשיידענע פעלקער, װאָס שטעלען צונויף די איי- 
ראָפּעאישע משפחה, איז פאַראַן נאָר איין מיטעל: די פאָרמירונג 
פון אַ , פאַראַיינינטע שטאַאַטען פון אייראָפּא". 
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פאַרלייקענונג פון דער גאַנצער פרייהייט : די צענטראַליזאַציע און 
רי אַלמעכטיגקײיט פון שטאאַט. 


אַ ניייאויפנגעלעבטע דורך דער גרינדונגס-פארזאמלונג, אמת, 
באַשטריטען פון די זשיראָנדיסטען, נאָר מיט קנאַפּען ערפאָלג, 
איז די דאָזיגע צענטראליזאַציע פאַרפאָלקאָמט נעװאָרן דורך דעם 
נאַציאָנאַלען קאָנװענט. ראָבעספּיער און סען זשיסט זיינען נע- 
ווען איהרע אמת'ע באַנײער; קיין זאַך איז ניט פאַרגעסען גע- 
װאָרן אין דער נייער רעגיערונגס-מאַשין, אַפילו ניט דאָס , אויבער- 
שטע וועזען" צוזאַמען מיט דער רעליניע פון שטאאַט. זי האָט 
נאָר געװאַרט אויף דעם געשיקטען מאַשיניסט, װאָס זאָל אַרױס- 
צייגען פאַר דער פאַרוואונדערטער וועלט די אונטערדריקענדע 
מאַכט, מיט וועלכער עס האָבען איהר באַשאָנקען איהרע ניט-פאָר- 
זיכטינע בויער... און נאַפּאָלעאָן איז ערשינען. און אָט אַזױ האָט 
די רעװאָלוציע, וועלכע איז פון אֶנהוֹיב געווען באזעעלט בליז 
פון ליעבע צו פרייהייט און מענשליכקייט, מיט דעם נאָר אַלֵיין 
װאָס זי האָט געגלויבט אין דער מעגליכקייט פון אַן אויסנלייך 
צווישען פרייהייט און מענשליכקייט מיט דער צענטראליאַציע 
פון שטאַאַט, דער'הרג'עט זיך אַלֵיין, דער'הרג'עט זיי, און קיין 
אַנדער זאַך ניט געבאָרן, אויסער דער מיליטערישער דיקטאַטור, 
דעם צעזאַריזם. 


איז דען ניט קלאָר, מיינע הערען, אַז כדי צו ראַטעװען אין 
אײיראָפּאַ די פרייהייט און דעם פרידען מוזען מיר אַנטקעגענ- 
שטעלען אָט דער משונה'דינער און דריקענדער צענטראַליזאַציע פון 
די מיליטערישע, ביוראָקראַטישע, דעספּאָטישע, מאָנאַרכיסטישע, 
קאָנסטיטוציאָנעלע און אַפילו רעפּובליקאַנישע שטאאַטען, דעם 
גרויסען רעטונגס-פּרינציפּ פון פּעדעראַליזם, --- דער פּרינציפּ, ויִע- 
מעס פּראַכטפולע ערשיינונג האָט אונז נענעבען, צווישען אַנדע- 
רעס, די לעצטע געשעהעניש אין די פאַראייניגטע שטאַאַטען פון 
נאָרדדאַמעריקא ? = פון איצט אָן -אַרף זיין קלאָר פאַר אַלע װאָס 
פאַרלאַנגען אויפריכטיג די באַפרייאונג פון אייראָפּא, אַז בלייבענ- 
דיג ביי זייער גאַנצער סימפּאַטיע צו די גרויסע סאָציאַליסטישע 


* באַקונין מיינט דאָ דעם , בירגער-קריעג", פאַר דער אָפּשאַפונג 
פון דער נעגער-שקלאַפעריי---איב. 
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און אַז זי װועט ניט זיין ביכולת צו פאַרזיכערן איהרע אונטערטאַ- 
נען, אַפילו ווען זיי זאָלען זיך רופען בירגער, מיט וואוילשטאַנד 
און פרייהייט. האָבען מיר דען ניט געזעהן, װוי די גרויסע פראַנ- 
צויזישע נאַציאָן האָט זיך צוויי מאָל ערקלערט פאַר אַ דעמאָקראַ- 
טישער רעפּובליק, אַון ביידע מאָל האָט זי פאַרלאָרען איהר פריי- 
הייט און זיך געלאָזט אַרײנשלעפּען אין עראָבערונגס מלחמות ? 

וועלען אויך מיר, װי פיעלע אַנדערע, צושרייבען אָט די טרוי- 
עריגע נידערלאַגעס צו דעם לייכטזיניגען טעמפּעראַמענט און די 
היסטאָרישע דיסציפּלינירטע געוועהנהייטען פון פראַנצויזישען 
פאָלק, וועלכער, וי עס באַהױפּטען זיינע פאַרלוימדער, איז נאָר 
פעהיג אויסצוקעמפען פרייהייט דורך אַ פּלעצליכען אויסברוך, קאָן 
זיך אָבער ניט באַנוצען מיט איהר און איינפיהרען איהר אין דער 
פּראַקטיק ? 

עס איז אוממעגליך, פאַר אונז, מיינע הערען, זיך אָנצושליסען 
אָן דער דאָזיגער פאַראורטיילונג פון אַ נאַנצען פאָלק, פון איינעם 
פון די קולטורעלסטע פעלקער אין אייראָפּא. מיר זיינען איבער- 
ציינט, אַז אויב פֿראַנקרייך האָט צוויי מאָל כסדר פאַרלאָרן איהר 
פרייהייט און האָט צוגעזעהן, וי איהר דעמאָקראַטישע רעפּובליק 
ווערט פאַרװאַנדעלט אין אַ דיקטאַטור און אין אַ מיליטערישער 
דעמאָקראַטיע, פאַלט די שולד פון דעם ניט אויף דעם כאַראַקטער 
פון פאָלק, נאָר אויף זיין פּאָליטישער צענטראליזאציע. די דאָ- 
זינע צענטראַליזאַציע, וועלכע איז פון לאַנג אָן צונעגרייט געװאָרן 
דורך די פראַנצויזישע קעניגע און שטאאַטסלײט און איז שפּעטער 
פאַרקערפּערט געװאָרן אין אַ מענשען, װאָס די העפליכע הויף- 
רעטאָריק האָט גערופען דער ,נרויסער קעניג", איז דערנאָך, דורך 
די מיאוס'ע מעשים פון דער אָפּגעלעבטער מאָנאַרכיע, אַריינגע- 
שטויסען געװאָרן אין אַן אָפּנרונד, וואו זי װאָלט זיכער אונטער- 
געגאנגען אין שמוץ, ווען די רעװאָלוציע װאָלט איהר ניט אויפ- 
געהויבען מיט איהר מעכטינען אָרעם. יאָ, ס'איז אַ מערקוויר- 
דינע זאַך : אָט די גרויסע רעװאָלוציע, וועלכע האָט צום ערשטען 
מאָל אין דער געשיכטע פּראָקלאַמירט די רעכטען ניט נאָר פון 
בירגער, נאָר פון מענשען --- איז געװאָרן די יורש'טע פון דער מאָ- 
נאַרכיע, וועמען זי האָט געטויט, און האָט צוריק אויפנעלעבט דרי 
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קאַנישער, און דאריבער מוז אונזער ליגע אויך זיין, צו גלייכער 
צייט, אי דעמאָקראַטיש, אי רעפּובליקאַניש. 

און איך רענק, מיינע הערען, אַז מיר זיינען דאָ אַלֶע רעפּוב- 
ליקאַנער אין דעם זין, װאָס פאַרכאפּט פון די אומבאַרמהאַרצינע 
רעזולטאַטען, געװאָרענט פון די רעטענדע און צוגלייכער צייט 
גרויזאמע לעקציעס פון דער נעשיכטע, פון די אַלע ערפאַהרונגען 
פון דער פאַרגאַנגענהייט, און באַזונדערס פון די געשעהענישען, 
װאָס פאַרפינסטערן אײיראָפּאַ זינט 1848, און פון די געפאַהרען, 
װאָס דראָהען איהר נאָך איצט, זיינען מיר אַלע נלייך געקומען צו 
דער איבערציינונג : אַז מאָנאַרכיסטישע אינסטיטוציעס שטימען 
ניט מיט דער מלוכה פון פרידען, גערעכטיגקייט און פרייהייט. 

װאָס איז שייך צו אונז, מיינע הערען, האַלטען מיר פאַר אונ- 
זער חוב, אלס רוסישע סאַציאַליסטען און אלס סלאַווען, אָפען 
צו דערקלערן, אַז פאר אונז האָט דאָס װאָרט רעפּובליק קיין אַנ- 
דער ווערט כיט, אויסער א ר ייַן נענאפיווען: ער מיינט 
די צעשטערונג און די פאַרניכטונג פון דער מאָנאַרכיע. דער דאָ- 
זינער װאָרט איז ניט נאָר ניט בכח אונז צו באַגײסטערן, נאָר אומגע- 
קערט, יעטװועדעס מאָל ווען מען שטעלט אַרױס די רעפּובליק 
אַלס פּאָזיטיווען און ערנסטען ענטפער אויף אַלע צייטינע אָנ- 
געװועהטאָנטע פראַנען, אַלס דעם העכסטען ציעל? פאַר װועמעס 
דערנרייכונג מיר דארפען אנווענדען אַלֶע אונזערע כחות, פיהלען 
מיר די נויטווענדיגקייט צו פּראָטעסטירן. 

פון נאַנצען האַרצען האַסען מיר די מאָנאַרכיע; קיין זאַך 
גלוסטען מיר ניט אַזױ, װי צו זעהן איהר פאַל אין נאַנץ אייראָפּאַ 
און אין דער נאַנצער וועלט, און מיר זיינען איבערציינט, אַזױ וי 
איהר, אַז איהר פאַרניכטונג איז אַן אומפארמיידליכער באַדינג פאַר 
דער פרייהייט פון דער מענשהייט. פון דעם שטאַנדפּונקט זיי- 
נען מיר אויפריכטינע רעפּובליקאַנער. מיר דענקען אָבער ניט, 
אַז די פאַרניכטוננ פון דער מאָנאַרכיע איז שוין נגענונ, אום צו 
באַפּרייען די פעלקער און זיי געבען פרידען און גערעכטיגקייט. 
פאַרקעהרט, מיר זיינען פעסט איבערציינט, אַז א נרויסע, מילו- 
טערישע, ביוראָקראַטישע, פּאָלִיטיש צענטראַליזירטע רעפּובליק 
קאָן און מוז אומכאַדיננט ווערן אַן עראָבערונגס-מלוכה אין דער 
אויסערליכער פּאָליטיק, אַן אונטערדריקענדע אין דער אינערליכער, 
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דער װאָרט ד ע מ אַ קראַ טיע באַצײיכענט ניט קיין אַנרער 
זאַך, װי די פּאַרװאַלטונג פון פאלק דורכ'ן פּאָלְק און פאַר'ן פאָלק, 
פאַרשטעהענדיג אונטער דעם װאָרט פאָלק די גאַנצע מאַסע פון 
בירגער --- און אין דער היינטיגער צייט דאַרף מען נאָך צונעבען : 
און בירגערינס, --- וועלכע שטילען צוזאַמען די נאַציאָן. 

אין דעם זין זיינען מיר אַלע זיכער דעמאָקראַטען. 

מיר דאַרפען אָבער אין דערזעלבער צייט אָנערקענען, אַז דער 
אויסדרוק דעמאָקראַטיע איז נאָך ניט גענוג פאַר דער גענויער באַ- 
שטימונג פון דעם כאַראַקטער פון אונזער ליגע, און אַז באַזונדער 
באַטראַכט קאָן ער אויך, פּונקט וי דער אויסדרוק : פרייהייט, נע- 
בען אַ געלענענהייט פאַר צוויידייטינקייט. האָבען מיר דען ניט 
געזעהן אין אַמעריקע, אין אֶנהוֹיב פון דעם יאָהרהונדערט, אַז די 
פּלאַנטאַטאָרס, די שקלאַפּענהאַלטער אין דרום און אַלע זייערע 
אָנהענגער אין די צפון-שטאַאַטען, האָכען זיך גערופען דעמאָקראַ- 
טען? און דער היינטינער צעזאַרים, מיט אַלע זיינע אוױיטאָרי- 
טערע פאָלנען, וועלכע הענגען װי אַ שרעקליכע נעפאהר איבער 
אַלץ, װאָס רופט זיך מענשליכקייט אין אײיראָפּא, רופט ער זיך 
דען ניט אויך דעמאָקראַטיש? און אַפילו דער מאָסקװער און 
פּעטערבורגער אימפּעריאַליזם, אָט דער שטאַאַט אֶהן פראַזען, דער 
אידעאַל פון אַלע צענטראַליזירטע, מיליטערישע און ביוראָקראַ- 
טישע מלוכות, האָט ער דען ניט, ניט לאַנג צוריק, אין נאָמען פון 
דעמאָקראַטיע, דערשטיקט פּױלען ? 

עס איז אַלזאָ קלאָר, אַז דעמאָקראַטיע אֶהן פרייהייט קאָן 
ניט דיענען אַלס אונזער פאָהן. אָבער װאָס איז אַזױנס אַ דע- 
מאָקראַטיע, געגרינדעט אויף פרייהייט, אויב ניט א רעפּובליק ? 
די פאַראַייניגונג פון פרייהייט מיט פּריווילעגיעס באַשאַפט אַ 
מאָנאַרכיסטיש קאָנסטיטוציאָנעלען רעזשים; אָבער די פאַראיי- 
ניגונג פון פרייהייט מיט דעמאָקראַטיע קאָן בלויז עקזיסטירן אין 
אַ רעפּובליק. פון פאָרזיכטיגקייט ווענען, מיט װאָס מיר 
קאָנען ניט איינשטימען, האָט דער זשענעווער קאָנגרעס געפונען 
פאַר נויטיג זיך צוריקצוהאַלטען אין זיינע רעזאָלוציעס פון אַרױס- 
צוברענגען דעם װאָרט רעפּובליק. אָבער, פּראָקלאַמירענדיג זיין 
פאַרלאַנג , צו באַגרינדען דעם פרידען אויף דעמאָקראַטיע און פריר' 
הייט", האָט ער זיך ניט-ווילענדיג אַרויסגעשטעלט אַלס רעפּובלי- 
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ערנסטע אָנהענגער, אויף וועלכע מען װועט זיך מעגען פאַרלאָזען, -- 
און אונזער אויפריכטינע, אויפקלערענדע, ערנסטע פּראָפּאָגאַנדע 
װועט ניט פאַר'סמ'ען, נאָר װועט נאָך גייסטינ געזינטער מאַכען 
דעם עולם. 

לאָמיר זשע באַטראַכטען, װאָס זיינען די פּרינציפּען פון אונ- 
זער נייער אַסאָציאַציע ? זי רופט זיך די ליגנע פון פרידען און 
פרייהייט. דאָס מיינט שוין פיעל; דורך דעם אונטערשיידען מיר 
זיך פון אַלע די, וועלכע זוכען דעם פרידען אום יעדען פּרייז, אַפילן 
פאַר דעם פּרייז פון פרייהייט און מענשליכער ווירדע. מיר אונ- 
טערשיידען זיך אויך פון דער עננלישער פרידענס-געזעלשאַפט, 
וועלכע לענט אַװעק אָן אַ זייט יעדע פּאָליטיק, און שטעלט זיך פאָר, 
אַז אונטער דער היינטיגער אָרדנונג פון רענירונג אין אייראָפּא, 
איז פרידען מעגליך. אין גענענזאץ צו אָט די אולטראַ-פרידליכע 
טענדענצען פון דער פּאַריזער און ענגלישער געזעלשאפטען, דער- 
קלערט אונזער לינע, אַז זי נלויבט אין פרידען, אַז זי פאַרלאַנגט 
פרידען בלויז מיט דעם אומבאַדינגטען תנאַי פון פרייהייט. 

פרייהייט איז דאָס גרויסע װאָרט, װאָס באַצײיכענט די ער- 
האַבענסטע זאַך, וועלכע װעט קיינמאָל ניט אויפהערן אנצוצינדען 
די הערצער פון אַלע לעבעדינע מענשען. אָבער זי פאָדערט אַ פּינקט- 
ליכע, גענויע אויסטייטשונג. אַנדערש וועלען מיר זיך פון צוויי- 
דייטיגקייטען ניט אַרויסדרעהען, און מיר קאָנען נאָך דערזעהן אין 
אונזערע רייהען ביוראָקראַטען, אָנהענגער פון בירגערליכער פריי- 
הייט, מאָנאַרכיסטען-קאָנסטיטוציאָנאַליסטען, ליבעראַלע אַריסטאָ- 
קראַטען און בורזשוען, וועלכע זיינען אַלֶע מעהר אָדער וועניגער 
פיינדליך צו דער דעמאָקראַטיע. זיי וועלען ביי אונז בילדען די 
מעהרהייט, אונטער דעם אויסרייד, אַז זיי ליעבען אויך די פרייהייט. 

כדי אויסצומיידען די פאָלנען פון אַזאַ טרויעריגער מיספאַר- 
שטענדניש, האָט דער זשענעווער קאָנגרעס דערקלערט, אַז ער וויל 
ערינדען דעם פדידען א ו יה רע מאָ ק רא טיע או 
אויף פרייהייט", פון װאַנען עס איז געדרוננען, אַז כדי צו זיין אַ 
מיטנליעד פון אונזער ליגנע דאַרף מען זיין א דעמאָקראַט. דאָס 
הייסט, אַז עס ווערן אוױיסגעשלאָסען אַלֶע אַריסטאָקראַטען, אַלע 
אָנהענגער פון וועלכע ניט איז פּריווילעגיעס, פון וועלכע ניט איז 
מאָנאָפּאָלען, אָרער וועלכע ניט איז פּאָליטישע אויסנאַהמען, װאָרים 
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אירעע און ריכטונג, זאָל ניט קאָנען ווערן איהרער אַ מיטגליער 4 
דארפען מיר זיך דען ניט אָרגאַניזירן אויף אַזא אופן, אַז אַ 
גרויסע צאָה? פון אונזערע אָנהענגער זאָלען שטענדיג פאַרבלייבען 
טריי צו די געפיהלען, וועלכע באַנײסטערן אונז היינט, און פעסט- 
שטעלען אַזעלכע כללים פאַר ארייננעמען מיטנליעדער, אַז אויב אַפילן 
דער פּערזענליכער צונויפשטעל פון די קאָמיטעטען זאָל זיך בייטען, 
זאָל אָבער דער נייסט פון דער ליגע פארבלייבען אומפאַרענדערט ? 
מיר קאָנען דאָס אַנדערש ניט דערגרייכען, סיידען מיר זאָלען 
פעסטשטעלען און באַשטימען אונזערע פּרינציפּען אַזױ קלאָר, אַז 
קיינער, וועלכער איז אין איין פּרט אָדער אין א צווייטען נעגען 
זיי, זאָל ניט קאָנען פאַרנעמען קיין פּלאַץ אין אונזערע רייהען. 
ס'איז קיין ספק ניט, אַז אויב מיר וועלען ניט דייטליך פאָר- 
מולירען דעם אמת'ן כאַראַקטער פון אונזערע פּרינציפּען, װועט די 
צאָה? פון אונזערע אָנהענגער דורכדעם קאָנען ווערן זעהר גרויס. 
אין אַזאַ פאַל װאָלטען מיר, װי ס'האָט אונז פאָרגעשלאָגען דער 
דעלענאַט פון באַזעל, הער שמידלען, געקאָנט אַרייננעהמען אין אונ" 
זערע רייהען א סך מיליטער-לייט און נייסטליכע, --- פאַרװאָס ניט 
קיין פּאָליציסטען ? -- אָדער לויט דעם בישפּיעל פון דער 
, פרירענס לינע", װאָס איז געגרינרעט געװאָרן אין פּאַריז אונטער 
דער שוץ פון קיסר, וועלען די הערען מישעל שעװאַליע און פרעדריק 
פּאַססי, איינבעטען עטליכע באַריהמטע פּרייסישע, עסטרייכישע 
| און רוסישע פּרינצעסינס, אַז זיי זאָלען ננעדיג איינוויליגען אֶנצו- 
נעהמען דעם טיטע? פון עהרענמיטנליעדער פון אונזער אַסאָסיאַציע. 
אָבער, װוי דער שפּריכװאָרט זאָגט: ‏ דער װאָס כאפּט א סך, דער 
בלייבט בייווענינ""; מיר װאָלטען זיך אָט די מציאה'דינע פאר- 
איינינונג איינגעקויפט בלויז פאַר דעם פּרייז פון פאָלשטענדיגער 
זעלבסט-פאַרלײיקענונג, און אינמיטען פון דער גאַנצער מאַסע פון 
צוויידייטינקייטען און פראַזען, וועלכע פאַר'סמ'ען אין דער איצ- 
טינער צייט די נעזעלשאַפטליכע מיינונג פון אייראָפּאא, װאָלטען 
מיר געװאָרן אַן איבערינער ניט געלונגענער ויץ און וייטער 
גאָרנישט. 
פון דער אַנדער זייט איז קלאָר, אַן אויב מיר וועלען אָפען 
דערקלערן אונזערע פּרינציפּען, װעט די צאָה? פון אונזערע אָנ- 
העננער זיין אַ באַנרעניצטע, אָבער לכל הפּחות וועלען דאָס זיין 
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3) צוליעב אָט דער פּראָפּאָגאַנדאַ גרינדען אַ צייטונג. 

איז עס דען ניט קלאָר, אַז כדי מיר זאָלען קאָנען ריכטיג 
דורכפיהרן די דריי זאַכען, דאַרפען מיר קודם כל פעסטשטעלען רי 
פּרינציפּען, וועלכע זאָלען באַשטימען, שוין אֶהן שום צוויידייטיג- 
קייט, דעם כאַראַקטער און דעם ציע? פון דער ליגע ? די דאָזיגע 
פּרינציפּען וועלען פון איין זייט באַגײסטערן און ריכטען אונזער 
שריפטליכע, װוי די מינדליכע פּראָפּאָנאַנדע, און פון דער צווייטער 
זייט וועלען זיי דיענען אַלס באדינגוננען און אַלס באַזיס פאַר דעם 
אויפנעהמען נייע מיטגליעדער. דער לעצטער פּונקט, מיינע הערען, 
שיינט אונז צו זיי זעהר וויכטיג. װואָרים די נאַנצע צוקונפט פון 
אונזער ליגע װעט זיין אָפּהענגיג פון די אידעען און נייגונגען, וי 
אויך פון די פּאָליטישע און סאָציאַלע, עקאָנאָמישע און מאָראַלע 
טענדענצען פון די נייע אָנקומענדע מאַסען, פאַר וועלכע מיר וועלען 
עפענען אונזערע רייהען. פאָרמירענדיג אַן אינסטיטוציע, אויף דעם 
העכסטען גראַד אַ דעמאָקראַטישע, פּרעטענדירען מיר ניט צו פאַר- 
װאַלטען אונזער פאָלק, ד. ה. די מאַסען פון אונזערע אָנהענגער, 
פון אויבען ; און וי נאָר אונזער געזעלשאַפט װעט זיך ריכטינ 
איינאָרדענען, וועלען מיר זיך מעחר ניט ערלויבען אַרופצװיננען אויף 
איהר די אױיטאָריטעט פון אונזערע געדאַנקען. אומגעקעהרט, מיר 
ווילען, אַז אַלֶע אונזערע פּראָווינציעלע אונטערקאָמיטעטען און 
נאַציאָנאַלע קאָמיטעטען, און אַפילו דער צענטראַלער אָדער אינ- 
טערנאַציאָנאַלער קאָמיטעט גופא, זאָלען ערוועהלט ווערן פון אונטען 
ביז אויבען דורך דער אָפּשטימונג פון אַלע אונזערע אָנחענגער פון 
אַלע לענדער, און זיי זאָלען אויף אַזאַ אופן ווערן דער ריכטיגער 
און געהאָרכזאַמער אויסדרוק פון זייערע נגעפיהלען, פון זייערע אי- 
דעען און ווילען. אָבער איצט, טאַקע דערפאַר, וויי? מיר האָבען 
באַשלאָסען זיך צו אונטערװואַרפען אין אַלְץ, װאָס װעט האָבען אַ 
שייכות מיט דער אַלגעמײנער טעטיגקייט פון דער לינע, אונטער 
דעם וואונש פון דער מאַיאָריטעט ; איצט, ווען מיר געפינען זיך 
נאָך אין אַ קליינער צאָהל, דאַרפען מיר דען ניט, אויב מיר ווילען 
ניט אַז אונזער לינע זאָל ווען עס איז אָפּװייכען פון איהר ערשטער 
אידעע און ריכטונג, וועלכע די איניציאטאָרען האָבען איהר גע- 
געבען, מוזען מיר דען ניט אָננעהמען קיין מיטלען, אַז קיינער פון 
די, װאָס האָבען נייגונגען װאָס זיינען געגענגעזעצט דער דאָזיגער 
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פון אַ געהויבענעם האַרצען, אַ קלאָרן און פעסטען שכל, אַ קלאָר 
באַשטימטען ציעל און אַ שטאַרקען מוט. 

מיינע הערען, מיר האָבען אונטערנומען אַ גרויסע זאַך, לאָמיר 
זיך דערהויבען צו דער הויכקייט פון אונזער אונטערנעהמונג. 
זי וועט זיין גרויס אָדער לעכערליך, מיטעלמעסינ טאָר זי ניט זיין ; 
און כדי די זאַך זאָל זיין גרויס, איז לכל הפּחות נויטינ, אַז מיר, 
דורך אונזער דרייסטקייט און אויפריכטינקייט, זאָלען זיך אַרױס- 
ווייזען אלס אַזעלכע. 

ניט קיין אַקאַרעמישען אַנאַליז פון פּרינציפּען לענען מיר פאָר 
איצט פאַר אייער אויפמערקזאַמקײט. מיר לאָזען ניט אַרױס פון 
אויג, אַז מיר זיינען זיך דאָ הויפּטזעכליך צוזאמענגעקומען, כדי 
אָנצומערקען די אַלע מיטלען און די אַלֶע פּאָליטישע מאַסרעגלען, 
װאָס זיינען נויטיג פאַר דער פאַרווירקליכונג פון אונזער זאַך. מיר 
ווייסען אָבער אויך, אַז אין דער פּאָליטיק איז אַן אָרענטליכע, 
ניצליכע, פּראַקטישע טעטיגקייט אוממעגליך, אָהן אַ קלאָר-באַשטימ- 
טער טעאָריע און אֶהן אַ לייטענדען ציעל. אין גענענפאל, װי מיר 
זאָלען ניט זיין באַנײיסטערט פון די ברייטסטע און פרייהייטס- 
ליעבענדסטע געפיהלען, װאָלטען מיר געקאָנט דערגעהן צו אַ פּראַק- 
טיק, װאָס איז אינגאַנצען להיפּוך די געפיהלען ; מיר װאָלטען גע- 
קאָנט אָנהויבען פון רעפּובליקאַנישע, דעמאָקראַטישע און סאָציאַ- 
ליסטשיע איבערצייגונגען און פאַרענדיגען װי ביסמאַרקיאַנער אָדער 
וי באָנאָפּאַרטיסטען. 

דריי זאַכען מוזען מיר היינט טאָן : 

1) פעסטשטעלען די באדינגינוען און די עלעמענטען פון אַ 
נייעם קאָנגרעס. 

2) אָרגאַניזירען אונזער ליגע, אויף וויפיעל דאָס וועט מעגליך 
זיין, אין אַלע אייראָפּעאישע לענדער; איהר אויסברייטען, און 
אונז דאַכט זיך, אַז דאָס איז זעהר וויכטיג, אַפילו אויף אַמעריקא, 
און גרינדען אין יעדען לאַנר נאַציאָנאַלע קאָמיטעטען און פּראָ- 
ווינציעלע אונטערקאָמיטעטען, איבערלאָזענדיג פאַר זיי זייער פולע 
געזעצליכע, נויטיגע אױטאָנאָמיע, און זיי אַלֶע היראַרכיש אונטער- 
אָרדנען דעם צענטראַלען קאָמיטעט אין בערן. געבען רי קאָמי- 
טעטען פולמאַכט און די נויטיגע אינסטרוקציעס פאַר פּראָפּאָגאַנדאַ 
און דעם אויפנעהמען פון נייע מיטגליעדער. 


מיינע הערען ! 

די זאך, װאָס באַשעפטינט אונז היינט, איז צו אָרנאַניזירען 
און ענדגילטיג צו באַפעסטיגען די , פרירענס-און פרייהייטס-ליגע", 
נעהמענדיג אַלס באַזיס די פּרינציפּען, וועלכע זיינען פאָרמולירט 
געװאָרן פון פריהערדינען פארוואַלטונגס-קאָמיטעט און וועלכע זיי- 
נען אָנגענומען געװאָרן פון קאָנגרעס. די דאָזינע פּרינציפּען זיי- 
נען פון דעמאָלט אָן געװאָרן אונזער כאַרטיע, דער נויטווענדיגער 
באַזיס פאר אלע אונזערע ווייטערדיגע ארבייטען. מיר האָבען מעהר 
קיין רעכט ניט אַרונטערצונעמען פון זיי כאָטש דעם קלענסטען 
טייל; מיר קאָנען אָבער און עס איז אויך אונזער פליכט, זיי צו 
אנטוויקלען. 

די דערפילונג פון אָט דער פליכט איז אין דער איצטינער ציט 
נאָך נויטווענדינער, וויי?ל, וי ס'איז אַלעמען באוואוסט, זיינען די 
דערמאַנטע פּרינציפּען פאָרמולירט נעװאָרן אין איילעניש, אונטער 
דעם דרוק פון דער האַרטער זשענעווער נאַסטפרײינדליכקייט... מיר 
האָבען זיי אָנגעװואָרפען, אַזױ צו זאָגען, צווישען צוויי שטורעמס, 
זייענדיג נגעצוואונגען אָפּצושװאַכען אונזערע אויסדרוקען, כדי צו 
פּאַרמיידען אַ גרויסען סקאַנדאַל, וועלכער װאָלט געקאָנט פיהרען 
צו דער פאָלשטענדיגער פאַרניכטונג פון אונזער זאך. 

היינט, ווען אַ דאַנק דער מעהר אויפריכטיגער און ברייט- 
הערציגער גאַסטפרײינדליכקייט פון דער שטאָט בערן, זיינען מיר 
פריי פון יעדען אָרטינען, אויסערליכען דרוק, מוזען מיר אט די 
פּרינציפּען אַװעקשמעלען אין זייער נאַנצער אומבאַריהרבאַרקײט, 
אַװועקװאַרפענדיג יעדע צוויידייטיגקייט, אַלס אַ זאַך, װאָס איז ניט 
פּאַסיג פאַר אונז, װאָס איז ניט פּאַסיג פאַר דער גרויסער זאַך, 
וועלכער מיר זיינען גערופען געװאָרן צו באַגרינדען. 

פאַרשווייגונג, האַלבע אמת'ען, אָפּנעקירצטע געדאנקען, העפּ- 
ליכע מילדקייט און די נאָכנעבינקייט פון שרעקעדינער ריפּלאָ- 
מאַטיע, דאָס אַלץ איז נוצלאָז אין דער פאַרווירקליכונג פון גרויסע 
זאַכען; אַזעלכע זאַכען ווערן נאָר פאַרווירקליכט מיט דער הילף 
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פּעדעראַליזם, סאָציאַליזם 
און אַנטיטעאָלאָניזם 


אַ טאָטיווירטער פאָרשלאַג צום צענטראַלען קאָמיטעט פון דער , פרידענס- 
און פרייהייטס-ליגע", פון מיכאַאיל באַקונין. 
זשענעוואַ. 


6 מיכאַאיל באַקונין 


נאָר אין איהר נופא, ניט גענען איהר נאָר דורך איהר, -- צו 
דער איינפיהרונג פון דער ברייטסטער אינדיווידועלער פרייהייט 
און מענשליכער מאָראַליטעט. 


גאָט און דער שטאַאַט 95 


און אַזױ רוהיג אָפּטאָן זייערע אַלֶע שעדליכע מעשים ; פון דער 
צייט אָן, װאָס דער בורזשואַזיע איז מיאוס געװאָרן צו זיין די 
קאָװאַדלע און איז אַליין געװאָרן דער האַמער ; מיט איין װאָרט, 
פון דער צייט, װאָס זי האָט באַשאַפען דעם מאָדערנעם שטאַאַט, 
איז אָט דער פאַטאַלער בונד פאַר אַלעמען געװאָרן אַן אָפּענער און 
אומבאַשטרײיטבאַרער אמת. 


עקספּלואַטאַציע איז דער ממשות'דיגער גוף, און רעגירונג -- 
די נשמה פון בורזשואזען רעזשים. און װוי מיר האָבען נאָר װאָס 
געזעהן, זיינען זיי ביידע אַזױ ענג צונויפנעבונדען, אַז זיי ווערן, 
סיי פון טעאָרעטישען, סיי פון פּראַקטישען שטאַנדפּונקט, דער 
נויטווענדיגער און ריכטיגער אויסדרוק פון מעטאַפיזישען אידע- 
אַלִיזם, אַן אומפאַרמיידליכע פאָלגע פון דער בורזשואַזער לעהרע, 
װאָס זוכט די פרייהייט און מאָראַליטעט פון די אינדיווידומען 
אויסערהאַלב פון דער געזעלשאַפטליכער סאַָלידאַריטעט. די דאָזיגע 
לעהרע פיהרט צו דער עקטפּלואַטירענדער הערשאפט פון א קליינער 
צאָהל גליקליכע אָדער אויסדערוועהלטע און צו דער עקספּלואַטירטער 
שקלאַפעריי פון דער מעהרהייט, כמעט פון אַלעמען; עס ברענגט 
צו דער פאַרלייקענונג פון יעדער מאָראַל און פון יעדער פרייהייט. 


אָנװייזענדיג אויף װאָס פאַר אַ אופן דער אידעאַליזם, וועלכער 
קומט אַרױס פון די אומזינינע אידעען : נאָט, אומשטערבליכקייט 
פון דער נשמה, אורשפּרינגליכע פרייהייט פון אינדיווידומען 
און זייער מאָראַל, אומאָפּהענגיג פון דער געזעלשאַפט, האָט גע- 
מוזט פאַטאַל פיהרען צו דער פאַרהייליגונג פון שקלאַפּערײי און 
אוממאָראַליטעט, בלייבט מיר איצט צו דערווייזען, װי די רעאַלע 
װויסענשאַפּט, דער מאַטעריאַליזם און דער סאַָציאַליזם -- דער 
צווייטער אויסדרוק איז ניט קיין אַנדער זאַך, װוי די ריכטיגע און 
פולע אַנטװיקלונג פון דעם ערשטען --- פיהרען מיט דערזעלבער 
נויטווענדיגקייט, -- און טאַקע דערפאַר ווייל זיי קומען אַרױס 
פון דער מאַטעריעלער נאַטור און פון דער נאַטירליכער אורשפּריננ- 
ליכער שקלאַפעריי פון די מענשען, דעריבער מוזען זיי זוכען דרי 
באַפרייאונג פון דעם מענשען ניט אויסערהאלב דער נעזעלשאַפט 


4 מיכאַאיל באַקונין 


אָפּפערן זיך פאַר'ן וואוילזיין פון די באַהערשטע, איז דער צווייטער 
מין באַציהונג אין דער ווירקליכקייט אינגאַנצען להיפּוך דער ער- 
שטער, -- דער באַציהונג פון עקספּלואַטאַציע. נאָר לאָמיר דאָס 
דערקלערן. אין איינקלאַנג מיט דער אידעאליסטישער טעאָריע, 
דער טעאָלאָנישער אָדער מעטאַפיזישער, קאָנען די וערטער: 
,וואוילזיין פון פאלק" ניט באַדייטען דאָס ערדישע, צייטוויילינע 
וואוילזיין פון פאָלק ; װאָס פאַר אַ ווערדע האָבען עטליכע צעהנרלינ 
יאֶהר פון ערדישען לעבען אין פאַרגלייך מיט דער אייבינקייט. עס 
איז בכן נויטיג צו רעגירען איבער די מאַסען, ניט צוליעב דעם 
גשמיות'דינען נליק, װאָס קומט פון דעם מאַטעריעלען וואוילזיין 
אויף דער ערד, נאָר צוליעב זייער אייבינער רעטוננ. מאַטעריעלע 
נויטען און צרות קאָנען אַפילו באַטראַכט ווערן אַלס אַן ערציהוננס 
מיטעל, װאָרים עס איז באַװויזען, אַז דער איבערפלוס פון קערפּער- 
ליכע פאַרגעניגענס טויטעט די אומשטערבליכע נשמה. אין דעם 
פאַל אָבער פאַרשווינדט דער װידערשפּרוך: עקספּלואַטירען און 
רעגיערן, מיינט איינס און דאָס זעלבע; איינס ערגענצט דאָס 
אַנדערע און דיענט אי אַלס מיטעל, אי אַלס ציעל. 

עקספּלואַטאַציע און הערשאַפט, --- פון וועלכע די ערשטע 
גיט די מיטלען צו הערשען און בילדעט דעם נויטינען יסוד, וי 
אויך דעם ציעל פון יעדער הערשאַפט, וועלכע פון איהר זייט גאַ- 
ראַנטירט און פאַרגעזעצליכט די מענליכקייט פון עקספּלואַטאַציע, 
--- זיינען ביידע, די צוויי ניט-צעטיילבאַרע ברענען פון דעם, װאָס 
עס ווערט אָנגערופען פּאָליטיק. אֹין אֶנהויב פון דער געשיכטע 
האָבען זיי אייגענטליך מיט זיך פאָרגעשטעלט דאָס רעאלע לעבען 
פון רענירונגען: טעאָקראַטישע, מאָנאַרכיסטישע, אַריסטאָקראַ- 
טישע און אַפילו דעמאָקראַטישע. אין די פריהערדיגע צייטען, ביז 
צו דער גרויסער רעװאָלוציע אין סוף פון 18טען יאָהרהונדערט, איז 
זייער אינטימער בונד געווען פאַרמאַסקירט דורך רעליגיעזע, לֹא- 
יאַלֶע און ריטערישע איינבילדונגען ; אָבער פון דער צייט אָן, װאָס 
די רויהע האַנט פון דער בורזשואַזיע האָט די דאָזינע, אנב אורחא 
זעהר דורכזיכטיגע, מאַסקע אַרונטערגעריסען ; פון דער צייט אָן, 
װאָס דער רעװאָלוציאָנערער שטורם האָט פאַנאַנדערגעטריבען אַלַע 
פּוסטע פאַנטאַזיעס, הינטער וועלכע די קירכע, דער שטאַאַט, די 
טעאָקראַטיע און די מאָנאַרכיע האָבען נעקאָנט אַזא לאַננע צייט 
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דעם, שטרעבען זיי ניט צופרידענצושטעלען זייער עהרגייץ, זייער 
אַמביציע אָדער נירינקייט, נאָר בלוין עס זאָל פאַר זיי מענליך 
זיין זיך מקריב צו זיין פאַר'ן אַלנעמײנעם נליק. אָט דערפאר איז 
דאָס די צאָהל זוכער פון אָפיציעלע עמטער אזוי אומבאדייטענד, אָט 
דערפאַר נעהמען דאָס די קיסרים, די מיניסטאָרען, די נרויסע און 
די קליינע בעאַמטע, זייער הערשאַפט בלויז מיט אַ שווער הארץ. 


און אָט װוי אַזױ מיר האָבען אין דער נעזעלשאַפט, װאָס איז 
געבויט לויט דער טעאָריע פון די מעטאַפיזיקער, צוויי פאַרשיידענ- 
אַרטינע און זאָנאַר גענענזעצליכע מינים באַציהוננען, װאָס קאָנען 
עקזיסטירען צווישען אינדיווידומען : ערשטענס -- עקספּלואַטאַציע, 
צווייטענס -- הערשאַפט. אויב ס'איז אמת, אַז הערשען מיינט 


פּונקט װוי אין די אַמאָליגע צייטען האָבען זיך די פאָרשטעהער 
פון געטליכען שכל און אויטאָריטעט, די קירכע און די הייליגע, אָפען 
פאַרבונדען מיט דער עקאָנאָמישער עקספּלואַטאַציץ פון די מאַסען, װאָס 
איז אויך געווען די הויפּט-אורזאַך פון זייער פאַלען, פּונקט אַווי האָבען 
זיך היינט די פאָרשטעהער פון מענשליכען פאַרשטאַנד און אויטאָריטעם, 
דער שטאַאַט, די געלעהרטע געזעלשאַפטען און די געבילדעטע קלאַסען, 
גאַנץ שטאַרק אידענטיפיצירט מיט דער זאַך פון אכזריות'דיגער און 
אומגערעכטער עקספּלואַטאַציע, כדי צו זיין ביכולת אויפצוהאַלטען כאָטש 
די קלענסטע מאָראַלישע קראַפט, דעם מינדעסטען פּרעסטיזש. געפּלאָגטע 
פון אייגענעם געוויפען, פיהלען זיי זיך אַנטמאַסקירט. און זיי האָבען 
ניט קיין אַנדער באַהעלטעניש, פון דער כשר-פאַרדיענטער --- לוים זייער 
אייגענעם באַוואוסטזיין -- פאַראַכטונג, װוי דעם ווילדען באַװײיזען פון 
דער נויטװוענדיגקייט פון אַן אָרגאַניזירטער און באַװאַפענטער גװאַלט- 
אָרגאַניזאַציע, װאָס איז געגרינדעט אויף דריי עקעלהאַפטע זאַכען: 
ביוראָקראַטיע, פּאָליציי און אַ שטענדיגע אַרמעע, דאָס װאָס עס איז איצם 
דער שטאַאַט, די פאַרקערפּערונג פון דעם עקספּלואַטירענדען און דאָקט- 
רינערן שכל פון די פּריוועליגירטע קלאַסען. 


קעגען אָט דער פוילענדער און אָפּשטאַרבענדער בילדונג שטעהט אויףם 
און וװוערט געשאַפען אין די פאָלקס-מאַסען אַ נייע בילדונג, אַ יונגע, 
אַ קרעפטיגע, פול לעבען און צוקונפט, וועלכע, פאַרשטעהט זיך, איז נאָך 
ניט וויסענשאַפטליך אַנטװיקעלט, נאָר וועלכע גאַרט נאָך אַ נייער וויסענ- 
שאַפט, װאָס זאָל זיין באַפרייט פון די אלע נאַרישקייטען פון מעטאַפיזיק 
און טעאָלאָגיע. אָט די בילדונג װועט ניט האָבען ניט קיין פּאַטענטירטע 
פּראָפּעסאָרען, נים קיין נביאים, ניט קיין גייסטליכע, נאָר אויפפלאַקערנדיג 
אין יעדען איינציגען און אין אַלע, װעט זי ניט באַשאַפען ניט קיין נייע 
קירכע, ניט קיין נייעם שטאַאַט; זי וועט פאַרניכטען יעדען שפּור פון 
אָט דעם פאַרשאָלטענעם פּרינציפּ פון הערשאַפט, סיי מענשליכע, סוי געט- 
ליכע, און איבערלאָזענדיג די פולסטע פרייהייט פאַר יעדען איינציגען, 
וועט זי פאַרווירקליכען די גלייכהייט, פאָלידאַריטעט און ברידערליכקייט 
פון מענשליכען מין. 
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ווערטער : , אַלץ פאַר'ן פאָלק, נאָרנישט דורכ'ן פאָלק". דאָס. באַ- 
דייט, אז די הייליגע, די אַריסטאָקדאַטען, אָדער די װאָס זיינען 
דורד זייער וויסענשאפטליכער אַנטװויקעלטער בילדונג, אָדער דורך 
זייער עשירות, --- אָט די אַלֶע מענשׂען, װאָס זיינען פיעל נעהענטער 
ווי' די פאָלקס-מאַסעז צום אידעאַל אָדער צו נאָט, װי עס זאָגען 
איינע; צום פאַרשטאַנד, צו גערעכטינקייט און אמת'ער פרייהייט, 
וי עס זאָנען אַנדערע, --- האָבען אויף זיך די היילינע און ער- 
האַבענע שליחות צו זיין די ויענווייזער פון די פאָלקס-מאַסען. 
אױפאָפּפערנדיג די אייגענע אינטערעסען און פאַרנאַכלעסינענדינ 
די אייגענע עסקים, מוזען זיי זיך ווידמען צו דעם גליק פון זייער 
ק ?ענערן ב רוד ער -- דאָס פאָלק. רענירען אין ניט 
קיין פאַרגעניגען, דאָס איז אַ שווערע פליכט: יאָגענדיג זיך נאָך 


עס בלויבט נאָר צו דערוויסען ז יך, װאָס דאָס פאלק וויל און דורך 
וועלכען מיטעל ער דריקט אַם בעסטען און אַם ריכטיגסטען אויס זיין 
ווילען. די דאַדיקאַלע דעמאָקראַטען ריידען זיך איין, אַז אַזאַ. זאַך 
איז שטענדיג די פאַרזאַמלונג, װואָס איז ערוועהלט דורך אַלגעמײנע 
שטימרעכט. אַנדערע, נאָך מעהר ראַדיקאַלע, לייגען נאָך צו דעם רעפע- 
ענדום, די דירעקטע אָפשטומונג פון גאַנצען פאָלק וועגען יעדען 
אויף וופיעל ניט איז וויכטיגען געזעץ. אַלע, די קאָנפערװאַטיווען 
װי די ליבעראַל; ען, די מעסיגע א און די עקפטרעמע ראַדיקאַלען, 
זיינען איינשטימיג אויף דעם פּונקט, אַז דאָס פאָלק מוז רעגירט ווערן ; 
ער קאָן זיך אַליין אויסקלייבען זיינע רעגירער און האַרען, אָדער זי 
קאָנען אַרויפגעזעצט ווערן אָהן זיין ווילען, אָבער אין יעדען פאַל 
טוז ער האָבען הערשער און האַרען. ניט האָבענדיג קיין שכל, מוז ער 
זיך פאַרלאָזען אויף דער פיהרערשאַפט פון די, װאָס זיינען דערמיט 
באַששָנקען 
אין דער צייםט, וװאָס אין פאַרגאַנגענעם יאָהרהונדערט האָט מען 

ראק רעכט צו הערשען נאַאיוו באַרעכט וגט' אין נאָמען פון גאָט, באַרעכ- 

גפ מען עס היינם, טעאָרעטיש, אין נאָמען פון שכל ; שוין נים די 
אי אי פון אַ געשטירצטער אמונה, נאָר די פּאַטענטירטע גייסטליכע 
פון דאַקטרינערן שכל פאָדערן הערשאַפט, און דאָס איז אין אַן עפּאָכע, 
ווען דער באַנקראָט פון דעם דאָזיגען שכל ווערט קלאָר. וװואָרים קיינמאָל 
האָבען די געבילדעטע און געלעהרטע, און די װאָס סען רופט געבילדעטע 
קלאַסען, ניט פאָרגעשטעלט מִיט זיך אַ בילד פון אַזאַ מאָראַלער גע- 
זונקענהייט, פון אַזאַ פייגהייט, פון אַזאַ עגאָאיזם און פון אַזאַ פאָל- 
שטענדיגער אָפּוועזענהייט פון איבערציוגונגען, װי אין אונזערע טעג. 
א וליעב דער אויסערגעוועהנליכער פייגהייט, זיינען זיי פאַרבליבען שװואַכ- 
זיניג, ניט קוקענדיג אויף זייער גאַנצער געלעהרטקייט, ניט זייענדיג 
בכח אויסצודענקען עפּעס אַנדערש, װוי אויפצוהאַלטען דאָס װאָס עס 
איז שוין פאַראַן, נאַריש האָפענדיג אָפּצושטעלען דעם גאַנג פון דער 
געשוכטע דורך דער רויהער קראַפט פון אַ מיליטערישער דיקטאַטור, 
פאַר וועלכער זיי אַליין בוקען זיך אַזוי שענדליך. 
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שקלאַפט פון אַ קליינער צאָה? הייליגע, וועלכע גאָט אַלֵיין וועהלט 
אויס, אויף אַזאַ אָדער אויף אַנאַנדער אופן, און שטעלט זיי אַװעק 
אין אַ פּריוויליגירטער לאַנע, כדי זיי זאָלען זיין ביכולת צו דער- 
פילען אָט די פליכט + 

די געהייליגטע פראַזען ביים באַהערשען די פאָלקס-מאַסען, -- 
פאַרשטעהט זיך, פון זייער טובה ווענען, צוליעב דעם ראַטעװען 
זייערע נשמות, אויב שוין ניט זייערע קערפּערס, -- באַשטעהען 
אומעטום, --- אין די טעאָקראַטישע און אַריסטאָקראַטישע שטאַ- 
אַטען, װאָס ווערן באַהערשט דורך היילינע און אַריסטאָקראַטען, 
וי אין די געלעהרטע, ליבעראַלע און אַפילו רעפּובליקאַנישע שטא- 
אַטען, וועלכע זיינען געגרינדעט אויף אַלנעמײנעם ואַה?-רעכט, 
און ווערן רעגירט פון אינטעלינגענטען און רייכע, -- פון דיזעלבע 


* אין די גוטע אַלטע צייטען, ווען די קריסטליכע אמונה איז 
נאָך געווען פעסט און פאַרטראָטען הויפּטועכליך דורך דער רוימיש- 
קאַטוילישער קירכע, ווען וי האָט געבליהט אין איהר פולער קראַפט, 
האָט גאָט ניט געדאַרפט זוכען קיין מיטלען וי אָנצוצייגען אויף זיינע 
אויסדערוועהלטע. עס איז געווען אַלגעמײן אָנערקענט, אַז אַלע קיסרים 
גרויסע און קליינע, געוועלטיגען מיט גאָט'ס גנאָד, אויב זיי זיינען נאָר 
נים געווען אויסגעשלאָסען פון דער קירכע; אויך דער אַדעל האָט 
באַגרינדעם זיינע פּריװוילעגיעס אויף דעם הסכם און דער ברכה פון 
דער הייליגער קירכע. אַפּילו דער פּראָטעסטאַניזם, וועלכער האָט שטאַרק 
בייגעהאָלפען -- געגען דעם אייגענעם ווילען, נאַטירליך -- צו פאַר- 
ניכטען רעליגיאָן, האָט פונדעסטוועגען אין דער הינזיכט איבערגעלאָזען 
די קרוסטליכע לעהרע אומבאַריהרט: ,יעדע מאַכט? -- האָט ער נאָכ- 
געזאָגט דעם אַפּאָסטאָל פּאַול -- ,איז פון גאָט". דער פּראָטעסטאַנטיזם 
האָט זאָנאַר פאַרשטאַרקט די קעניגליכע מאַכט, פּראָקלאַמירענדיג, אַז זי 
שטאַמט דירעקט פון גאָט, ניט נויטיגענדיג זיך אין דער פאַרמיטלונג 
פון דער קירכע, נאָר פאַרקעהרט, אונטערװואַרפענדיג איהר אונטער זיך. 
זינט אָבער די פילאָזאָפּיע פון לעצטען יאָהרהונדערט, צוזאַמען מיט דער 
בורזשואַזער רעװאָלוציע, האָבען דערלאַנגט אַ טויט-קלאַפּ דער רעליגיע 
און האָבען אַרונטערגעװאָרפען אַלע אינסטיטוציעס, װאָס זיינען געווען 
געבויט אויף אמונה, קומט עס אָן ניט גאָר גרינג צו רעסטאַװירען די 
לעהרע פון מאַכט אין דעם באַוואוסטייין פון די מענשען. אמת, די היינ- 
טיגע קעניגע רופען זיך נאָך אַלץ הערשער ,פון גאָט'ס גנאַדען", אָבער 
די דאָזיגע ווערטער, וועלכע האָבען אַמאָל געהאַט אַזאַ לעבענספולע, מעכ- 
טיגע, רעאַלע באַדייטונג, ווערען היינט באַטראַכט פון דו אינטעליגענטע 
קלאַסען, און זאָגאַר פון אַ טייל פון פאָלק, וי אַן אַלטץ, באַנאַלע פראַזע, 
װואָס האָט אין דער אמת'ן קיין באַדייטונג ניט. נאַפּאָלעאָן דער דרימער 
האָט זי פּרובירט באַנייען, צוגעבענדיג צו איהר אַ צוייטע פּראָוץ: 
,און מיט'ן ווילען פון פאָלק', וועלכע, ווען מען שטעלט איהר צו 
צו דער ערשטער, איז אָדער זי פאַרניכטעט איהר און ווערט אַליין פאַר- 
ניכטעט, אָדער זי מיינט, אַז װאָס דאָס פאָלק וויל, דאָס װויל אויך גאָט. 
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מיט דעם ווילען פון גאָט, מיינט, באַגעהן זיך מיט זיי וי מיט 
שקלאַפען. ליעב האָבען די מענשען װי גאָט, הייסט ליעב האָבען 
זייער שקלאַפעריי. דורך נאָט'ס גנאָד אַ פאָלקאָמענער און אומ- 
שטערבליכער אינדיווידום, װאָס פיהלט זיך פריי, דוקא אַלס גאָט'ס 
א קנעכט, נויטיג איך זיך אַפילו ניט אין קיין איינצינען מענשען, 
כדי פולער צו מאַכען מיין גליק און מיין אינטעלעקטועלע און 
מאָראַלע עקזיסטענץ, איך האַלט נאָר אָן באַציהונגען מיט זיי, אויס 
געהאָרכזאַמקײט צו נאָט, און ליעב האָבענדיג זיי אויס ליעבשאַפט 
צו גאָט, באַנעה איך זיך מיט זיי, אין איינקלאַנג מיט נאָט'ס ווילען, 
איך וויל, אז זיי זאָלען זיין גאָט'ס שקלאַפען, פּונקט וי איך אַליין. 
דאַריבער, אויב דעם אַלערהעכסטען הערשער װועט נעפעלען זיין 
אויסצודערוועהלען מיך, אום אויסצופיהרען זיין הייליגען רצון אויף 
דער ערד, װוע? איך זיי קאָנען צווינגען צו דעם. אָט דאָס איז דער 
אמת'ער כאַראַקטער פון דעם, װאָס די אויפריכטינע און ערנסטע 
דיענער פון נאָט רופען אָן זייער ליעבע צו מענשען. דאָס איז ניט 
אַזױ די זעלבסט-אויפאָפּפערונג פון די, וועלכע ליעבען, װי די גע- 
צוואונגענע זעלבסטאָפּפערונג פון די, וועלכע זיינען די געגענ- 
שטאַנדען, אָדער בעסער געזאָנט די קרבנות, פון דער ליעבע. עס 
איז ניט זייער באַפרייאונג, עס איז זייער פאַרשקלאַפונג פאַר דעם 
גרויסען כבוד פון גאָט. און אָט אויף דעם דאָזינען אופן נעהט 
איבער די נעטליכע הערשאַפט אין מענשליכער הערשאַפט און די 
קירכע ווערט דער שטאאַט, 

אין איינקלאַנג מיט דער טעאָריע, האָבען אַלֶע מענשען נע- 
דאַרפט דיענען גאָט אויף דעם שטייגער. נאָר װוי באַוואוסט, רופט 
מען אַ סך, נאָר מען קלייבט אויס וועניג. און אַ חוץ דעם, ווען 
אַלע װאָלטען נגעווען גלייך פעהיג דאָס צו דערפילען, ד. ה. וען 
אַלע װאָלטען דערגרייכט אַ נלייכע שטופע פון מאָראַלער און אינ- 
טעלעקטועלער פאָלקאָמענהייט, היילינקייט און פרייהייט אין גאָט, 
װאָלט דאָס דיענען גופא געװאָרן אומנויטיג. אויב ס'איז יאָ נויטיג, 
איז עס דערפאַר, ווייל די גרויסע מעהרהייט פון די מענשליכע 
אינדיווידומען האָבען נאָך ניט דערנרייכט צו אַזאַ מדרנה פון 
פאָלקאַמענהייט, פון װאָס עס פאָלגט, אַז אָט די אומוויסענדע, ניט- 
געהייליגטע מאַסע נויטינט זיך מען זאָל זי ליעבען און מדריך זיין 
אין איינקלאַנג מיט נאָט'ס רצון, ד. ה. ווערן רעגירט און פאַר- 
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מאָנאַרך, וועלכער איז איצט נגעװאָרן אַזױ מעכטינ, אַז נאָך גאָט, 
ווייסען מיר ניט פון קיין גרעסערער מאַכט. 

אַן אמת'ע, רעאַלע ליעבע, אַן אויסדרוק פון נענענזייטיגער 
און גלייכער נויטווענדיגקייט, קאָן נאָר עקזיסטירען צווישען נלייכע. 
די ליעבע פון א העכערן צו אַ נידערינערן איז א לאַסט, אַן אִפּ- 
קומעניש, א דרוק, דאָס איז ענאָאיזם, נגאוה און פּוסטע פּראַלערײ, 
װאָס טריאומפירען אין זייער געפיה? פון נדלות און װאָס איז 
באַזירט אויף דעם צווייטענס דערנידעריגונג. די ליעבע פון אַ ני- 
דעריגערן צו א העכערן, דאָס איז די דערנידעריגונג, דער שרעק און 
די האָפענונג פון אַ שקלאַף, װאָס דערװוארט פון זיין האַרר גליק 
אָדער אומגליק. : 

אָט דאָס איז דער כאַראַקטער פון דער באַריהמטער ליעבע פון 
גאָט צו די מענשען און פון די מענשען צו נאָט. דאָס איז דער 
דעספּאָטיזם פון איינעם און די שקלאַפעריי פון די אַנדערע. 

װאָס באַדייטען די װערטער: ליעב האָבען די מענשען און 
זיי טאָן גוטס צוליעב דער ליעבע צו גאָט 4 דאָס מיינט, אַז מען 
זאָל זיך מיט זיי באַגעהן אַזױ, וי ס'איז גאָט'ס רצון, אַז מען זאָל 
זיך מיט זיי באַנעהן ; און וי וויל ער מען זאָל זיך מיט זיי באַנעהן ? 
וי מיט שקלאַפען. גאָט, לויט זיין טבע, קאָן זיך מיט זיי אַנדערש 
ניט באַגעהן. זייענדיג אַליין אַן אַבסאָלוטער האַר, מוז ער זיי 
באַטראַכטען, װי אַבסאָלוטע שקלאַפען ; און באַטראכטענדיג זיי 
אַלס אַבסאָלוטע שקלאַפען, קאָן ער זיך מיט זיי אַנדערש ניט באַ- 
געהן, װי מיט אַזעלכע. אום זיי צו באַפרײיען האָט ער נאָר איין 
מיטעל, זיך אַליין פאַרלייקענען, פאַרניכטען און פאַרשװוינדען. דאָס 
איז אָבער גאָר ניט קיין קליינע פאָדערונג אַפילו פאַר זיין אלמעב- 
טינקייט. כדי צופרידענצושטעלען זיין זאָנדערבאַרער ליעבע, װאָס 
ער פיהלט צו די מענשען פון זיין אייביגער, ניט ווענינער זאָנדער- 
באַרער גערעכטיגקייט, קאָן ער, וי דער עװאַנגעליום דערצעהלט 
אונז, מקריב זיין זיין איינציגען זוהן ; אָבער זיך אַלֵיין פאַרלײי- 
קענען, זיך אַליין טויטען, אויס ליעבע צו די מענשען, דאָס װעט 
ער קיינמאָל ניט טאָן, סיידען ער װועט דערצו געצוואוננען ווערן פון 
דער װיסענשאַפּטליכער קריטיק. כל זמן די לייכטזיניגע פאַנטאַזיע 
פון די מענשען װעט איהם ערלויבען צו עקזיסטירן, װועט ער 
שטענדיג בלייבען אַן אַבסאָלוטער האַר, אַ הערשער איבער שקלאַפען. 
עס איז, אַלזאָ, קלאָר, אַז באַגעהן זיך מיט מענשען אין איינקלאַנג 
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זיסטענץ פון אַ גאָט און באַציהוננען פון מענשען צו נאָט, איז זי 
שוין געצוואונגען, פּונקט וי די טעאָלאָניע, צו אונטערװאַרפען 
אונטער זיי די מענשליכע באַציהונגען. די אידעע פון נאָט פאַר- 
שליננט און פאַרניכטעט אַלְץ, װאָס איז ניט נאָט, פאַרבייטענדיג 
אַלֶע מענשליכע און ערדישע ווירקליכקייטען אויף נעטליכע פיקציעס. 

דער מענש, װאָס האָט דערגרייכט צום באוואוסטזיין פון זיין 
אומשטערבליכער נשמה און זיין אינדיווידועלער פרייהייט פאַר נאָט 
און אין נאָט, װוי איך האָב שוין געזאָגט, קאָן ניט, לויט רער מע- 
טאַפיזישער מאָראַל, ליעב האָבען די מענשען, וייל מאָראַליש 
נויטינט ער זיך ניט מעהר אין זיי, און דערפאַר, װי איך האָב שוין 
צוגענעבען, וויי? מען קאָן נאָר ליעב האָבען דאָס, װאָס נויטינט 
זיך אין אייך. 

אויב מען זאָל גלויבען די טעאלאָנען און די מעטאַפיזיקער, 
ווערט דער ערשטער באַדינג אויסגעצייכענט דערפילט אין דער 
באַציהונג פון מענשען צו גאָט, ווייל זיי פאַרזיכערן, אַז א מענש 
קאָן זיך אֶהן גאָט ניט באַנעהן. ד. ה., אַ מענש קאָן און דאַרף ליעב 
האָבען נאָט, ווייל ער נויטינט זיך אין איהם. וואָס איז שייך צום 
צווייטען באַדינג, צו דעם קאָנען ליעב האָבען נאָר דאָס, װאָס 
נויטינט זיך אין דער ליעבע, ווערט דער דאָזינער באַדינג ניט 
דערפילט אין די באַציהונגען צווישען מענשען און נאָט. עס װאָלט 
געווען אַן אומרעכט צו זאָגען, אַז נאָט נויטיגט זיך אין דער ליעבע, 
פון מענשען. װואָרים אין עפּעס זיך נויטינען, מיינט ליידען מאַנגעל 
אין זאַכען, וועלכע זיינען נויטווענדינ פאַר אַ פולער עקזיסטענץ, 
ד. ה. אַז דאָס װאָלט געווען אַ באַװייז פון שװואַכקייט, אַן אַנער- 
קענוננ פון אָרימקייט. נאָט, דער אַבסאָלוטער אַלעס-אואַלְץ 
אין זיך נופא, קאָן זיך ניט נויטינען אין וועמען-עס-איז אָדער אין 
װאָס-עס-איז. ניט נויטינענדינ זיך לחלוטין אין דער ליעבע פון די 
מענשען, קאָן ער זיי ניט ליעב האָבען ; און דאָס װאָס עס ווערט 
אָנגערופען זיין ליעבע צו מענשען, ווייזט זיך אַרױס, איז ניט קיין 
אַנדער זאַך, וי אַן אַבסאָלוטער יאָך, װאָס איז עהנליך, און גאַנץ 
נאַטירליך נאָך שטאַרקער, װוי דער היינטינער יאָך פון דייטשען 
קייזער איבער זיינע אונטערטאַנען. די ליעבע פון רי מענשען צו 
גאָט דערמאָנט אויך זעהר די ליעבע פון די דייטשען צו אָט דעם 
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איז אומפאַרמיידליך נויטינ ער זאָל בייטראָגען, כדי צו האָבען, 
יי ואס רעכט נאר די ט ע גנ לי כק ייט צו פארזיכערן 
זיך מיט אָט דעם נוצען. מיט איין װאָרט, יעדער איינציגער באַציהט 
זיך צו איהר וי אַן עקספּלואַטאַטאָר. אָבער אַזױ וי אַלע זיינען 
צו גלייכער צייט עקספּלואַטאַטאָרס, וועלען אומפארמיידליך אייניגע 
זיין נליקליך און די איבערינע אומנליקליך, װאָרום יעדע עקס" 
פּלואַטאַציע מוז אויך האָבען עקספּ?ואַטירטע. 

און אָט אַזױ זיינען פאַראַן עקספּלואַטאַטאָרס, וועלכע קאָנען 
זיין אַזעלכע און זיינען עס טאַקע אין דער ווירקליכקייט; און 
עס זיינען פאַראַן אַנדערע, די מעהרהייט, דאָס פאָלק, וועלכע זיינען 
עקספּלואַטאַטאָרס בלויז מיט זייער קאָנען און וועלען, אָבער ניט 
אין דער ווירקליכקייט. אין דער ווירקליכקייט זיינען זיי תמיר 
די עקספּלואטירטע. און אָט אַזױ האָבען מיר דאָס, צו װאָס ער 
דערגעהט, אין דער סאָציאַל-עקאָנאָמיע, די מעטאַפיזישע אָדער די 
בורזשואזע מאָראַל ;: צו אַן אומאויפהערליכען, אכזריות'דינען קריעג 
צווישען אַלע אינדיווידומען, צו אַ פאַרביטערטער מלחמה, וואו די 
מעהרהייט קומט אום, כדי צו פאַרזיכערן דעם טריאומף און דאָס 
נגליק פון אַ קליינער צאָהל. 

דער צווייטער טעם, װאָס קאָן צווינגען דעם אינדיווידום, 
וועלכער איז דערגאַנגען צו פולער זעלבסטבאהערשונג, אָנצוהאַלטען 
באציהונגען מיט די אַנדערע מענשען, איז דער פאַרלאַנג צו געפינען 
חן ביי נאָט. און די פליכט צו דערפיהלען זיין צווייטען געבאָט ; 
די ערשטע פליכט איז -- ליעב האָבען גאָט מעהר וי זיך אליין, 
און די צווייטע -- ליעב צו האָבען מענשען, די נאָהענטע, פּונקט 
וי זיך אַליין, און טאָן זיי, פון ליעבע צו גאָט, אַל-דאָס-גוטס, װאָס 
זי פאַרלאַנגען, אַז מען זאָל זיי טאָן. 

לאָמיר זיך אָפּשטעלען אויף די װערטער: , פון ליעב- 
שאַפּט צו נאָט'; זי דריקען אויסגעצייכענט אויס דעם 
כאראַקטער פון דער איינציג מענליכער מענשען-ליעבע לויט דער 
מעטאַפיזישער מאָראַל, וועלכע באַשטעהט אייגענטליך אין דעם, 
אז מען זאָל ליעב האָבען דרי מענשען, ניט צוליעב זיי גופא, ניט 
צוליעב אייגענער נויטווענדיגקייט, נאָר אויסשליסליך מיט דעם 
צוועק אויסצונעהמען ביי דעם אַלערהעכסטען האַר. איבעריגס, 
מוז עס אַזױ זיין : װאָרום קוים דערלאָזט די מעטאַפיזיק די עק- 
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ניט אימשטאַנד געװוען צו פּראָדוצירן אַפִילו אַ מיליאָנט-חלק 
פון דעם. 

עס שטעלט זיך, אַלזאָ, אַרױס, אַז דער אינדיווידום, וועלכער 
באַזיצט אַן אומשטערבליכע נשמה און אַן אינערליכע, פון געזעל- 
שאַפט ניט אָפּהענגיגע פרייהייט, -- דער היינטינער קדוש, -- 
נויטינט זיךך סמ א ט ע ר י על אין אָט דער אײנענער נט- 
זעלשאַפּט, אין וועלכער, פון מאָראַלען שטאַנדפּונקט, ער נויטיגט 
זיך ?חלוטין ניט, 

אָבער װאָס פאַר אַ נאָמען דאַרף מען נעבען אַזעלכע באַ- 
ציהונגען, וועלכע זייענדיג מאַטיווירט אויסשליסליך פון מאַטע- 
ריעלע באַדערפענישען, זיינען צו דערזעלבער צייט ניט נעשטיצט 
און געהייליגט פון וועלכער ניט אין מאָראַלער באַדערפעניש ? 
עס איז קלאָר, אַן נאָר איינעם: ע ק ס פּ לואַט א ציע. און 
אין דער ווירקליכקייט, אין דער מעטאַפיזישער מאָראַל, און אין 
דער בורזשואַזער געזעלשאַפט, וועלכע, װוי באַוואוסט, אַנטהאַלטען 
אין זייער עצם אָט די מאָראַל, מוז יעדער אינדיווידום ווערן אַן 
עקספּלואַטאַטאָר פון דער נעזעלשאַפט, ד. ה. פון יעדען איינעם, 
און דער שטאַאַט, אין זיינע פאַרשיײידענאַרטיגסטע פאָרמען, אֶנ- 
הויבענדיג פון דער טעאָקראַטישער רענירונג און דער אַבסאָלוט- 
סטער מאָנאַרכיע ביז דער דעמאַקראַטישסטער רעפּובליק, װאָס איז 
געגרינדעט אויף דעם ברייטסטען אַלגעמײנעם װאַהלרעכט, --- איז 
אין דער אמת'ן קיין אַנדער זאַך ניט, װוי דער רענולירער און נאַ- 
ראַנטירער פון אָט דער גענענזייטינער עקספּלואַטאַציע. 

אין דער בורזשואַזער ועזעלשאַפט, וועלכע איז באַזירט אויף 
דער מעטאַפיזישער מאָראַל, מוז יעטװידער אינדיווידום זיין אַן 
עקספּלואַטאַטאָר פון אַנדערע, דורך דער לאָנישער נויט, װאָס קומט 
אַרױס פון זיין לאַנע, וויי?ל מאַטעריעל נױטינט ער זיך 
אין אַלעמען, און ס אַ ר אַ 9? י ש נױטינט ער זיך אין 
קיינעם ניט. 

און אָט אַזױ, אַנטלויפענדיג פון דער געזעלשאַפטליכער סאָ- 
לידאַריטעט, אַלס אַ שטערונג פאַר דער פאָלשטענדיגער פרייהייט 
פון זיין נשמה, נאָר זוכענדיג איהר אַלס אַ נויטיגען מיטעל אויפ- 
צוהאַלטען דעם איינענעם נוף, באַטראַכט איהר יעדער איינער 
בלויז פון דעם שטאַנדפּונקט פון פּערזענליכען מאַטעריעלען נוצען, 
און פון זיין זייט טראָגט ער ביי און גיט איהר בלוין דאָס, װאָס 
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אויב ער האַלט נאָך דאַן אָן וועלכע ניט איז באַציהונג מיט 
מענשען, איז דאָס ניט צוליעב א מאָראַלען דראַנג, ניט צוליעב 
דער ליעבשאַפט צו זיי ; ווייל מען ליעבט נאָר דאָס אין װאָס מען 
נויטינט זיך און אין װאָס מען ווערט באַנױטינט; אָבער אַ מענש, 
װאָס נעפינט זיין אומענדליכען און אומשטערבליכען עצם צו- 
פרידענגעשטעלט אין זיך גופא, נויטינט זיך אין קיינעם ניט, ער 
נויטיגט זיך אַפילו ניט אין נאָט, וועלכער באַזיצט, װוי עס צייגט 
זיך אַרױס, אַ דאַנק דער געהיימניס, װאָס נאָר די מעטאַפיזיקער 
אַליין פאַרשטעהען, אַן אומענדליכקייט װאָס איז מעהר אומענדליך 
און אַן אומשטערבליכקייט, װאָס איז מעהר אומשטערבליך, וי די 
אומענדליכקייט און די אומשטערבליכקייט פון רי מענשען. פון 
דעם מאָמענט װאָס אַן אינדיווידום, געשטיצט אויף דער אַלװי- 
סענהייט און אַלמעכטינקייט פון נאָט, איז פאַרטיעפט און פריי 
אין זיך אַלײן, קאָן ער זיך מעהר ניט נויטיגען אין אַנדערע מענשען. 
און דעריבער, אויב ער האַלט נאָך ווייטער אָן באַציהונגען מיט 
זיי, קאָן דאָס נאָר זיין בלויז צוליעב צוויי טעמים : 

ערשטענס, דערפאַר, וויי? אַזױ לאַנג װי ער איז נאָך באַלאָדען 
מיט זיין שטערבליכען חומר, נויטינט ער זיך אין אַ דירה, עסען 
און קליידונג, אין שוץ און פאַרטיידינונג נענען דער אויסערליכער 
נאַטור, װי נעגען מענשליכע אֶנפאַלען; און אויב ער איז נאָך אַ 
ציוויליזירטער מענש, נויטינט ער זיך אין אַ סך מאַטעריעלע זאַכען, 
וועלכע פאַרשאַפען קאָמפאָרט, הרחבה, לוקסוס און אַ סך זאַכען, 
פון וועלכע אונזערע עלטערן האָבען קיין אַהנונג ניט געהאט, וועלכע 
ווערן אָבער היינט פון אַלעמען אָנערקענט אַלְס זאַכען פון דער 
ערשטער נויטװוענדינקייט. פאַרשטעהט זיך, ער װאָלט גאַנץ גוט 
נעקאָנט נאָכטאָן דעם ביישפּיעל פון די הייליגע פון פאַרגאַנגענע 
דורות און זיך צוריקציהען ערגעץ אין אַ היי? און זיך דערנעהרן מיט 
װאָרצלען. ווייזט אָבער אויס, אַז דאָס שמעקט ניט אונזערע 
היינטינע קדושים, וועלכע דענקען ואַהרשײינליך, אַז דער מאַטע- 
ריעלער קאָמפאָרט איז נויטיג, כדי צו מציל זיין רי נשמה. און 
דערפּאַר נויטינט ער זיך אין אָט די אַלע זאַכען. די אַלע זאַכען 
קאָנען אָבער פּראָדרוצירט ווערן נאָר דורך דער קאָלעקטיווער ארבייט 
פון די מענשען : די איזאָלירטע ארבייט פון איין מענשען װאָלט 
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אַז װיבאַלד איהר הױפּטכטראַקטער איז פון אַזא מין, איז זי אין 
דער אמת'ן די פאַרלייקענוננ פון דער נאַנצער מאָראַל. 

נאָך אָט דער טעאָריע קומט אויס, אַז די אומשטערבליכע און 
אינדיווידועלע נשמה פון יעדען מענשען, וועלכע איז אומענדליך 
און אַבסאָלוט-פאָלקאָמען אין איהר עצם, און אַלס אַזעלכע נויטינט 
זי זיך ניט אין וועלכען עס איז וועזען, אָדער אין באַציהוננען טיט 
אַנדערע וועזענס, זיצט א געפאַננענע, װי זי װאָלט נאָר פריהער 
קיין שום באַדייטונג ניט נעהאַט, אין דעם שטערבליכען קערפּער. 
אין אָט דעם צושטאַנד פון נעפאַלענקייט, וועמעס אורזאַכען, װי 
עס שיינט, וועלען פאַר אונז פאַרבלייבען אויף אייבינ פאַרבאָרנען, 
וויי? דער מענשליכער שכ? איז אומפעהינ זיי צו דערקלערן און 
וויי? זייער איינצינע דערקלערונג נעפינט זיך אין דעם אַבסאָלוטען 
סוד, אין נאָט, נויטינט זיך די מענשליכע נשמה, וועלכע איז דער- 
בראַכט צו אָט דעם צושטאַנד פון מאַטעריאַליזם און אָפּהענגיגקייט 
פון דער אויסערליכער וועלט, אין אַ נעזעלשאַפט, כדי צו דער- 
װאַכען, כדי זיך צו באַזינען, כדי ווידער צו קומען צו דעם זעלבסט- 
באַוואוסטזיין און די געטליכע פּרינציפּען, וועלכע זיינען פון אייביג 
אָן פון נאָט אין איהר פאַרפּלאַנצט און וועלכע שטעלען צוזאַמען 
איהר אמת'ן תוך. אָט דאָס איזן דער סאַציאַליסטישער טיי?, דער 
סאַציאַליסטישער כאַראַקטער פון דער טעאָריע. די נענענזייטינע 
באַציהונגען פון מענש צו מענש און פון יערען מענשליכען אינ- 
דיווידום צו אַלֶע איבערינע, מיט איין װאָרט, דער סאַציאַלער לעבען, 
איז לויט אָט דער טעאָריע ניט מעהר וי אַ נויטווענדינער מיטעל 
פון אַנטװיקלונג, ניט מעהר וי אַ בריק אַריבערצונעהן, אָבער ניט 
דער ציע?; דער אַבסאָלוטער און לעצטער ציעל פאַר יעדען אינ- 
דיווידום --- דאָס איז ער נופא, אָפּנעזונדערט פון אַלֶע אַנדערע 
מענשליכע אינדיווידומען ; דאָס איז ער אַלֵיין, אין אָנגעזיכט פון 
דער אַבסאָלוטער אינדיװידואַליטעט, פון נאָט. דער מענש נויטינט 
זיך אין מענשען, כדי אַרױסצונעהן פון זיין ערדישער נישטינקייט, 
כדי זיך אַלֵיין צו נעפינען, כדי פון דאָס ניי אַרומצוכאַפּען זיין 
אומשטערבליכען תוך, נאָר קוים האָט ער איהם נעפונען, קעהרט ער 
זיך צוריק אום צו איהם מיט'ן רוקען, שעפּט דאָס לעבען נאָר אין 
זיך אַליין און בלייבט פאַרטיעפט אין דער באַטראַכטונג פון גע- 
היימניטפולען אומזין --- אין בוקען זיך צו זיין גאָט. 


גאָט און דער שטפַאַט 88 


פון ראַציאָנאַליזם און סאַציאַליזם דעם גאָר אַלְטען טריאומף פון 
דעם געטליכען אומזין איבער דעם מענשליכען שכל, און פון דעם 
אינרדיווידועלען עגאָאיזם איבער דער געזעלשאַפטליכער סאָלידאַ- 
ריטעט. סוף כל סוף דערפיהרט זי לאָניש צו דער אַבסאָלוטער 
פאַנאַנדערטײלונ? און אָפּזונדערונג פון די אינדיווידומען, און 
פאָלגליך צו דער פאַרלייקענונג פון יעדער מאָראַל. 


ניט קוקענדיג אויף די פּרעטענזיעס פון דער דאָזיגער טעאָריע 
אויף ריינעם ראַציאָנאַליזם, הויבט זי אָן מיט דער פאַרלייקענונג 
פון דעם גאַנצען שכל, מיט אַן אונזין, מיט דער פיקציע פון אומ- 
ענדליכקייט, װאָס פארלירט זיך אין ענדליכקייט, אָדער מיט דער 
פאָראויסזעצונג פון נשמות, אַ סך אומשטערבליכע נשמות, װאָס 
זיינען פאַרזעצט און פאַרשפּאַרט אין תפיסה פון שטערבליכע 
קערפּערס. כדי נוטצומאַכען און צו דערקלערן דעם דאָזיגען אומזין, 
איז די טעאָריע געצוואונגען אָנצוקומען צו אַן אַנדער אומזין, צו 
דעם פאָרציגליכסטען אומזין, צו גאָט, וועלכער איז אויך אַ מין 
אומשטערבליכע, פּערזענליכע, אומפאַרענדערליכע נשמה, װאָס איז 
פאַרזעצט און פאַרשפּאַרט אין דער תפיסה פון דער פאַרגענגליכער 
און שטערבליכער וועלט, און בלייבט פונדעסטווענען -אָך ביי איהר 
אַלװיסענהייט און אלמעכטינקייט. ווען מען שטעלט דער דאָזיגער 
טעאָריע ניט קיין באַשײדענע פראגען, וועלכע זי איז געוועהנליך 
ניט ביכולת צו פאַרענטפערן, וויי? אן אומזין איז אומפעהיג צו 
פאַרענטפערן-זיך און דערקלערן-זיך, ענטפערט זי מיט דעם שרעק- 
ליכען װאָרט נאָט, דער געהיימניספולער אַבסאָלוט, װאָס דריקט 
כמעט נגאָרנישט ניט אויס, אָדער באַדײיט ניט עפּעס אוממעגליכעס, 
נאָר װאָס לויט איהר מיינונג, פאַרטייטשט און דערקלערט אַלֵץ. 
דאָס איז איהר זאַך און איהר רעכט, װאָרום דערפאַר, זייענדיג די 
יורש'טע און מעהר אָדער וועניגער די געהאָרכזאַמע טאָכטער פון 
דער טעאָלאָניע, רופט זיך זיך מזטאַפיזיק. 


אָבער דאָס װאָס פאַר אונז איז נויטיג צו באַטראַכטען איז 
די מאָראַלע פאָלגען פון אָט דער טעאָריע. קודם כל? שטעלען מיר 
פעסט, אַז איהר מאָראַל, ניט קוקענדיג אויף איהר סאַציאַליסטישען 
אויסזעהן, איז אין תוך אויסשליסליך אַן אינדיווידועלע מאָראַל; 
דערנאָך האָבען מיר שוין קיין שווערינקייטען ניט צו באַוייזען, 
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אָט די גרויסע מענשען, באַזעעלטע און אויפגעפּאָרערטע פון גייסט, 
אֶהן וועמעס הילף קיין גרויסעס און קיין גוטס קומט ניט פאָר אָט 
אויף דער וועלט, געפונען אין זיך אָט די געטליכע אמת'ען, וועלכע 
יעדער מענש טראָגט אינסטינקטיוו ביי זיך אין דער נשמה, ווערט 
שוין גרינגער פאַר אַלֶע אַנדערע מעהר פאַרגרעבטע און פאַרמאַ- 
טעריאַליזירטע מענשען צו מאַכען דיזעלבע אַנטדעקונג. און אָט 
פאַרװאָס יעדער גרויסער אמת, אַלע אייבינע פּרינציפּען, װאָס 
זיינען פון אָנפאַנג ערשינען אין דער געשיכטע אַלס געטליכע 
אַנטפּלעקוננען, ווערן שפּעטער דערפיהרט צו אמת'ן, פאַרשטעהט 
זיך געטליכע, נאָר וועלכע יעדער איינער קאָן און מוז אויסגעפינען 
אין זיך אַליין און זיי אָנערקענען אַלס דעם יסוד פון דעם אייגע- 
נעם אומענדליכען תוך, אָדער אומשטערבליכער נשמה. דאָס דער- 
עָר וי אַזױ אַן אמת, װאָס איז לכתחילה אַרױסנעבראַכט גע- 
אדן פון איין מענשען, פארשפּרייט זיך ביסלעכווייז אויף דרי 
אַרומיגע, שאפט זיך תלמידים, --- אין אָנהויב וועניג און נעוועהנליך 
פאַרפאָלגט פּונקט װי דער לעהרער, -- צווישען רי מאַסען און 
די אָפיציעלע פאָרשטעהער ר דער געזעלשאַפט; פארשפריי- 
טענדיג זיך נאָכדעם אַלִיץ מעהד, טאַקע אַ דאַנק אָט די פאַרפאָל- 
גונגען, און ענדיגט זיך דערמיט, אַז ער באַהערשט דעם קאָלעק- 
טיווען באַוואוסטזיין, און זייענדיג אַ לאַננע צייט אויסשליסליך 
רער אמת פון איינעם, ווערט ער צום סוף איבערגעאַרבײיט אין אַן 
אמת, װאָס איז אָנגענומען פון דער געזעלשאַפּט; צי ער ווערט 
אָנגעווענדעט גוט אָדער שלעכט אין די עפענטליכע און פּריואַטע 
אנשטאלטען פון דער נעזעלשאַפּט, -- ער ווערט אַ געזעץ. 
דאָס איז די אַלגעמײנע טעאָריע פון די מאָראַליסטען פון 
דער מעטאַפיזישער שולע. אויפ'ן ערשטען בליק, זאָג איך, לאָזט 
זי זיך לייכט אָננעהמען און, װי עס שיינט, פאַראייניגט זי זאַכען, 
וועלכע פּאַסען זיך ?לחלוטין ניט: די געטליכע אַנטפּלעקונג מיט 
דעם מענשליכען שכל, די אומשטערבליכקייט און אַבסאָלוטע אומ- 
אָפּהענגיגקייט פון די אינדיווידומען מיט זייער שטערבליכקייט און 
אַבסאָלוטער אָפּהענגיגקייט, דעם אינדיװוידואַליזם מיט דעם סאָ- 
ציאַליזם. אונטערזוכען מיר אָבער די דאָזינע טעאָריע און איהרע 
שלוסען נעהנטער, זעהען מיר באַלד איין, אַז דאָס איז נאָר אַ ריין 
אויסערליכע פאַראייניגונג, וועלכע באַהאַלט אונטער דער מאַסקע 


נאָט און דער שטאאַט 81 


ניט נעהאַט. נאָר אָט באַנעגענען זיך אַ סך מענשליכע נשמות, -- 
אַלע בעצם גלייך אוטשטערבליך, אַלֶע נלייך אָפּנעטעמפּט, פאר- 
דאָרבען און פאַרמאַטעריאַליזירט דורך זייער רעאַלער עקזיסטענץ 
אין דער נעזעלשאַפּט. לכתחילה דערקענען זיי איינע די אַנדערע 
אַזױ וועניג, אַז איין מאַטעריאַליזירטע נשמה פרעסט-אויף דער 
צווייטער. מענשענפרעסעריי איז געווען, װי באַוואוסט, דער ער- 
שטער איינפיהר פון מענשליכען מין. דערנאָך, ווייטער פיהרענדיג 
איינע מיט די אַנדערע פאַרביטערטע מלחמות, שטרעבט יעדער 
איינצינער צו פאַרשקלאַפען אַלע איבערינע, -- דאָס איז דער 
לאַנגער פּעריאָד פון שקלאַפעריי, וועלכער איז נאָך ביז היינטינען 
טאָנ ווייט צו קיין סוף ניט געקומען. ניט אין מענשענפרעסעריי, 
ניט אין שקלאַפעריי קאָן מען געפינען דעם מינדסטען שפּור פון 
געטליכע פּרינציפּען. נאָר אין דעם אומענדליכען קאַמף פון מענ- 
שען און פעלקער צווישען זיך, וועלכער מאַכט די געשיכטע, און 
צוליעב די אַלֶע אומצעהלבאַרע ליידען, וועלכע זיינען דער שיינ- 
באַרער רעזולטאַט פון אָט דעם קאַמף, ערװואַכען ביסלעכווייז די 
נשמות, געהען אַרױס פון זייער פאַרטעמפּטקײט, קומען צו זיך, 
דערקענען איינע די אַנדערע און אַלץ מעהר און מעהר פאַרטיפענדיג 
זיך אין דעם איינענעם וועזען, וועקענדיג און רופענדיג איינע די 
אַנדערע, הויבען זיי ערשט אָן זיך דערמאָנען און דערפיהלען, און 
דערנאָך אַלץ קלערער זעהן און באַגרייפען די פּרינציפּען, וועלכע 
נאָט האָט פון אייביג אָן פאַרזינעלט אין זיי מיט זיין אייגענער 
האַנט. 

די דאָזיגע דערװואַכונג און דערמאָנונג קומט פאָר ניט אין 
די מעהר אומענדליכע און אוטשטערבליכע נשמות, װאָס דאָס 
װאָלט נעווען אַן אונזין ; די אומענדליכקייט קאָן ניט זיין נרע- 
סער אָדער קלענער, אַזױ אַז די נשמה פון דעם נרעסטען אידיאָפ 
איז פּונקט אַזױ אומענדליך און אומשטערבליך, וי די נשמה פון 
דעם גרעסטען זשעניע ; זיי קומען פאָר אין די נשמות פון די 
װאָס זיינען אַמועניגסטען פארנרעבט און פארמאַטעריאַליזירט, און 
פאָלנליך זיינען זיי פעהיגער צו דערװאַכען און דערמאָנען זיך, 
אָט דאָס זיינען די מענשען, װאָס זיינען באַשאָנקען מיט געניאַ- 
ליטעט, מענשען, װאָס זיינען אינספּירירט פון גאָט, װאָס האָבען 
געהאט אַ התנלות, די געזעצגעבער, די נביאים. איינמאָל האָבען 
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אין אַ צושטאַנד פון אַ פעהיגקייט, װאָס איז נאָך ניט רעאַליזירט, 
וועלכע האָט זיך נאָך ניט אַנטפּלעקט פאַר'ן אינדיווידום נופא, 
װאָס קאָן איהר אין זיך אַלֵיין ניט פאַנאַנדערקלײיבען, סיידען ער 
אַנטװיקעלט זיך אין אַ סביבה פון זיינ'ס גלייכען; מיט איין 
װאָרט, אַז דער מענש קומט ניט אַנדערש צום באַוואוסטזיין פון 
דעם נגעזעץ אין איהם, וי נאָר אין די באַציהונגען מיט אַנדערע 
מענשען. 

דורך אָט דער, אויב אַפילו ניט ריכטינער, אָבער יעדענפאַלס 
לייכט אָננעהמבאַרער דערקלערונג, קעהרען מיר זיך ווידער אום 
צו דער לעהרע פון איינגעבאָרענע אידעען, געפיהלען און פּרינ- 
ציפּען. די דאָזינע טעאָריע אין באַקאַנט: די מענשליכע נשמה, 
אין תוך אַן אומשטערבליכע און אַן אומענדליכע, נאָר קערפּערליך 
אַ באַשרענקטע, באַנרעניצטע, באַלאָדענע, און אַזױ צו זאָנען, אַ 
פאַרבלענדבאַרע, אַ פאַרניכטבאַרע אין איהר רעאַלער עקזיסטענץ, 
אַנטהאַלט אין זיך אָט די אַלע אייביגע און געטליכע פּרינציפּען, 
נאָר אַליין ניט וויסענדיג פון דעם, פאַלט עס איהר נאָרנישט איין, 
אַזױ וי זיי װאָלטען נאָר אויף דער וועלט ניט געווען. זייענדיג 
אומשטערבליך, מוז זי נויטווענדיגערווייזע אויך זיין אומשטערבליך 
אין דער פאַרגאַנגענהײט, װוי אין דער צוקונפט. װאָרים אויב זי 
זאָל האָבען אַן אֶנהויב, מוז זי אויך האָבען אַ סוף, און זי װאָלט 
ניט געווען אומשטערבליך. װאָס זי איז געווען, װאָס זי האָט 
נעטאָן אין פאַרלויף פון איהר גאַנצער אייבינקייט, װאָס זי האָט 
איבערגעלאָזט הינטער זיך, דאָס ווייס איין נאָט ; װאָס איז שייך 
איהר נופא, געדענקט זי עס ניט, וייס זי עס ניט. דאָס איז 
אַ נרויסער סוד, װאָס איז פו? מיט שרייענדינע װידערשפּרוכען, 
פאַר וועמעס פאַנאַנדערפּלאָנטערונג מען מוז אָנקומען צום העכ- 
סטען װידערשפּרוך --- צו נאָט. עס קומט אויס, אַז די נשמה, 
אַלײין ניט האָבענדיג פון דעם קיין אַהנוננ, האַלט דאָך ערגעץ 
פאַרבאַהאַלטען אין אַ פאַרבאָרנען ווינקעלע פון איהר וועזען, אָט 
די אַלֶע געטליכע פּרינציפּען. נאָר אַ פאַרפאַלענע אין ערדישען 
חוטר, אַן אָפּנעטעמפּטע דורך די גראָב-מאַטעריעלע באַדיננונגען 
פון איהר נעבורט און עקזיסטענץ אויף דער ערד, באַזיצט זי ניט 
מעהר די פעהינקייט זיי צו פארשטעהן, אַפילו ניט זיך צו דער- 
מאָנען אָן זיי. דאָס איז אַלץ איינס, וי זי װאָלט זיי נאָר לחלוטין 
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געזעלשאַפטליכער עקזיסטענץ; ער קאָן ניט באַריהרען מיינע 
באציהונגען צו די מענשען, ער קאָן נאָר באַשטימען מיינע באַצי- 
הונגען צו גאָט, װי דאָס באַהױפּטעט לאָניש די טעאָלאָגיע. װואָס 
איז שייך צו מענשען, זיינען זיי מיר, לויט דעם שטאַנדפּונקט 
פֿון דעם דאָזיגען געזעץ, אינגאַנצען פרעמד ; ווייל אַזױ וי דער 
מאָראַלער געזעץ איז באַשאַפען אוֹן אויסנגעקריצט געװאָרן אין 
מיין האַרצען איידער איך האָב נגעהאַט וועלכע באַציהונגען מיט 
זיי, האָט ער מיט זיי קיין שום שייכות ניט. 

ענטפערט מען מיך אָבער : דערפאַר הייסט טאַקע דער נעזעץ 
ליעבען די מענשען װוי זיך אַלֵיין, וויי? זיי זיינען אונזער נלייכען, 
און ניט טאָן זיי אַזױנס, װאָס מיר װאָלטען אַליין ניט געװאָלט 
אַז מען זאָל אונז טאָן ; אָפּהיטען די גלייכהייט אין באַצוג צו זיי, 
פּונקט וי אין באַצוג צו דער נאנצער מאָראַל און גערעכטינקייט. 
ענטפער איך דערויף, אַז אויב עס איז אמת, אַז דער מאָראַלער 
געזעץ אַנטהאַלט טאַקע אין זיך אַזאַ געבאָט, מון איך דרינגען 
דערפון, אַז ער איז ניט באשאפען און איז ניט אויסגעקריצט נע- 
װאָרן אין מיין האַרצען אויף אַ באַזונדערן אופן; ער באַװײזט 
אומבאַדינגט אַז איך האָב שוין געהאַט באַציהונגען מיט אַנדערע 
מענשען, עהנליכע באַשעפענישען צו מיר, און פאָלנליך ש א פ ט 
ער ניט אָט די באַציהונגען, נאָר ער געפינט זיי שוין איינגעפונדע- 
וועטע אויף אַ נאַטירליכען אופן; ער רענולירט זיי נאָר, און ער 
אלֵיין איז ניט מעהר וי אַן ערשיינונג פון זיי, אַן אַנטװיקלונג, אַ 
דערקלערונג, אַ פּראָדוקט. דערפון איז קלאָר, אַז דער מאָראַלער 
נגעזעץ איז ניט קיין אינדיװידואַליסטישער פאַקט, נאָר אַ געזעל- 
שאַפטליכער, געשאַפען פון דער געזעלשאפט. 

אויב דאָס זאָל אַנדערש זיין, װאָלט דער מאָראַלער געזעץ, 
װאָס איז אָנגעשריבען אין מיין הארצען, געווען לעכערליך, ער 
װאָלט רענולירט מיינע באַציהוננען צו וועזענס מיט וועלכע איך 
האָב קיין באַציהוננען ניט, דער פאַקט פון וועמעס עקזיסטענץ 
מיר איז אומבאַקאַנט. 

אוינ דעם האָבען די מעטאַפיזיקער איין ענטפער. זיי זאָגען, 
אַז יעדער מענשליכער אינדיווידום, ווען ער ווערט געבאָרן, ברענגט 
מיט זיך דעם געזעץ, אָננגעשריבען מיט גאָט'ס האַנט אין זיין האַר- 
צֶען, נאָר ער געפינט זיך תחילת אין אַ פאַרבאָרגענעם צושטאַנר, 
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ניט אָפּנעשװאַכט, ניט פאַרניכטעט, נאָר אַביסעל פאַרמאַס- 
קירט דורך דער פאַרגװאַלטינענדער קאַלעקטיװויטעט און מאַכט- 
האָבערישער היראַרכיע און דעספּאָטיע, ואָס אין פאַראיי- 
גיגקייט אין קאַטאַליציזם, צייגט זיך אַרױס מיט זיין נאַנצער 
צינישער אָפענהערציגקייט אין פּראָטעסטאַנטיזם, װאָס איז ער- 
שינען מיט זיין מין פון רעליניע: ‏ ראַטעװעט זיך, װוער עס 
קאָן נאָר". 

די מעטאַפיזיקער פון זייער זייט באמיהען זיך צו פאַרדעקען 
אָט דעם ענאָאיזם, וועלכער איז דער וויכטינסטער און פונדאַמענ- 
טאַלסטער פּרינציפּ פון אַלע אידעאַליסטישע לעהרען, מיט דעם, 
װאָס זיי ריידען וועניג, אַזױ וועניג װוי מענליך, ווענען די באַ- 
ציהונגען פון מענש צו נאָט, און װאָס מעהר וענען די גענענ- 
זייטיגע באַציהוננען פון די מענשען. דאָס איז פון זייער זייט, 
אי ניט שעהן, אי ניט אָפּענהערציג, אי ניט לאָניש; װאָרים אויב 
מיר דערלאָזען איינמאָל די עקזיסטענץ פון גאָט, זיינען מיר גע- 
צוואונגען צו אַנערקענען די נויטווענדינקייט פון באציהונגען צווישען 
מענשען און גאָט ; און מען מוז אויך אַנערקענען, אַז אין פאַרנלייך 
מיט דער באַציהונג צו דעם אַבסאָלוטען, אַלערהעכסטען וועזען, 
זיינען אַלע אַנדערע באַציהונגען ניט מעהר וי אַ שפּיעלכעל. אָדער 
גאָט אין ניט נאָט, אָדער זיין אַנװעזענהײיט פאַרשליננט אַלץ, 
פאַרניכטעט אַלץ. נאָר לאָמיר דאָס לאָזען... 

אַזױ זוכען די מעטאַפיזיקער די פאָראַל אין די באַציהונגען 
פון מענשען צווישען זיך, און צו דערזעלבער צייט פאַרזיכערען 
זיי, אַז זי איז דורכאויס אַ פאַקט פאַר זיך, אַ געטליך געבאָט, װאָס 
איז איינגעשריבען ביי יעדען מענשען אין האַרצען, אינגאנצען 
אומאָפּהענגיג פון זיינע געגענזייטיגע באַציהונגען מיט אַנדערע מעג- 
שען. אָט דאָס איז דער אומלייזבאַרער װידערשפּרוך, אויף וועל- 
כען עס איז באַגרינדעט די מאָראַליטעאָריע פון די אידעאַליסטען, 
אויב איך טראָג אין זיך דעם מאָראַלען געבאָט, װאָס איז אָנגע- 
שריבען געװאָרן פון גאָט אַליין ביי מיר אין האַרצען נאָך איידער 
איך האָב וועלכע באַציהונג מיט דער געזעלשאַפט, און פאֶלנליך 
איז מיין פּערזענליכקייט איננאַנצען אומאָפּהענגיג פון וועלכען 
ניט איז נעזעלשאַפטליכען איינפלוס, מוז שוין אָט דער מאָראַלער 
נעזעץ זיין פרעמד און גלייכגילטינ, אויב ניט פיינדליך, צו מיין 
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נאָרנישט און באַפרידינט אייך ניט, איז אַלץ פאַר אייך ערנער. קיין 
אַנדער ענטפער קאָנען זיי אייך ניט געבען. 

די פיקציע פון אַן אומשטערבליכער נשמה און די פיקציע 
פון אַן אינדיווידועלער מאָראַל, װאָס איז אַ נויטווענדינע פאָלגע 
פון דער ערשטער, זיינען די אָבלייקענוננ פון דער נאַנצער מאָ- 
ראַל. און אין דער הינזיכט דאַרף מען געבען גערעכט די טעאָ- 
לאָנען, וועלכע, זייענדינ א סך אויסגעהאַלטענער און לאָנישער פון 
די מעטאַפיזיקער, לייקענען גאַנץ דרייסט אֶפּ דאָס, װאָס איז איצט 
אָנגענומען צו רופען : אומאָפּהעננינע מ אָראַל, דער- 
קלערענדינ מיט מעהר פאַרשטאַנד, אַז װיבאַלד עס ווערט נאָר צו- 
געלאָזען די אומשטערבליכקייט פון דער נשמה און די עקזיסטענץ 
פון גאָט, מוז מען שוין אָנערקענען, אַז עס קאָן נאָר עקזיסטירען 
איין מאָראַל, אַ געטליכע, װאָס איז אַנטפּלעקט אין דער תורה, 
די רעליניעזע מאָראַל, ד. ה. די באַציהונג פון דער אומשטערבלי- 
כער נשמה צו נאָט דורך גאָט'ס לייטזעלינקייט. 

אַחוץ אָט דער ניט-ראַציאָנאַלער, מופת'דינער און מיסטישער 
באַציהונג, די איין-איינציג היילינע, די איין-איינצינ דערלייזענדע, 
און אַ חוץ די װאָס זיינען דירעקט פון איהר אַרױסגעקומען פאַר'ן 
מענשען, זיינען אַלע אַנדערע באַציהונגען גלייך צו נאָרנישט. די 
נעטליכע מאָראַל איז די אַבסאָלוטע אָפּלייקענונג פון דער מענש- 
ליכער מאָראַל. 

די נעטליכע מאָראַל האָט געפונען איהר בעסטען אויסדרוק 
אין דעם פאָלנענדען קריסטליכען נרונדזאאץ: , דו דאַרפסט ליעב 
האָבען נאָט מעהר פון זיך אַליין, און דיין נאָהענטען --- װוי זיך 
גופא? --- פון װאָס עס קומט אַרױס די פליכט מקריב צו זיין פאַר 
גאָט זיך און דעם נאַהענטסטען. מילא, אױפאָפּפערן זיך אַלֵיין, 
צו דעם קען מען זיך נאָך באַציהען וי צו אַן אומזין; אָבער 
אױיפצואָפּפערן דעם נאַהענטען --- דאָס איז שוין, פון מענשליכען 
שטאַנדפּונקט, אין גאַנצען איממאָראַליש. און צוליעב װאָס בין 
איך דאָס פאַרפליכטעט צו אָט דער אוממענשליכער אױיפאָפּפע- 
רונג ? כדי צו ראַטװעען מיין נשמה. אָט דאָס איז דאָס לעצטע 
װאָרט פון קריסטענטום. דאָס מיינט, כדי אויסצונעמען ביי 
גאָט און מציל זיין מיין נשמה, מוז איך מקריב זיין מיין נאָהענטען. 
דאָס הייסט אַבסאָלוטער ענאָאיזם. ‏ און אָט דער ענאָאיום, 
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אידעאליסטישע פאַנטאַזיעס, רעװאָלטירן גענען די אָפּענבאַרע שלו- 
סען און דער פולער טאָנליכט פון איינפאַכען אמת. זייער האַָס 
צו איהם איז אַזױ נרויס, אַז זיי ציהען פאָר צו פאַרבלייבען ביי 
דעם װידערשפּרוך, װאָס זיי שאַמען אליין מיט דער אומזינינער 
פיקציע פון אַן אומשטערבליכער נשמה, כאָטש דאָס צווינגט זיי 
אָנצוקומען צו אַ נייעם אומזין, צו דער פיקציע פון גאָט. פון 
טעאָרעטישען שטאַנדפּונקט איז נאָט ניט קיין אַנדער זאַך, װי דאָס 
לעצטע באַהעלטעניש און דער העכסטער אויסדרוק פון דרי אלע 
אומזיניגקייטען און װוידערשפּרוכען פון אידעאַליזם. אין דער טעאָ- 
לאָניע, וועלכע שטעלט סיט זיך פאָר די קינדערשע און נאַאיווע 
מעטאַפיזיק, איז ער דער יסוד און די ערשטע אורזאַך פון דעם אומ- 
זין, אין דער מעטאַפיזיק אָבער, אין דעם ריכטיגען זין פון 
װאָרט, ד. ה. אין דער פאַרפיינטער און ראַציאָנאַליזירטער טעאָ- 
לאָניע, אין ער, פאַרקערט, די לעצטע אינסטאַנץ און די העכסטע 
באַהעלטעניש פון דעם אומזין, אין דעם זין, װאָס אַלֶע װידערשפּרו- 
כען, װאָס שיינען צו זיין אומלייזבאַר אין דער רעאַלער וועלט, ווע- 
רען דערקלערט אין גאָט און דורך גאָט, ד. ה. אין א לעכערליכער, 
פאַרשטעלטער, אויף וי ווייט מעגליכער, ראַציאָנאלער אויסערליכ- 
קייט. 

די עקזיסטענץ פון אַ פּערזענליכען נאָט, און די אומשטערב- 
ליכקייט פון דער נשמה, זיינען צוויי ניט קיין פאַנאַנדערטײלבאַ- 
רע פיקציעס, --- צוויי פּאָליוסען פון דעם איין און דעמזעלבען אַב- 
סאָלוטען אומזין, --- וועלכע רופען גענענזייטינג אַרױס איינע די 
אַנדערע, און וועלכע קאָנען איינע אִֶהן די אַנדערע ניט געפינען 
קיין דערקלערונג און באַגרינדונג פאַר זייער עקזיסטענץ. און אָט 
אויף דעם קלאָרען װידערשפּרוך, װאָס עקזיסטירט צווישען דער 
פאָראויסזעצונג פון דער אומענדליכקייט פון יעדען מענשען און 
דעם רעאַלען פאַקט װאָס עס עקזיסטירן א סך מענשען, (ד. ה. 
װאָס עס עקזיסטירן אַחױן איינעם נאָך אַ סך אומענדליכע וועזענס, 
וועלכע באַגרענצען זיך געגענזייטיג); אויף דעם װידערשפּרוך 
צווישען זייער שטערבליכקייט און אומשטערבליכקייט, צווישען 
זייער נאַטירליכער אָפּהענגינקייט און זייער אַבסאָלוטער אומ- 
אָפּהענגיגקייט איינס פון אַנדערן, --- האָבען די אידעאליסטען נאָר 
איין ענטפער : גאָט; -- און אויב דער ענטפער דערקלערט אייך 
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אַן אומענדליכקייט, און ווען צוויי אומענדליכקייטען באַגעגענען 
זיך פאַרניכטען זיי זיך געגענזייטיג. 

וי קומט עס, װאָס די טעאָלאָגען און די מעטאַפיזיקער, וועל- 
כע צייגען זיך זאָנסט אַרױס פאַר זעהר שאַרפזיניגע לאָגיקער, האָ- 
בען דערלאָזען און דערלאָזען נאָך איצט אויך, אַזאַ ניטאויסגעהאַל- 
טענקייט, װי די עקזיסטענץ פון אַ סך גלייכע אומשטערבליכע, 
ד. ה. פון גלייכע אומענדליכע מענשען, און איבער זיי די עקזיס- 
טענץ פון גאָט, וועלכער איז נאָך מעהר אומשטערבליך און אומ- 
ענדליך ? זיי זיינען צו דעם געצוואונגען געווען דורך דער אַב- 
סאָלוטער אומענדליכקייט צו פאַרלייקענען די רעאַלע עקזיסטענץ, 
די שטערבליכקייט און די גענענזייטינע אומאָפּהענגיגקײיט פון מי- 
ליאָנען מענשען, װאָס וואוינען און לעבען אויף דער ערד.* דאָס 
איז אַ פאַקט, פון וועלכען זיי קאָנען זיך ניט אָפּװאַרפען, וי שטאַרק 
זייער פאַרלאַנג זאָל ניט זיין,. לאָגיש װאָלטען זיי געדאַרפט קו- 
מען צום שלוס, אַז די נשמות זיינען ניט אומשטערבליך, אַז זיי 
האָבען קיין באַזונדערע עקזיסטענץ פון זייער קערפּערליכען און 
שׂטערבליכען מלבוש, און אַז, באַגרעניצענדיג איינער דעם אַנדערן, 
און געפינענדיג זיך אין געגענזייטיגער אָפּהענדינקייט, געפינענדינ 
אחוץ זיך אַלֵיין אַן אומענדליכע צאָהל? פון פאַרשיידענע זאַכען, 
זיינען דרי מענשליכע אינידיווידומען, פּונקט וי אַלץ װאָס עקזיס- 
טירט אויף דער וועלט, פאַרגעהענדע וועזענס, באַנרעניצטע און 
ענדליכע. אָבער ווען זיי זאָלען דאָס אַנערקענען, וועלען זיי זיך 
מוזען אָבזאָגען פון דעם סאַמע באַזיס פון זייערע אידעאַליסטישע 
טעאָריעס, וועלען זיי זיך מוזען אָנשליסען אונטער דער פאָהן פון 
ריינעם מאַטעריאַליזם, אָדער עקספּערימענטאַלער און ראַציאָ- 
נאַלער װויסענשאַפט. און צו דעם לאַדט זיי אויך איין די מעכטיגע 
שטימע פון דער צייט. 

טויב פאַרבלייבען זיי צו דעם דאָזיגען רוף,. זייער כאַראַקטער 
פון באנייסטערטע נביאים, פון דאָקטרינערן און נייסטליכע, זייער 
שכל װאָס ווערט באַװענט דורך די קונצינע נאַרערייען פון דער 
מעטאַפיזיק, זייער צוגעוועהנטקייט צום בין-השמשות-ליכט פון רי 


* דאָ איז אין פּראַנצויזישען אָריגינאַל אַ ניט קלאָרקייט אין גע- 


דאנק, וואס פארבלייבט אויך אין דער איבערזעצונג. 
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אָט דער איינזאַמער אַבסטראַקטער מענשליכער אינדיווידום 
איז פּונקט אַזא פיקציע, װוי די פיקציע פון נאָט; ביידע זיינען 
זיי איינצייטיג באַשאַפען געװאָרן, ניט דורך דעם רעפלעק- 
טיווען, עקספּערימענטאַלען און קריטישען שכל, נאָר דורך דער גלוי- 
ביגער קינדערשער פאַנטאַזיע, דורך דעם איינבילרונגס-חוש פון די 
פעלקער, און זיינען דערנאָך אַנטװיקעלט, פאַרטייטשט און דאָגמאַ- 
טיזירט געװאָרן דורך די טעאָלאָנישע און מעטאַפיזישע טעאָריעס 
פון די אידעאַליסטישע דענקער. ביידע שטעלען זיי מיט זיך פאָר 
אַן אַבסטראַקציע, װאָס איז דורכאויס אינהאַלטסלאָז, װאָס שטימט 
ניט מיט דער ווירקליכקייט, און לאָנישערווייזע דערגעהען זיי צו 
רער ניט-עקזיסטענץ. איך מיין, אַז איך האָב דערוויזען די ניט- 
מאָראַלישקײט פון דער פיקציע וועגען גאָט; שפּעטער, צום סוף, 
װעל איך נאָך קלערער באַווייזען איהר לעכערליכקייט. איצט וויל 
איך אַנאַליזירן די פיקציע פון אַבסאָלוטען אָדער אַבסטראַקטען 
מענשליכען אינדיווידום, וועלכע איז פּונקט אַזױ אוממאָראַליש וי 
אומזיניג, אַ פיקציע, וועלכע די מאָראַליסטען פון דער אידעאַליס- 
טישער שולע נעהמען אָן אַלס באַזיס פון זייערע אי וי און 
סאַציאַלע טעאָריעס. 

פאַר מיר װועט ניט שווער זיין צו דערווייזען, אַז דער מענש- 
ליכער אינדיווידום, וועלכען זי פּרעדינען און ליעבען, איז אינגאַנ- 
צען אַן אוממאָראַליש וועזען. ער איז די פאַרקערפּערונג פון דעם 
ענאָאיזם, ער איז איבערהויפּט אַן אַנטיסאָציאַלער וועזען. אַזױי 
וי דער דאָזיגער אינדיווידום איז באַשאָנקען מיט אַן אונשטערב- 
ליכער נשמה, איז ער ניט-ענדליך און אַ צװעק-פאַר-זיך, דאָס 
הייסט, אַז ער נויטיגט זיך אין קיינעם ניט, אַפילן ניט אין נאָט, 
און נאָך מעהר נויטיגט ער זיך ניט אין אַנדערע מענשען. לויט 
דער לאָניק טאָר ער ניט דולדען די עקזיסטענץ פון אַ צוייטען 
אינדיווידום, אַ גלייכען אָדער אַ העכערן פון זיך, וועלכער איז 
פּונקט אַזױ אומשטערבליך און אומענדליך, אָדער נאָך אומשטערב- 
ליכער און אומענדליכער, וי ער אַליין איז. ער װאָלט בעדארפט 
זיין דער איינצינער-מענש אויף דער ערד ; װאָס רייד איך'4 -- 
ער װאָלט בעדאַרפט זיך באַטראַכטען פֿאַר דעם איינ-איינציגען ווע- 
זען פון דער וועלט. וואָרים אויב די אומענדליכקייט באַנעגענט 
עטװאָס אַחוץ זיך, באַנעגענט זי אַ גרעניץ, זי הערט אויף צו זיין 
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אַבערגלױיבעריי, וועלכע זיינען גלייכגילטיג צו אַלֶע איבערצייגונ- 
גען און וועלכע באַנוצען זיך, ווען עס מאַכט זיך, מיט אַלע מענ- 
ליכע מיטלען, אַבי נאָר צו דערגרייכען זייער ציעל. אָבער אָט די 
אויסערגעוועהנליכע מענשען, אַפילו צווישען די נאֶר פאַרדאָרבענע 
קלאַסען, שטעלען נאָר צונויף אַ גאַנץ אומבאַדייטענדע מינדער- 
הייט ; אויך ביי זיי באַזיצען די מייסטע דיזעלבע שעפּסענע'איי- 
גענשאַפטען, װאָס די פאָלקסמאַסען. נאַטירליך זיינען זיי אונ- 
טערגעװואָרפען דעם איינפלוס פון זייערע אינטערעסען, װאָס 
צווינגט זיי צו זעהן אין דער רעאַקציע די באַדיננונג פאַר זייער 
עקזיסטענץ. מען קאָן אָבער ניט צולאָזען, אַז שאַפענדיג די רע- 
אַקציע, פאָלגען זיי נאָר אויס זייער ענאָאיסטישען נעפיהל. די 
גרויסע מעהרהייט פון די מענשען, אפילו ווען זיי זיינען באַרײ- 
טענד פאַרדאָרבען, זיינען דאָך ניט פעהיג צו זיין אַזױ היפּאָקרי- 
טיש, וען זיי האַנדלען קאָלעקטיוו. אין יעדער צאָהלרייכער 
אַסאָציאַציע, און נאָך מעהר אין טראַדיציאָנעלע, היסטאָרישע 
אַסאָציאַציעס, וואו עס געפינען זיך קלאַסען, ווען אַפילן זיי זאָ- 
לען דערגעהן צו דעם, אַז זיי זאָלען וערען איננאַנצען שעדליך 
און קעגענגעזעצט די אַלגעמיינע אינטערעסען און רעכטען, פאַר- 
בלייבט נאָך אַלץ אַ וועלכער-ניט-איז מאָראַלער פּרינציפּ, אַ וועל- 
כע-ניט-איז אמונה און צוטרויען, --- פאַרשטעהט זיך, זעהר ווינ- 
ציג ראַציאָנאל און אָפּט זאָגאַר לעכערליך, --- און פאָלגליך זעהר 
ענג, אָבער אויפריכטיג, --- וועלכע זיינען אַ נויטווענדינע מאָראַלע 
באַדינגונג פאַר דער עקזיסטענץ פון אָט די אַסאָציאַציעס. 


דער אַלגעמײינער און פונדאַמענטאַלער טעות פון די אידעאַ- 
ליסטען, -- אַ טעות װאָס איז זאָנסט גאַנץ לאָניש אויסגעהאַלטען 
לויט זייער גאַנצען סיסטעם -- באַשטעהט אין דעם, װאָס זיי זו- 
כען די גרונדלאַגע פון מאָראַל אין דעם איזאָלירטען אינדיווידום, 
בעת זי געפינט זיך און קאָן זיך געפינען נאָר ביי אינדיווירומען, 
וועלכע לעבען אין אַ געמיינדע. אום דאָס צו באַװייזען, וועלען 
מיר איין מאָל פאַר אַלע מאָל אָבשאַצען, לויט זיין פארריענסט, 
דעם איזאָלירטען אָדער אַבסאָלוטען אינדיווידום פון די אידעא- 
ליסטען. 
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ליכער לאַננזאַמקײט, װאָס קאָן טרייבען צום פאַרצווייפלען, 
וועלכע איז נאָך מיין מיינונג דער גרעסטער אומנליק פאַר דער 
מענשהייט ? 


אורזאַכען דערפּאַר זיינען דאָ אַ סך. איינע פון די וויכטיג- 
סטע צווישען זיי איז, אֶהן צווייפעל, די אומוויסענהייט פון די מאַ- 
סען. שטענדיג און סיסטעמאַטיש ניט דערלאָזען צו בילרינג, אַ 
דאַנק דער פאָטערליכער השנחה פון אַלֶע רעגירונגען און פּריווילע- 
גירטע קלאַסען, וועלכע געפינען פאַר ניצליך צו האַלטען זיי װאָס 
לענגער אין אומוויסענהייט, גאָטספאָרכטיגקײיט און אמונה -- 
דריי זאַך:װוערטער, װאָס באַדייטען כמעט איינס און דאָסזעלבע -- 
ווייסען זיי כמעט נאָר ניט אַז עס איז פאַראַן אַזא זאַך אוֹן אַז 
מען קאָן זיך דערמיט באַנוצען אַלס מיטע? פון אינטעלעקטועלער 
באַפרייאונג, װאָס רופט זיך אָן קריטיק, אֶהן וועלכער אַ פאָלשטענ- 
דינע מאָראַלע און סאָציאַלע רעװאָלוציע איז אוממענליך. 


די מאַסען, אין וועמעס אינטערעסען עס איז צו רעבעלירן 
גענען דער אויפנעשטעלטער אָרדענונג, זיינען פונדעסטווענען, מעהר 
אָדער וועניגער צונעבונדען צו איהר, צוליעב דער אמונה פון זיי- 
ערע עלטערן, און די פּריװוילעגירטע קלאַסען זעהען דאָס פאָראויס. 

און אויך די פּריווילענירטע קלאַסען, וועלכע, וויפיעל זיי זאָ- 
לען ניט ריידען, האָבען שוין מעהר ניט קיין נאָטספאָרכטיגקײט 
און קיין אמונה, זיינען אויך צוגעבונדען צו דער עקזיסטירענדער 
אַרדענונג צוליעב זייערע פּאַליטישע און סאָציאַלע אינטערעסען. 
פונדעסטוועגען קאָן מען ניט זאָנען, אַן דאָס אין די איינצינע 
אורזאַך פון זייער שטאַרקען צובונד צו די הערשענדע אידעען. 

װאָס פאַר אַ נידעריגע מיינונג איך זאָל ניט האָבען ווענען 
דעם מאָראַלען און אינטעלעקטועלען ווערט פון אָט די קלאַסען, 
קאָן איך דאָך ניט צולאָזען, אַז נאָר דער אייגעננוצינער אינטערעס 
איז די קראַפט װאָס באַװעגט זייערע געדאַנקען און האַנדלונגען. 

פאַרשטעהט זיך, אין יעדען קלאַס און אין יעדער פּאַרטײ איז 
פאַראַן אַ מעהר אָדער וועניגער צאָהלרייכע גרופּע פון קלונע, דריי- 
סטע און באַוואוסטזיניגע ניט-געוויסענהאַפטע עקספּלואַטאַטאָרס, 
די אַזױגערופענע שטאַרקע מענ שען (800115 סמנגמסם), 
וועלכע זיינען פריי פון יעדער אינטעלעקטועלער און מאָראַלער 
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שטאַרקער גייסט, װאָס זאָל זיך פיהלען זיכער געגען די אָנפאַלען 
פון אָט דער מאָראַל, וועלכע איז אַזױ דעספּאָטיש, פּונקט וי 
אומבאַזיעגבאַר. 

קיין זאַך באַװייזט ניט אַזױ דעם געזעלשאַפּטליכען כאַראַק- 
טער פון מענשען, וי אָט דער איינפלוס. מען קאָן זאָגען, אַז דער 
קאָלעקטיווער באוואוסטזיין פון וועלכער ניט אין געזעלשאַפט, 
װאָס איז פאַרקערפּערט אין נאָר גרויסע געזעלשאַפּטליכע אינסטי- 
טוציעס, וי אין אַלֶע איינצעלהייטען פון פּריוואטען לעבען און דיענט 
אַלס באַזיס פאַר אַלע טעאָריעס, באַשאַפט אַ מין אַלגעמיינע סביבה, 
אַ מין אינטעלעקטועלע און מאָראַלע אַטמאָספערע, אמת אַ שעד- 
ליכע, אָבער אַ דורכאויס נויטינע פאַר דער עקזיסטענץ פון אַלֶע 
איהרע מיטגליעדער. זי הערשט איבער זיי און צו דערזעלבער 
צייט האַלט זי זיי אויף, פאַראייניגענדיג זיי דורך די באציהונגען 
פון געוועהנליכע און נויטווענדיגע אָפּמאַכען; איינװאָרצלענדיג 
אין יעדען דעם באַוואוסטזיין פון זיכערהייט און פעסטקייט, און 
אַוועקשטעלענדיג פאַר אַלעמען אַלְס העכסטע און נויטווענדיגסטע 
באַדינגונג די עקזיסטענץ פון דער מאַסע, פון דער באַנאַליטעט, 
פון געמיינשאַפטליכען אָרט, פון דיסציפּלין. 

די גרויסע מאַיאָריטעט פון רי מענשען, -- ניט נאָר פון די 
פאָלקס-מאַסען, נאָר פּונקט אַזױי, אוֹן גאַנץ אָפט נאָך מעהר פון 
די פּריװילעגירטע קלאַסען, -- פיהלען זיך ניט באַרוהינט און 
בשלום מיט זייער געוויסען, ווען זי פאָלגען ניט אויס אין אַלֶע זיי- 
ערע געדאַנקען, אין אַלע זייערע אויפפיהרוננען אין לעבען בלינר 
און שקלאַפיש די טראַדיציעס און מנהנים : , אונזערע פאָטערס 
האָבען אַזױ געדענקט און געהאַנדעלט, דאַרפען מיר אויך דענקען 
און האַנדלען וי זי ; די גאַנצע וועלט אַרום דענקט און האַנדעלט 
אַזױ, פאַרװאָס זאָלען מיר עפּעס דענקען און האַנדלען אַנדערש, 
וי די גאַנצע ועלט ?? אָט די ווערטער דריקען אויס די פילאַ- 
זאָפיע, די איבערצייגונג און די אויפפיהרונג פון ניין-אוך-ניינציג 
פּראָצענט פון דער מענשהייט, אֶהן אונטערשייד פון וועלכען גע- 
זעלשאַפטליכען קלאַס מען זאָל ניט נעהמען. און, וי איך האָב 
שוין באַמערקט, איז דאָס די גרעסטע שטערונג פאַר דעם פּראָגרעס 
און פאַר דער מעגליכער גיכער באַפּרייאונג פון מענשליכען מין. 

װואָס זיינען דאָס די אורזאַכען פון אָט דער כמעט אומבאַווענ- 
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מאַסען און ניט צו זיין אויסנעזעצט דער געפאַהר פאַרשטיינט צו 
ווערן דורך דער בורזשואַזער היפּאָקריטסטװאָ. צוזאַמען מיט די 
דאָזיגע ריין אַבסטראַקטע אידעען און אין ענגען צזאַמענהאַנג 
מיט זיי, געפינט דער יונגער מענש, װאָס װאַקסט אין דער נע- 
זעלשאַפט, דורך דעם שטאַרקען איינפלוס ואָס זי האָט געהאט 
אויף איהם אין דער קינדהייט, אין זיך אַלֵיין אַ סך אַנדערע פאָך- 
שטעלונגען און אידעען, װאָס זיינען פיעל קלערער און שטעהען 
אין אַ פיעל ענגערער באַריהרונג מיט דעם רעאַלען לעבען פון 
מענשען, מיט זיין אַלטעגליכער עקזיסטענץ. אָט דאָס זיינען די 
פאָרשטעלוננען וועגען נאַטור און מענש, ווענען גערעכטיגקייט, 
ווענען די פליכטען און רעכטען פון אינדיווידומען און קלאַסען, 
ווענען סאַציאַלער אַנשטענדינקייט, ווענען פאַמיליע, ווענען איי- 
גענטום, וועגען שטאַאַט און נאָך אַ סך אַנדערעס, װאָס באשטימען 
די באַציהונגען פון די מענשען. אָט די אַלֶע אידעען, וועלכע ער 
געפינט ביי זיין געבאָרן ווערן, פאַרקערפּערט אין זאַכען און אין 
מענשען, קריצען זיך איין אין זיין מאַרך דורך דער ערציהונג 
און בילדונג, װאָס ער באַקומט נאָך איידער ער דערגרייכט צום 
זעלבסטבאַוואוסטזיין, און ער געפינט זיי שפּעטער פאַרהיילינט, דער- 
קלערט און קאָמענטירט דורך טעאָריעס, װאָס דריקען אויס דעם 
אַלגעמײינעם פאַרשטאַנד און דעם קאָלעקטיווען פאָראורטיי? פון 
אַלע רעליגיעזע, פּאָליטישע און עקאָנאָמישע אינסטיטוציעס פון 
דער געזעלשאַפט, אין וועלכע ער נעמט אַן אַנטײ?ל. ער אַלֵיין איז 
מיט זיי אַזױ דורכגעדרונגען, אַז צי ער איז פּערזענליך פטראינטע- 
רעסירט אין זייער פאַרטיידיגונג, צי ניט, װעט ער דאָך, ניט 
ווילענדיג, זיין זייערער אַן אָנהענגער צוליעב זיינע מאַטעריעלע, 
אינטעלעקטועלע און מאָראַלע געוועהנהייטען. 

װאָס עס איז ווערט צו באַוואונדערן איז, ניט דעם שטאַרקען 
איינפלוס פון די אידעען, װאָס דער קאָלעקטיווער באוואוסטזיין 
פון דער געזעלשאַפּט איבט אויס אויף דער מענשליכער מאַסע, 
נאָר פאַרקעהרט, דאָס װאָס צווישען אָט דער מאַסע געפינען זיך 
אינדיווידומען, וועלכע באַזיצען נאָך פאַרשטאנד, וילען און 
דרייסטקייט צו קעמפען געגען זיי. וואָרים דער דרוק, װאָס רי 
געזעלשאַפט איבט אויס אויף דעם אינדיווידום איז אן אוננע- 
הויערער, און ס'איז גאָרניט פאַראַן אַזאַ פעסטער כאַראַקטער, אַזאַ 
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אַלע מענשליכע באַציהונגען אין דער געזעלשאַפּט; און אַ דאַנס 
דעם, װאָס זיי פאַרקערפּערן זיך אין געגענשטאַנדען, װאָס זיינען 
אַזױ געוועהנליך אין לעבען פון יעדערן, ווערן זיי פיהלבאַר און 
בולט פאַר אַלעמען, אַפילו פאַר קינדער. אַזױ, אַז יעדער נייער 
דור ווערט פון זיי דורכגעדרוננען באַלד פון דער פריהסטער קינד- 
הייט, און דערגרייכענדיג צו בגרות, ווען עס הויבט זיך אֶן די 
ריכטיגע ארבייט פון אייגענעם געדאַנק, װאָס מוז באַנלײט וערן 
מיט אַ נייער קריטיק, געפינט שוין דער נייער דור, וי אין זיך 
גופא אַזױ אין דער אַרומינער געזעלשאַפט, אַ גאַנצע וועלט פון 
אָנגענומענע געדאַנקען און פאָרשטעלונגען, װאָס דינען פאר איהם 
אַלס אויסנאַנגס-פּונקט און ניבען איהם, אַזױ צו זאָגען, דעם ער- 
שטען מאַטעריאַל און די נרונדלאַנע פאַר זיינע אייגענע אינטע- 
לעקטועלע און מאָראַלע טעטינקייטען. אַהער געהערן די שאַפונגען 
פון דער אַלגעמײנער, טראַדיציאָנעלער פאָרשטעלונגס-קראפט, 
וועלכע די מעטאַפיזיקער, פאַרפיהרט פון דער אומפיהלבארקייט 
און אומבאַמערקבאַרקײט, מיט וועלכע אָט די פאָרשטעלוננען, װאָס 
קומען פון דרויסען, דרינגען אַריין און שטעמפּלען זיך אִפּ אין דעם 
מאַרך פון די קינדער, איידער זיי דערגרייכען נאָך אַפילו צו 
זעלבסטבאַוואוסטזיניגקייט, --- רופען על פּי טעות -- איינגע- 
באָרענע אידעען. 

אָט אַזױ זיינען די אַלגעמײנע און אַבסטראַקטע אידעען פון 
גאָטהייט און נשמות איננאַנצען אומגעלומפּערטע אידעען, װאָס 
זיינען אָבער אומפאַרמיידליך, פאַטאַל אין דער היסטאָרישער 
אַנטװיקלונג פון מענשליכען שכל, וועלכער, בלוין לאַננזאַם, אין 
פאַרלויף פון יאָהרהונדערטען, דערגרייכענדיג צו דער ראַציאָנאַ- 
לער דערקענטניס און דער זעלבסטקריטיק און דער קריטיק פון דער 
אייגענער אָפּענבאַרונג, געהט שטענדיג אַרױס פון נאַרישקײיט, 
כדי צו דערגעהן צום אמת, און פון שקלאַפעריי, כדי זיך צו 
דערשלאָגען צו פרייהייט ; אידעען, װאָס זיינען פאַרהייליגט דורך 
דער אַלוועלטליכער אומוויסענהייט און דומהייט פון דורות, פּונקט 
וי דורך די גוט-באַוואוסטזינינע אינטערעסען פון די פּריוילענירטע 
קלאַסען, אַזױ אַזן עס אין היינט אוממעגליך אָפען און אויף א 
צונענגליכער שפּראַך זיך אַרױסזאָגען געגען אָט די אידעען, ניט 
אויפרייצענדיג קעגען זיך אַ באַדייטענדען טיי? פון די פאָלקס- 
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זיך דרי שאַפונגען פון איניווידועלע פאַנטאַזיעס צונױפּגעטראָפען, 
זיך קאָנטראָלירט, מאָדיפיצירט און ערגענצט, מעהר אָדער ווע- 
ניגער זיך צונויפגענאָסען אין אַן איינהייטליכען סיסטעם און זיך 
פארענדינט דערמיט, װאָס עס איז באשאפען געװאָרן דער גע- 
מיינשאַפּטליכער פאַרשטאַנד, דער קאָלעקטיווער געדאַנק פון דער 
נעזעלשאַפט. אָט דער געדאַנק, װאָס געהט איבער במסורה פון 
איין דור צום אַנדערן, איז די אינטעלעקטועלע און מאָראַלע ירושה 
פון דער נעזעלשאַפט, פון דעם קלאַס און פון דער נאַציאָנאַליטעט. 

יעדער נייער דור געפינט שוין אין דער וויגעלע א נאַנצע 
וועלט פון אידעען, פאָרשטעלונגען און געפיהלען, װאָס ער באַקומט 
אַלס ירושה פון די פאַרגאַנגענע דורות. די דאָזיגע וועלט ערשיינט 
פּאַר דעם נייגעבאָרענעם מענשען תחילת ניט אין איהר אידעאַליס- 
טישער פאָרם, אַלְס אַ סיסטעם פון פאָרשטעלונגען און אידעען, 
װי אַ רעליגיע, װי אַ לעהרע; דאָס קינד איז ניט ביכולת צו 
פאַרשטעהן און באַגרייפען די וועלט אונטער אָט דער פאָרם; זי 
דרינגט אַריין אין זיין באַוואוסטזיין אַלס אַ וועלט פון פאַקטען, 
א בולט'ע און אַ פאַרווירקליכטע, וי אין די פּערזאָגען אַזױ אויך אין 
זאַכען, װאָס רינגלען איהם אַרום און וועלכע ריידען צו זיינע נע- 
פיהלען דורך אַלץ, װאָס ער זעהט און הערט פון זיין ערשטען 
לעבענס-טאָנ אָן. װואָרים די מענשליכע אידעען און פאָרשטעלוננען, 
וועלכע זיינען תחילת ניט געווען קיין אַנדער זאַך, װוי פּראָדוקטען 
פון רעאַלע פאַקטען, פון נאַטירליכע, אַזױ װי סאַציאַלע, אין דעם 
זין װאָס זיי זיינען געווען אַן אָפּשפּינלונג און אַ װידערהאָלונג 
אין מענשליכען מאַרך, און אַזױ צו זאָגען, אַ אידעאַלע, מעהר 
אָדער ווענינער ריכטינע רעפּראָדוקציע פון די אויסערליכע פאַקטען 
אין אָט דעם ריין-מאַטעריעלען אָרגאַן פון מענשליכען שבל, -- 
איז ערשט נאָכדעם וי זיי האָבען זיך נוט איינגעפעסטיגט, אויף 
דעם אופן װאָס איך האָב נאָר-װאָס באַשריבען, אין קאָלעקטיווען 
באַוואוסטזיין פון וועלכער ניט איז געזעלשאַפּט, -- ערשט דאַן 
האָבען זיי באַקומען די פעהינקייט אַלֵיין צו ווערן שאַפענדע אור- 
זאַכען פאַר נייע פאַקטען, שוין ניט פון נאַטירליכע, אין בוכשטעב- 
ליכען זין פון װאָרט, נאָר פון סאַציאַלע. סוף כ? סוף איבעראַנ- 
דערשען זיי און טראַנספאָרמירען, אמת גאַנץ לאַננזאַם, די מענש- 
ליכע עקזיסטענץ, די מנהנים און אינסטיטוציעס, מיט איין װאָרט, 
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קאָנען מיט זיכערהייט זאָגען איז נאָר, אַז זיי זיינען תחילת ניט 
באַשאַפען געװאָרן אָפּנעזונדערט און פּלוצלינג, אויף אַ וואונדער- 
ליכען אופן דורך די באַגייסטערטע מוחות פון איינצעלנע, נאָר 
פאַרקעהרט, דורך דער קאָלעקטיווער און זעהר אָפּט אומבאַמערק- 
באַרער אינטולעקטועלער ארבייט פון אַלע, װאָס האָבען צוזאַמענ- 
געשטעלט די געזעלשאַפּט; די יחידי סנולה, די געניאַלע מענשען 
האָבען נאָר אויסנעדריקט דעם רעזולטאַט פון אָט דער אַרבײיט אין 
דער ריכטיגסטער און געלונגענסטער פאָרם, װאָרים אַלע נעניאַלע 
מענשען האָבען תמיד נעטאָן, װי װאָלטער: זיי ,ה אַ ב ען 
יבשננטש) חייערע |אוצרדהת איבערצ?. וואו 
ויט הצ בען זי נאָר נעפונען' אויף אזא 
אופן האָט די קאָלעקטיווע אינטעלעקטוע?ע אַרבייט פון די אור- 
אַלטע געזעלשאַפטען נעשאַפען די ערשטע אידעען. די דאָזינע 
אידעען זיינען תחילת געווען זעהר איינפאכע, פאַרשטעהט זיך, ניט 
אינגאַנצען פאָלקאָכע באַגריפען פון די נאַטירליכע און סאַציאַלע 
ערשיינוננען, און נאָך ווענינער שוין פעסטנעשטעלטע, באַנרינ- 
דעטע שלוסען, װאָס זיינען אַ פּועל-יוצא פון באַאָבאַכטען די דאָזיגע 
ערשיינוננען. אָט אַזױ האָבען זיך אָנגעהויבען אלע מענשליכע 
פאָרשטעלוננען, פאַנטאַזיעס און געדאַנקען. דער אינהאַלט פון אָט 
די געדאַנקען איז אויף אַ האָר ניט געשאפען נגעװאָרן דורך דעם 
פרייען אַקט פון מענשליכען גייסט, נאָר פריהער פון אַלץ איז דער 
אינהאלט אַריינגעגעבען געװאָרן דורך דער רעאַלער וועלט, סיי 
פון דער אויסערליכער, סיי פון דער אינערליכער. דער מענשליכער 
שכל, ד. ה. די דורכאויס אָרגאַנישע און, פאָלגליך מאַטעריעלע, 
פונקציאָנירענדע ארבייט פון מענשליכען מאַרך, װאָס איז עמפינר- 
ליך צו אַלע די אויסערליכע און אינערליכע רעגונגען, װאָס די 
נערווען ברעננען איהם, טראָנט פון זיך אליין גאָרנישט ניט צו, 
אויסער ריין-פאָרמעלע טעטינקייטען, וועלכע באַשטעהען אין פאַר- 
נלייכען און קאָמבינירען זאַכען און ערשיינונגען אין אמת'ע אָדער 
פאַלשע סיסטעמען. און אָט אַזױ זיינען געבאָרן געװאָרן די ערשטע 
אידעען. מיט דער הילף פון װאָרט זיינען אָט די אידעען, -- 
בעסער געזאָגט, די ערשטע שאפוננען פון דער פאנטאַזיע, -- 
געװאָרן באַשטימט, קריסטאַליזירט און זיינען איבערגעגאַנגען פון 
איין מענשליכען אינדיווידום צום אַנדערן ; אויף אַזאַ אופן האָבען 
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ווירקונג אויף דעם אינדיווידום ניט אין פאַרנלייך מעכטינער וי 
דער איינפלוס פון שטאַאַט. די אעזעלשאַפט באַשאַפּט און פאָר- 
מירט אַלע אינדיווידומען, װאָס וועון נעבאָרן און אנטוויקלען זיך 
אויף איהר שויס. לאַנגזאַם, פון ערשטען געבאָרן טאָג ביז'ן לעצ- 
טען, באַשענקט זי זיי אַלֶעמען מיט איהר מאַטעריעלען, אינטע- 
לעקטועלען און מאָראַלען כאַראַקטער, אַזױ װוי זי װאָלט זיך אינ- 
דיװידואַליזירט אין יעדען איינצינען. 

דער רעאַלער מענשליכער אינדיווידום איז אַזױ ווייט פון 
צו זיין אַן אַבסטראַקטער און אוניװוערסאַלער וועזען, אַז יעדער 
איינצינער, נאָך אין זיין מוטער'ס לייב, איז שוין באַגרעניצט און 
באַשטימט דורך די פיעלע מאַטעריעלע, געאָגראַפישע, קלימאַטישע, 
עטנאָגראַפישע, היגיענישע און עקאָנאָמישע אורזאַכען און וויר- 
קונגען, וועלכע שטעלען צונויף דעם מאַטעריעלען כאַראַקטער, 
װאָס נעהערט אויסשליסליך נאָר צו זיין משפּחה, זיין קלאַס, זיין 
נאַציאָנאַליטעט, זיין ראַסע; און אויף וויפיעל רי מענשליכע 
נייגונגען און אינסטינקטען זיינען אין שייכות מיט אָט די אַלע 
אויסערליכע אָדער פיזישע ווירקונגען, אויף אַזויפיעל ווערט יעדער 
איינציגער געבאָרן מיט זיין באַזונדערער נאַטור, אָדער מיט זיין 
אינדיווידועלען כאַראַקטער, װאָס איז מאַטעריעל באַשטימט פון 
פאָראויס. אַחוץ דעם, א דאַנק דער פאַרהעלטניסמעסיג הויכער 
אָרגאַניזאַציע פון מענשליכען מאַרך, ברענגט יעטווידער איינצעל- 
נער מענש מיט זיך, אמת, ניט אין קיין גלייכער מאָס, נלייך וי 
ער ווערט געבאָרן, -- ניט קיין איינגעבאָרענע אידעע און גע- 
פיהלען, וי דאָס ווילען האָבען די אידעאַליסטען, --- נאָר די מאַ- 
טעריעלע און פאָרמעלע פעהינקייט צו דענקען, טראַכטען, ריידען 
און פאַרלאַנגען. דער מענש ברענגט מיט זיך אַראָפּ נאָר די פע - 
היג קייט צו שאַפען און צו אַנטװיקלען אידעען, און וי כ'האָב 
שוין געזאָגט, אַ ריין פאָרמעלע, פריי פון וועלכען עס איז אינהאלט, 
אֶהן קראַפט פאַר טעטינקייט. ווער זשע גיט איהר דעם ערשטען 
אינהאַלט ? די נעזעלשאַפט. 

ניט דאָ איז דער פּלאַץ אויסצופאָרשען אויף װאָס פאַר אַ 
שטיינער עס האָבען זיך אויסגעבילדעט אין די אוראלטע געזעל- 
שאַפטען די ערשטע באַגריפען און אידעען, פון וועלכע די גרעסטע 
צאָהל? איז נאַטירליך געווען זעהר אומנעלומפּערט. אַלץ װאָס מיר 
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הסכם אויף רויהער פיזישער מאַכט און טריאומפירענדער אומנע- 
רעכטינקייט. און דוקא אין די מעהר דעמאַקראַטישע לענדער, 
װוי עס זיינען די פאַראיינינטע שטאַאַטען פון אַמעריקא און די 
שווייצארישע קאַנטאָנען... א די כּריווילענירטקייט פון וועלכער 
עס איז מינדערהייט און די אמת'ע פאַרקנעכטונג פון דער ריעזיגער 
מעהרהייט. 

צו רעװאָלטירען געגען שטאַאַט איז פאַרהעלטניסמעסיג לייכט, 
װאָרים אין דעם כאַראַקטער גופא פונ'ם שטאַאַט איז שוין פאַראַן 
עפּעס אַזױנס, װאָס רופט צו רעװאָלט. דער שטאַאַט אין מאַכט 
און גװאַלט, דאָס איז די חוצפּה און דער שפּינעל פון מאַכט. 
ער זוכט ניט צו געפעלען, ער זוכט ניט צו ווירקען דורך איבער- 
צייגונג ; און ווען עס קומט איהם נאָר אויס, געהט ער קעגען דעם 
גוטען ווילען, ווייל די טבע פון שטאַאַט איז שוין אַזא, אַז ער 
זאָל ווירקען דורך צװאַנג, דורך נוואלט און ניט דורך איבער" 
ציינונג. אויף וויפיעל דער שטאַאַט זאָל זיך ניט באַמיהען צו 
פאַרבאָרגען זיין נאַטור, בלייבט ער אַלץ דער געזעצליכער פאַר- 
נװאַלטינער פון דעם מענשליכען ווילען און די פאַרניינונג פון 
זיין פרייהייט. אַפילו דאַן, ווען ער צווינגט דעם מענשען צו גוטס, 
מאַכט ער עס אויך צו נאָרנישט און פיהרט עס איבער, שוין צוליעב 
דעם אַליין, װאָס ער צווינגט, און יעדער צװאַנג װעקט און רופט 
אַרױס דעם גערעכטען רעװאָלט פון דער פרייהייט; און נאָך 
מעהר דערפאַר, װאָס אַפילו גוטס, װיבאַלד עס איז נאָר געצוואוננען, 
איז עס שוין פון שטאַנדפּונקט פון אמת'ער מאָראַל, --- פאַרשטעהט 
זיך, פון מענשליכער מאָראַל און ניט פון געטליכער, --- שלעכטס. 
מענשליכע פרייהייט, זיטליכקייט און ווירדע באַשטעהט אין דעם, 
װאָס דער מענש טוט גוטס ניט דערפאַר ווייל ער איז געצוואונגען 
צו דעם, נאָר דערפאַר וויי? אַזױ אַנערקענט ער, אַזױ יל ער, 
אַזױ האָט ער ליעב. 

די געזעלשאַפּט פּאָדערט ניט, אַז מען זאָל אַנערקענען איהר 
מאַכט אויף אַ פאָרמעלען, אָפּיציעלֶען, אױיטאָריטעטען אופן; זי 
הערשט אויף א נאַטירליכען אופן, און טאַקע דעריבער איז איהר 


: דאָ קומט אַ װאָרט, װאָס איז אוממעגליך איבערצולייענען אין 
מאַנוסקריפּט פון אָריגינאַל. 
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ערשיינונג אָדער פּראָדוקט פון דער נאַטור אויה דער ערד; און 
ווען דעם אינדיווידום װאָלט זיך פאַרגלוסט צו שטעלען פראנען 
אויף דער געזעלשאַפט, ד. ה. אויף דער נאַטור בכלל און אויף זיין 
אייגענער נאַטור בפרט, װאָלט ער מיט דעם אַליין זיך אַװעקגע- 
שטעלט אויסער אַלע באַדינגונגען פון רעאַלער עקזיסטענץ, און 
װאָלט זיך אַרײנגעלאָזען אין אַן אַבסאָלוטער פּוסטקייט, אין אַ 
טויטער אַבסטראַקציע, --- אין געטליכקייט. ס'איז פּונקט אַזױ 
אוממעגליך צו פרענען, צי איז נוט אָדער שלעכט די געזעלשאַפט, 
וי עס איז אוממעגליך צו פרעגען צי איז נוט אָדער שלעכט די 
נאַטור, דאָס אַלוועלטליכע, דאָס מאַטעריעלע, רעאַלע, איין-איינ- 
ציגע, אַלערהעכסטע און אַבסאָלוטע וועזען ; זי איז עטװאָס מעהר 
וי גוט אָדער שלעכט; זי אין אַן אומפאַרנלײכליכער, פּאַז- 
טיווער, אַלערערשטער פאַקט, װאָס איז עלטער פאַר וועלכען עס 
איז באַוואוסטזיין, פאר וועלכער עס איז אידעע, פאַר יעטווידער 
אינטעלעקטועלער און מאָראַלער אָפּשאַצונג; דאָס איזן דער סאמע 
יסוד, דאָס איז די וועלט, אין וועלכער עס אַנטװיקעלט זיך שפּעטער 
פאַר אונז, אויף אַ פאַטאַלען אופן דאָס, װאָס מיר רופען אָן גוטס 
אָדער שלעכטס. 

גאַנץ אַנדערש איז די זאַך מיט'ן שטאַאַט; און ניט קוויינק- 
לענדיג זיך, זאָג איך, אַז דער שטאַאַט איזן אַ צרה, נאָר אַ היס- 
טאָריש-נויטווענדיגע צרה. עֶר איז אויף אַזױפיע? געווען נויט- 
ווענדיג אין דער פאַרגאַנגענהײיט, אויף וויפיעל עס װועט ניט- 
ווענדיג זיין, פריהער אָדער שפּעטער, איהם איננאַנצען צו פאַר- 
ניכטען, װי עס איז נויטיג געווען די פאַרניכטונג פון דעם אור- 
אַלטען טיערישען צושטאַנד און פון די טעאָלאָנישע פּוסטע פּלפּולים 
פון די מענשען. דער שטאַאַט אין ניט די געזעלשאַפט, ער איז 
ניט מעהר וי איהרע אַ היסטאָרישע פאָרם, נאָר אויף אַזויפיעפ 
רויהער, װוי אַבסטראַקטער. דער שטאַאַט איז אין אַלע לענדער אַ 
היסטאָרישע פּרי, װאָס אין אַרױסגעװאַקסען פון דעם שידוך 
צווישען גװאַלט, רויבעריי און פאַרניכטונג, קורץ, פון מלחמות 
און עראָבערונגען. דער שטאַאַט אין געבאָרן געװאָרן צוזאַמען 
מיט די געטער, װאָס זיינען שטופענווייז באַשאַפען געװאָרן דורך 
דער טעאָלאָנישער פאַנטאַזיע פון די פעלקער. דער שטאַאַט איז 
געווען און פאַרבלייבט ביז צום היינטינען טאָג דער געטליכער 
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איבער אונזער ערד, צווישען מיוחסים, פּרינצען, קייזערליכע זיהן, 
װועט ער געוויס זיין, לויט דער מדרנה פון זיינע פעהינקייטען, 
זיינע מיטלען און . זיין מאַכט, אַ פאַראַכטער און פאַרשקלאַפער 
פון דער מענשהייט -- אַ טיראַן. אין אָט די אַלע פאַלען איז 
נויטווענדיג די מרידה פון דעם אינדיווידום געגען דער געזעלשאַפט, 
וואו ער איז געבאָרן געװאָרן, כדי דער אינדיווידום גופא זאָל ווערן 
מענשליכער. 

נאָר איך חזר איבער, אַז דער רעװאָלט פון דעם אינדי- 
ווידום געגען דער געזעלשאַפט איז אַ פיעל שווערערע זאַך װי דער 
רעװואָלט נענען שטאַאַט. דער שטאַאַָט אין אַ היסטאָרישע און 
פאָראיבערגעהענדע אינסטיטוציע, אַ פאָראיבערגעהענדע געזעל- 
שאַפטליכע פאָרם, ואָס איז עהנליך צו דער קירכע, וועמענס 
אינגערער ברודער ער איז, און אַנטהאַלט ניט דעם פאַטאַלען, אומ- 
באַוועגליכען כאַראַקטער פון דער געזעלשאַפט, וועלכע אין רי 
פּאָרגעהערין פון יעדער מענשליכער אַנטװיקלונג, און וועלכע, 
באַזיצענדיג די גאַנצע אַלמעכטינגקײיט פון די נאַטירליכע געזעצען, 
האַנדלונגען און ערשיינונגען, שטעלט צונויף דעם פונדאמעט פון 
דער גאַנצער מענשליכער עקזיסטענץ. דער מענש, זינט ער האָט 
געמאַכט דעם ערשטען שריט צו מענשליכקייט, זינט ער האָט 
אָנגעהויבען ווערן אַ מענשליך וועזען, ד. ה. אַ וועזען װאָס רערט 
און דענקט מעהר אָדער ווענינער, ווערט ער געבאָרען אין זיין 
געזעלשאַפט, וי די מוראַשקע אין איהר מוראַשניק און די ביהן 
אין איהר ביהנשטאָק; ער קלייבט זי ניט אויס, פאַרקעהרט, ער 
איז איהרער אַ פּראָדוקט, און ער אין אויף אַזױיפיעל פאַטאַל 
אונטערװואָרפען די נאַטירליכע געזעצען פון געזעלשאַפטליכער 
אַנטװיקלונג, אויף וויפיעל ער איזן אונטערװוארפען אַלע אַנדערע 
נאַטור-געזעצען. די געזעלשאַפט איז די מוטער פון יעדען מענש- 
ליכען אינדיווידום און זי לעבט איהם איבער, וי די נאַטור אַליין ; 
ױ איז אייביג װי די נאטור, אָדער ריכטינער נעזאנט, זייענרינֿ 
געבאָרן אויף דער יערד, װעט זי עקזיסטירען אַזױ לאַנג, וי לאַנג 
אונזער ערד װעט עקזיסטירען. אינגאנצען צו רעװאָלטירען געגען 
דער געזעלשאַפט איז פּאַר דעם מענשען פּונקט אַזױ אוממעגליך, 
וי צו רעװואָלטירן געגען דער נאַטור, שוין דערפאר אַליין, ווייל? די 
געזעלשאַפּט גופא איז ניט קיין אַנדער זאַך, װי די לעצטע גרויסע 
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קונג איז אַ ווייכערע, זי נאַרט זיך אַרײן, מען קאָן זי ניט אַזױ 
אָנטאַפּען, אָבער צו דערזעלבער צייט אין זי אַ סך מעכטינער, 
װוי די מאַכט פון שטאַאַט. זי געוועלטינט איבער די מענשען דורך 
מנהגים און זיטען, דורך אַלערלײי געפיהלען און אַבערנגלױבענס, 
דורך אָט דאָס אַלץ, װאָס מיר רופען אָן געזעלשאַפּטליכע מיינונג. 
זי רינגעלט דעם מענשען אַרום פון דעם טאָג װאָס ער ווערט נע- 
באָרען, זי דריננט אין איהם אַריין, זי פילט איהם אָן און שטעלט 
צונויף דעם יסוד פון זיין אינדיווידועלער עקזיסטענץ; אַזי, 
אַז יעדער איינער ווערט ביז אַ געוויסען נראַד איהרער אַ מיטהעל- 
פער גענען זיך זעלבסט, און נאַנץ אָפּט איז ער זיך אַפילו גאָר ניט 
חושד אין דעם. דערפון פאָלנט, אַז אום צו רעװואָלטירען קעגען אָט 
דעם איינפלוס, װאָס פאַרשקלאַפט איהם אַזױ נאַטירליך צו דער 
געזעלשאַפט, דאַרף זיך דער מענש טיילויין אויפהויבען קענען 
זיך אַליין, װאָרום אַלַע זיינע מאַטעריעלע, אינטולעקטועלע און 
מאָראַלע שטרעבוננען און נייגונגען, און ער זעלבסט, זיינען ניט 
קיין אַנדער זאַך, װוי נאָר אַ פּראָדוקט פון דער נעזעלשאפט. אָט 
דערפון שטאַמט די אומנעהייערע מאַכט פון דער געזעלשאַפט 
איבער די מענשען. 

פון שטאַנדפּונקט פון אַבסאָלוטער מאָראַל, ד. ה. פון מענש- 
ליכער אַכטונג, -- און איך װע? באַלד דערקלערן, װאָס איך 
מיין מיט אָט דעם װאָרט, --- קאָן אָט די נעזעלשאַפטליכע מאַכט 
זיין פּונקט אַזױ גינסטיג װוי שעדליך. זי טוט נוטס, ווען זי 
שטרעבט צו דער אַנטויקלונג פון דער יסענשאַפּט, צו מאַ- 
טעריעלען וואױילשטאַנד, צו פרייהייט, גלייכהייט און ברידערליכער 
סאָלידאַריטעט צווישען מענשען; זי איז שעדליך, ווען זי האָט 
פאַרקעהרטע טענדענצען. אַ מענש, װאָס ווערט געבאָרן צווישען 
בהמות, ועט מיט זעהר וענינ אויסנאהמען, פאַרבלייבען אַ 
בהמה; ווערט ער נעבאָרען אין אַ געזעלשאַפט, װאָס ווערט 
פאַרוואַלטעט פון גייסטליכע, װועט פון איהם ווערן אן אידיאָט 
און אַ צבועק; וװערט ער נעבאָרן אין אַ חברותא פון גנבים, 
וועט ער ואַהרשײינליך ווערן אַ ננב; װועט ער נעבאָרן וערן 
ביי דער בורזשואזיע, װעט ער זיין אַן עקספּלואַטירער פון דעם 
צווייטענ'ס אַרבײיט ; און אויב ער האָט דאָס אומנליק נעבאָרן 
צו ווערן אין דער געזעלשאַפט פון האַלב-געטער, װאָס געוועלטיגען 
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ניסטאָרען, --- אונטער די געהיילינטע פאָרשטעהער און דיענער 
פון די צוויי גרויסע אינסטיטוציעס, וועלכע גיבען זיך אויס פאַר 
אונז אַלס די פון נאָט אַליין באַשטימטע צו געוועלטינען איבער 
די מענשען: די קירכע און דער שטאַאַט. יעדע צייטויילינע 
אָדער מענשליכע הערשאַפט שטאַמט דירעקט פון דער גייסטינער 
אָדער געטליכער הערשאַפט. הערשאַפט אָבער אין די אֶפּלֵיי- 
קענונג פון פרייהייט. און װיבאַלד אַזױ, איז גאָט, אָדער בעסער 
געזאָגט, די נעטליכע איינבילדונג, די פאַרהיילינונג און די מאָראַלע 
און אינטעלעקטועלע אורזאַך פון דער נאַנצער שקלאַפעריי אויף 
דער ערד ; און די מענשליכע פרייהייט וועט נאָר דאַן זיין פאָל- 
קאָם, ווען זי װועט פאָלשטענדינ פאַרניכטען די שעדליכע איינ- 
בילדונג ווענען אַ הערשער אין הימעל. 

צווייטענס, איז דאָס אַלְס אַ לאָנישער פּועל-יוצא פון דאָס 
ערשטע, אַ רעװאָלט נענען דער מענשליכער טיראַנײ, געגען דער 
אינדיווידועלער, פּונקט וי גענען דער סאַציאַלער הערשאַפט, װאָס 
איז פאַרטראָטען און פאַרנעזעצליכט דורך דעם שטאַאט. דאָ 
אָבער איז נויטיג זיך גוט צו דערקלערן. און כדי זיך ריכטיג צו 
דערקלערן, מוזן מען פריהער פעסטשטעלען דעם ריכטינען אונ- 
טערשייד צווישען דער אפיציעלער און פאָלנליך טיראַנישער מאַכט 
פון דער געזעלשאַפט, וועלכע איז אָרגאַניזירט אין אַ שטאאַט, און 
דעם נאַטירליכען איינפלוס און ווירקונג, װאָס די ניט-אָפיציעלע 
געזעלשאַפט איבט אויס אויף יעדען איינצינען פון איהרע מיט- 
גליעדער. 

דער רעװאָלט געגען אָט דעם נאַטירליכען איינפלוס פון דער 
נעזעלשאַפּט איז פאַר דעם אינדיווידום פיע?ל שווערער, װוי דער 
רעװאָלט גענען דער אפיציעלער, אָרנאַניזירטער געזעלשאַפט -- 
געגען שטאַאַט, כאָטש ער איז נאַנץ אָפט פּונקט אַזױ אומפאַר- 
מיידליך, װוי דער לעצטער. די געזעלשאַפטליכע טיראַניי, װאָס 
פאַראומנליקט און דריקט אַזױ אָפט, טראָגט ניט דעם כאַראַקטער 
פון צווינגענדער געװאַלט, פון דעם פאָרמולירטען און פאַרגע- 
זעצליכטען דעספּאָטיזם, מיט וועלכען עס צייכענט זיך אַזױ אויס 
די מאַכט פון שטאַאַט. זי האָט ניט דעם פּנים פון א געזעץ, 
אונטער וועלכען יעדער אינדיווידום איז געצוואונגען זיך אונטער- 
צואװואַרפען, צוליעב דער מורא באַשטראָפט צו ווערן. אֹיהר וויר- 
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מיינער איינשטימוננ. באַשטעטינט איף אַזאַ אופן -- דורך 
אַלעמענס פרייהייט, --- ברייטערט זיך אויס מיין פּערזענליכע 
פרייהייט אין דער אונענדליכקייט. 

פון דעם איז צו זעהן, אַז די פרייהייט, וי די מאַטעריאַ- 
ליסטען פאַרשטעהען זי, איז אַ פּאָזיטיווע און קאָמפּליצירטע זאַך, 
און באַזונדערס אַ דורכאויס סאַציאַלע, וויי?ל זי קאָן פאַרוירקליכט 
ווערן נאָר דורך דער געזעלשאַפט און בלויז דורך דער שטרענגסטער 
גלייכהייט און סאָלידאַריטעט פון יעדען איינעם מיט אַלעמען. 
מען קאָן אין איהר אונטערשיידען דריי מאָמענטען פון אַנטװיק- 
לונג, דריי עלעמענטען, פון וועלכע דער ערשטער איז דורכאויס 
אַ פּאַזיטיווער און אַ סאָציאַלער ; דאָס איז --- די פולסטע ענט- 
וויקלונג און די פאָלשטענדיגסטע אויסנוצונג פון אַלע מענשליכע 
פעהיגקייטען און כחות, וועלכע יעדער באַקומט דורך ערציהונג, 
דורך בילדונג און דורך מאַטעריעלען וואוילשטאַנד; זאַכען װאָס 
קאָנען יעדען געגעבען ווערן נאָר דורך דער אַלנעמיינער מאַטע- 
ריעלער און אינטעלעקטועלער ארבייט, דורך דער מוסקולאון 
נערווען-ארבייט פון דער גאַנצער נעזעלשאפט צוזאַמענגענומען. 

דער צווייטער עלעמענט, אָדער דער פרייהייט'ס מאָמענט, 
איז אַ נענאטיווער. דאָס אין דער רעוואָלט פון יעדען 
מענשליכען אינדיווידום געגען יעדער הערשאַפּט, סיי נעטליכער 
סיי מענשליכער, סיי קאָלעקטיווער אָדער אינדיווידועלער. 

ערשטענס איז דאָס אַ רעװאָלט געגען דער טיראַנײי פון דער 
אַלערהעכסטער איינבילדונג פון דער טעאָלאָניע -- גענען גאָט. 
עס איז פאָלשטענדיג קלאָר, אַז כל זמן מיר וועלען האָבען אַ האַר 
אין הימעל, וועלען מיר פאַרבלייבען קנעכט אויף דער ערד. אונ- 
זער שכ? און אונזער ווילען וועלען קיין באַדייטונג ניט האָבען, 
כ? זמן מיר וועלען זיך פיהלען פאַרפליכטעט, אין די באַציהונגען 
צו איהם, צו זיין אַבסאָלוט געהאָרכזאַם --- און אין דער באַציהונג 
צו גאָט קאָן נאָר אַנדערש װוי געהאָרכזאַמקײט ניט נעמאָלט זיין, 
--- וועלען מיר שוין ניט-ווילענדיג זיין געצוואונגען פּאַסיוו און 
אֶהן דער קלענסטער קריטיק זיך צו אונטערװוארפען אונטער דער 
היילינער אויטאָריטעט פון זיינע פאַרמיטלער און אויסדערוועה?- 
טע: די משיחים, די נביאים, די פון גאָט-באַגיײיסטערטע געזעצ- 
געבער, די קיסרים, די מלכים און אַלע זייערע באַאַמטע און מי- 


גאָט און דער שטאַאַט 59 


נרויסקייט פון נאָט? אַ קריסט קאָן שוין אין דעם זין ניט 
פאַררעכענט ווערן פאַר אַ מענשען, ויי? ניט האָבענדיג קיין 
אַכטונג צו דער מענשליכער ווירדע נופא, קאָן ער שוין ניט אַכטען 
זי ביים צווייטען; און ניט שעצענדיג זי ביים צווייטען, קאָן 
ער זי ניט אַכטען ביי זיך אַליין. אַ קריסט קאָן זיין אַ נביא, אַ 
הייליגער, אַ גייסטליכער, אַ קיסר, אַ גענעראַל, אַ מיניסטער, אַ 
באאַמטער, אַ פאָרשטעהער פון וועלכער עס איז מאַכט, אַ זשאַנ- 
דאַרם, א בורזשוא אָדער אַ פאַרשקלאַפּטער פּראָלעטאַריער, אֵן 
אונטערדריקער אָדער אַן אונטערדריקטער, אַ פּיינינער אָדער אַ 
געפּײינינטער, אַ בעל הבית אָדער אַן אָנגעשטעלטער, -- ער האָט 
אָבער ניט דאָס רעכט זיך אֶנצורופען מענש, װאָרים אַ מענש 
ווערט ווירקליך אַזעלכער נאָר דאַן, ווען ער אַכטעט און ליעבט 
אַלעמענס מענשליכקייט און פרייהייט, און ווען זיין איינענע 
פרייהייט, זיין איינענע מענשליכקייט ווערט געאַכטעט און נע- 
ליעבט, אַרוסגערופען און געשאפען פון אַלֶע מענשען. 

איך בין נאָר דעמאָלט אויף אַן אמת פריי, ווען אַלע אַרומינע 
מענשליכע וועזענס, מענער און פרויען, זיינען פּונקט אַזױ פריי. 
די פרייהייט פון אַנדערע איז ניט נאָר ניט קיין באַגרעניצוננ, קיין 
פאַרלייקענונג פון מיין איינענער, נאָר אדרבא, זי אין אַ נויט- 
ווענדיגער באַדיננ און אַ הסכם אויף סיין איינענער פרייהייט. 
איך ווער ווירקליך פריי, נאָר דורך דער פרייהייט פון אַנדערע; 
אַזױ, אַז װאָס צאָהלרײיכער עס זיינען די פרייע מענשען, װאָס 
רינגלען מיך אַרום, און װאָס ברייטער און טיפער זייער פרייהייט 
איז, אַלץ ברייטער און טיפער ווערט מיין איינענע פרייהייט. 
פאַרקעהרט ווידער, די מענשליכע שקלאַפעריי באַגרעניצט מיין 
פרייהייט ; אָדער, מיט אַנדערע ווערטער, זייער טיערישקייט איז 
אַ פאַרלייקענונג פון מיין מענשליכקייט, וויי?ל, ווידער דאָס איי- 
גענע, איך קאָן זיך באַטראַכטען אַלס ווירקליך פריי נאָר דאַן, 
ווען מיין פרייהייט, אָדער, װאָס איז איינס און דאָס זעלבע, מיין 
מענשליכע ווירדע, --- װאָס באַשטעהט אין דעם ניט זיין אונ- 
טערװואָרפען צו קיין מענשען, אין דעם באַשטימען די איינענע 
האַנדלונגען לויט דער פּערזענליכער איבערצייגונג, װאָס שפּינעלט 
זיך אִפּ אין דעם נלייכען פרייען באַוואוסטזיין פון אַלֶע מענשען, 
--- ווערט מיר צוריקגעקעהרט אַ באַשטעטינטע דורך דער אַלגע- 
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מענש, נאָר אַן אייגענטימער. ניט אַנערקענענדיג די מענשליב- 
קייט פון זיינע שקלאַפען, אַנערקענט ער ניט זיין אייגענע מענש- 
ליכקייט. דער נאַנצער סדר פונ'ם אַלטערטום קאָן אונז דינען אַלס 
באַװייז : די גריכען און די רוימער האָבען זיך ניט געהאַלטען 
פאַר פרייע, דערפאַר ווייל זיי זיינען מענשען; זיי האָבען זיך 
געהאַלטען פאַר פּריווילעגירטע, ווייל זיי זיינען גריכען, רוימער, 
און דאָס אויך נאָר אין זייער אייגענעם פאָטערלאַנד, אַזױ לאַנג 
װוי ער איז פאַרבליבען אומאָפּהענגיג און אומבאַזיעגט און האָט 
נאָך, פאַרקעהרט, באַזיעגט אַנדערע לענדער אַ דאַנק דעם ספּעציע- 
לען שוץ פון די נאַציאָנאַלע געטער; זיי האָבען אָבער קיינמאָל 
ניט געהאַלטען פאַר זייער רעכט און פאַר זייער חוב צו פּראָטעס- 
טירען, ווען זיי אַליין זיינען באַזיענטע אַריינגעפאַלען אין שקלאַ- 
פעריי. 

דאָס גרויסע פארדינסט פון קריסטענטום איז נעווען דאָס, 
װאָס ער האָט פּראָקלאַמירט, אַן אַלֶע מענשליכע וועזענס האָבען 
זייער מענשליכע ווערדע, אויך פרויען אַריינגערעכענט, און אַז ביי 
גאָט זיינען אַלֶע מענשען גלייך. אָבער וואו און פאַר ווען איז 
דאָס פּראָקלאַמירט געװאָרען ? פאַר'ן הימע? און אויף יענער- 
וועלט, אָבער ניט פאַר דעם ערדישען לעבען, דאָ אויף דער וועלט. 
אַחוץ דעם איז נאָך די נלייכהייט פון יענער-וועלט אויך א שקר, 
װאָרום װוי באַוואוסט איז די צאָה? פון די אויסדערוועהלטע זעהר 
אַ באַגרעניצטע. אין דעם פּונקט זיינען די טעאָלאָנען אַפילן 
פון די פאַרשיידענסטע קריסטליכע סעקטען איינשטימיג. דאָס 
מיינט, אַז די כלומרשטע קריסטליכע נלייכהייט קעהרט זיך אום 
צוריק צו דער שרייענדינער פּריווילענירטקייט, ואָס דערהויבט 
עטליכע טויזענד אויסדערוועהלטע פון נאָט'ס ננאָר איבער מי- 
ליאָנען פאַרשטױיסענע. אַחוץ דעם, ווען אָט די נלייכהייט פאַר 
גאָט זאָל שוין פאַרווירקליכט ווערן פאַר יעדען איינצינען, װאָלט 
דאָס אויך ניט נגעווען קיין אַנדער זאַך װוי די גלייכע פאַרשקלאַ- 
פונג פון אַלעמען צו אַ העכערן האַר. איז דען ניט דער באַזיס 
פון קריסטליכען קולט און דער ערשטער באַדינג צו ראַטעוען די 
נשמה, דאָס אָפּזאָגען זיך פון דער מענשליכער ווירדע און די 
פאַראַכטונג פון דער דאָזיגער ווירדע אין פאַרנלייך מיט דער 


גאָט און דער שטאַאַט 57 


דער ערד און עס פאַרװאַנדלען אין אַ פּלאַץ, װאָס זאָל זיין גינסטיג 
פאַר דער אַנטװיקלונג פון דער מענשהייט. אָהן אַזאַ מאַטעריעלער 
באַפרייאונג קאָן ניט געמאָלט זיין וועלכע עס איז אינטעלעקטו- 
עלע אָדער מאָראַלע באַפרייאונג; דער מענש קאָן אַנדערש זיך 
ניט באַפרײיען פון זיין פאַריאָכונג צו זיין איינענער נאַטור, ער קאָן 
ניט אונטערװואַרפען די אינסטינקטען און די תאוות פון זיין 
אייגענעם נוף אונטער דער קאָנטראָל פון זיין אַנטװיקעלטען 
שכב פײדען דורךר דער הילף פֿון דערציהוננ און. בילרוננ. 
אָבער סיי דאָס ערשטע, סיי דאָס צוייטע זיינען אינגאַנצען 
און דורכאויס סאַציאַלע געגענשטאַנדען, ווייל אויסער דער געזעל- 
שאַפט װאָלט דער מענש שטענדיג פאַרבליבען אַ ווילדע חיה אָדער 
אַ היילינער, װאָס איז אין תוך כמעט איינס און דאָס זעלבע. נאָך 
אַלעמען קאָן נאָר אַן איזאָלירטער מענש ניט האָבען קיין ריכטי- 
גען באַגריף פון זיין פרייהייט. פאַר אַ מענשען צו זיין פריי, 
הייסט זיין געאַכטעט און ווירקליך פאַררעכענט און אַנערקענט 
אַלס אַזעלכער פון זיינע מיטמענשען. די פרייהייט אין אַלזאָ 
ניט די פרוכט פון איינזאַמקײט, נאָר פון נעגענזייטיגקייט; ניט 
פון פּרישות, נאָר פאַרקעהרט, פון נעזעלשאַפטליכקײיט. וואָרים 
די פרייהייט פון יעדען אינדיווידום איז ניט קיין אַנדער זאך, 
וי די אָפּשפּיגלונג פון זיין מענשליכקייט, פון זיינע מענשליכע 
רעכטען אין דעם באַוואוסטזיין פון אַלע אַנדערע פרייע מענשען, 
זיינע ברידער, װאָס זיינען נלייך צו איהם. 

אֹיך קאָן זיך באַטראַכטען און פיהלען אַלס פרייער מענש, 
נאָר אין דער אַנועזענהייט און אין דער באַציהונג פון אַנדערע 
מענשען. פֿאַר די ברואים פון אַ נידערינען מין בין איך ניט, ניט 
קיין פריי וועזען, ניט קיין מענש, װאָרים אַזעלכע באשעפינישען 
זיינען ניט ביכולת צו באַגרייפען, און במילא זיינען זיי אומפעהינ 
צו דערקענען מיין מענשליכקייט. איך בין נאָר אויף אַזױ פיעל 
מענשליך און פריי, אויף וויפיעל איך אַנערקען די פרייהייט און 
די מענשליכקייט פון אַלֶע אַרומיגע מענשען. נאָר אַרױיסצײיגענדיג 
אַכטונג צו זייער מענשליכקייט, צייג איך אַרױיס אַכטונג צו מיין 
איינענער. דער קאַניבאַל, וועלכער פרעסט אויף זיין געפאַנגענעם, 
באַגעהענדיג זיך מיט איהם ניט וי מיט אַ מענשען, נאָר װוי מיט 
אַ ווילדע חיה, צייגט דערמיט אַרױס, אַז ער אַלֵיין איז ניט קיין 
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שפּרינגליכען צושטאַנד, ד. ה. איידער ער ווערט א מיטנליער 
פון וועלכער עס איז געזעלשאַפט, אָפּפערט מיט אַ טייל פון זיין 
פרייהייט, אַריינקומענדיג אין דער געזעלשאַפט, כדי די לעצטע 
זאָל איהם גאַראַנטירען דאָס איבערגעבליבענע". ווען מען פרעגט 
פאַר אַן ערקלעהרונג פון אָט דער פראַזע, ענטפערט מען געוועהנ- 
ליך : , די פרייהייט פון יעדען מענשליכען אינדיווידום טאָר ניט 
האָבען קיין אַנדערע נרעניצען, װי די פרייהייט פון אַלֶע איבעריגע 
אינדיווידומען". 

אויגענשיינליך קאָן נאָר גערעכטער ניט זיין! ניט אמת? 
און פונדעסטווענען ענטהאלט אָט די טעאָריע שוין אין קערן אַלַע 
טעאָריעס פון דעספּאָטיזם. אין איינקלאַנג מיט דער גרונד-אידעע 
פון די אידעאַליסטען פון אַלע שיטות, און אין געגענזאץ צו אלע 
רעאַלע פאַקטען, ווערט דער מענשליכער אינדיווידום אַרויסנע- 
בראַכט אַלס פאָלשטענדינ-פרייער וועזען אויף אַזויפיעל, און נאָר 
אויף אַזויפיעל, אויף וויפיעל ער פאַרבלייבט אויסער דער נע- 
זעלשאַפט ; פון װאָס עס פאָלנט, אַז אויב מען זאָל די נעזעלשאַפט 
טאַקע באַטראַכטען אין זין פון אַ פּאָליטישער און אירדישער 
געזעלשאַפט, ד. ה. אַלס אַ שטאַאַט --- איז דאָס די פאַרלייקענונ; 
פון פרייהייט. אָט דאָס איז דער רעזולטאַט פון דעם אידעאַליזם ; 
וי עס איז צו זעהן, איז ער אינגאַנצען אין היפּוך מיט די שלוסען 
פון דעם מאַטעריאַליזם, וועלכער רעכענענדינ זיך מיט אלץ װאָס 
קומט פאָר אין דער רעאַלער וועלט האַלט, אַז די אינדיווידועלע 
פרייהייט פון מענשען איז אַ פּראָדוקט פון דער געזעלשאַפט און 
אַ נאַטירליכער רעזולטאַט פון דער קאָלעקטיווער אַנטװיקלונג פון 
דער מענשהייט. 

די מאַטעריאַליסטישע, רעאַליסטישע און קאַלעקטיוויסטישע 
באַשטימונג פון פרייהייט געהט אינגאַנצען להיפּוך צו דער באַשטי- 
מונג פון די אידעאַליסטען, זי לויטעט: אַ מענש ווערט אַ מענש 
און דערגרייכט צום באַואוסטזיין און צו דער פאַרווירקליכונג פון 
זיין מענשליכקייט, נאָר אין דער געזעלשאַפט, און ניט אַנדערש וי 
נאָר דורך די קאַלעקטיווע האַנדלונגען פון דער גאַנצער נעזעל- 
שאַפט ; ער באַפרייט זיך פון יאָך פון דער אויסערליכער נאַטור 
נאָר אַ דאַנק דער קאָלעקטיווער אָדער סאַציאַלער אַרבייט, װאָס 
נאָר זי אַליין איז ביכולת איבערצואַנדערשען די אויבערפלעך פון 
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באַגרעניצט ניט די געזעלשאַפט די פרייהייט פון מענשליכע אינ- 
דיווידומען, נאָר פאַרקעהרט, זי באַשאַפט איהר נאָר. די גע- 
זעלשאפט איז אי דער ואָרצעל, אי דער בוים, און די פרייהייט 
איז איהר פרוכט. און דעריבער מון דער מענש צו יעדער צייט 
זוכען זיין פרייהייט, ניט אינ'ם אָנפאַנג, נאָר אין סוף פון דער 
געשיבטע, און מען קאָן זאָנען, אַז די אמת'ע און פאָלשטענדיגע 
באַפרייאונג פון יעדען מענשליכען אינדיווידום איז דער גרוי- 
סער ציעל, דער העכסטער צוועק און דער געקרוינטער ערפאָלג 
פון דער נעשיכטע. 

גאַנץ אַנדערש איז דער שטאַנדפּונקט פון די אידעאַליסטען. 
לויט זייער סיסטעם ווערט דער מענש לכתחילה געבאָרן אַלס אַן 
אומשטערבליך, פריי וועזען, נאָר ער פאַרענדינט מיט דעם, װאָס 
ער ווערט א שקלאף. אַלס אומשטערבליכער, פרייער, פאָלקאָמע- 
נער און זעלבסטבאַצװעקטער גייסט, נויטינט ער זיך ניט אין קיין 
געזעלשאַפּט; פון װאָס עס פאָלנט, אַז אויב ער טרעט אַרײן 
אין דער נעזעלשאַפט, איז דאָס נאָר דערפאַר, וויי? ער איז ביז א 
געוויסען נראַד געפאַלען, אָדער צוליעב דעם ואָס ער פאַרגעסט 
און פאַרלירט דעם באַוואוסטזיין פון זיין אומשטערבליכקייט און 
פרייהייט. אַ װידערשפּרוכינע באַשעפעניס : אומענדליך וי אַ 
גייסט אינערליך און צו דער זעלבער צייט אויסערליך אָפּהענגיג, 
אומפּאָלקאָם און מאַטעריאַליסטיש, מוז ער אַריײינטרעטען אין אַ 
צוזאַמענבונד ניט צוליעב די באַדערפענישען פון זיין נשמה, נאָר 
פאַר דער אויפהאַלטונג פון זיין נוף. און אָט אַזױי ווערט די 
געזעלשאַפט נעבויט נאָר דורך דעם, װאָס מען אין מקריב די 
אינטערעסען פון דער אומאָפּהענגיגער נשמה צוליעב די שפל'דיגע 
באַדערפענישען פון נוף. דאָס אין אַן אמת'ע ירידה און פאַר- 
שקלאַפונג פאַר דעם אינדיווידום, וועלכער אין אינערליך אומ- 
שטערבליך און פריי ; לפּחות מיינט דאָס אַ טיילווייזער אָפּזאָגען 
זיך פון דער אורשפּרינגליכער פרייהייט. 

עס איז פאַראַן אַ באַקאַנטע סאַקראַמענטאַלע פראַזע, װאָס 
דריקט אויס אויף דעם זשאַרגאָן פון אַלע אָנהענגער פון שטאַאַט 
און געזעץ אָט די ירידה און אױפאָפּפערונג, אָט דעם ערשטען 
פּאַטאַלען שריט צו מענשליכער שקלאַפעריי : , דער אינדיווידום, 
באַנוצענדיג זיך מיט זיין פאָלקאָמער פרייהייט אין זיין אור- 
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לאַנגט און דענקט. זיי אַלֶע מיינען געוועהנליך, אַז זייערע געדאַנ" 
קען און וואונשען זיינען פון קיינעם ניט דיקטירט; אָבער אין 
דער ווירקליכקייט איז דאָס אַ שקלאַפישע, רנילות'דיגע נאָכאַהמונג 
פון פרעמדע געדאַנקען און פאַרלאַנגען, פילייכט מיט קליינע, 
אומוויכטיגע שינוים. אָט די שקלאַפעריי, אָט די רנילות זיינען 
אומערשעפּליכע קװאַלען פון באַנאַליטעט; אָט דאָס פעהלען פון 
רעװאָלוציאָנערן ווילען און אֶפּװועזענהײט פון איניציאַטיווע אין 
די געדאנקען פון די אינדיווידומען, זיינען די הויפּט-אורזאכען 
פון דעם לאַנגזאַמען היסטאָרישען אַנטװיקלונגס-פּראָצעס פון דער 
מענשהייט, וועלכער קאָן טרייבען צו פאַרצווייפלונג. פאַר אונז 
מאַטעריאַליסטען אָדער רעאַליסטען, וועלכע גליבען ניט, ניט 
אין דער אומשטערבליכער נשמה, און ניט אין דעם פרייען ווילען, 
איז אָט די לאַנגזאַמקײט, װוי טרויעריג דאָס זאָל ניט זיין, דאָך 
אַ נאַטירליכע ערשיינונג. אַרויסקומענדיג פון דעם ווילדען נאָ- 
רילאַדצושטאַנד, האָט דער מענש מיט גרויס מיה דערנרייכט 
צום מענשליכען באַוואוסטזיין און צו דער רעאַליזירונג פון זיין 
פרייהייט. אין אָנפאנג איז גאָר אוממעגליך, אַז ער זאָל קאָנען 
האָבען אָט דעם באַוואוסטזיין און אָט די פרייהייט. עֶר ווערט 
געבאָרען אַ ווילדע חיה און אַ שקלאַף, און נאָר ביסלעכווייז 
מענשעלט ער זיך אויס און עמאַנציפּירט זיך, און טאַקע נאָר 
אין דער געזעלשאַפטליכער סביבה, וועלכע איז די פאָרגעהערין 
פון זיינע געדאַנקען, ווערטער און ווילען. ער קאָן דאָס באַשאַפען 
נאָר מיט די נעמיינשאַפטליכע כחות פון אַלע פריהערינע און 
איצטיגע מיטגליעדער פון דער נעזעלשאַפט, וועלכע ווערט אויף 
אַזאַ אופן דער באַזיס און דער אױיסגאַנגס-פּונקט פון זיין מענש- 
ליכען קיום. פון דעם פאָלגט, אַז דער מענש פארווירקליכט זיין 
אינדיווידועלע פרייהייט און ברענגט אַרױס זיין פּערזענליבקייט 
נאָר דאַן, ווען זי ווערט ערגענצט פון אַלע איבערינע אינדיווי- 
דומען, װאָס רינגלען איהם אַרום, און אַ דאַנק דער ארבייט און 
דער קאָלעקטיווער אַלמעכטיגקײט פון כלל, אֶהן וועלכע ער װאָלט 
זיכער פאַרבליבען די סאַמע פאַרטעמפּטסטע און אומנליקליכסטע 
באַשעפעניס פון אַלע ברואים, װאָס לעבען אויף דער ערד. לויט 
דעם סיסטעם פון די מאַטעריאַליסטען, װאָס איז דער איינצינ- 
נאַטירליכער און לאָנישער, איז ניט נאָר פאַרקלענערט ניט און 


גאָט און דער שטאַאַט 58 


וועגען. אָבער װי נאָר עס האָט זיך די מענשען פאַרװאָלט זיך 
אויסצובילדען, זיך אויסצומענשלען, טראַכטען, ריידען און באַנ 
צען זיך מיט די מאַטעריעלע װואוילטאָגען --- זיינען זיי געצוואונ- 
גען געווען אַרויסצוקומען פון זייער איינזאַמקײט און צוזאמענשטע- 
לען אַ געזעלשאַפט. וװאָרים אויף וויפיעל זיי זיינען א ינע ר - 
? י ך אומענדליך, אומשטערבליך און פריי, אויף אַזויפיעל זיינען 
זיי א ויס ע ר ל?י ך באַגרעניצט, שטערבליך, מאַכטלאָז און אִפּ- 
הענגיג פון דער אויסערליכער וועלט. 

ווען מען באַטראַכט זיי פון אַן ערדישען שטאַנדפּונקט, ד. ה. 
פון אַ דעאַלער און ניט פיקטיווער עקזיסטענץ, שטעלט פאָר מיט 
זיך די גרויסע מאַיאָריטעט מענשען אַזאַ שפל'ען אויסזעהן, אַזאַ 
דלות אין העלדישקייט, ווילען און שכל, אַז מען מוז ווירקליך באַ- 
זיצען א גרויסע פעהיגקייט זיך אַליין אָפּצונאַרען, אַזן מען זאָל 
געהן זוכען צווישען זיי אַן אומשטערבליכע נשמה און אַ ניצוץ 
פון פרייען ווילען. פאַר אונז ערשיינען זיי אַלס וועזענס, וועלכע 
זיינען דוכאויס און פאַטאַל באַשרענקט. פריהער פון אַלְץ זיינען 
זיי באַגרעניצט דורך דער אויסערליכער נאַטור, דורך דעם כאַראַק- 
טער פון באָדען און דורך די אַלֶע מאַטעריעלע באדיננוננען פון 
זייער עקזיסטענץ, וועלכע זיינען אויך באַשרענקט דורך אומצעהל- 
באַרע פּאָליטישע, רעליניעזע און סאַציאַלע באַציהונגען, װאָס זיי- 
נען אָפּהענגיג פון מנהגים, געוועהנהייטען, געזעצען און פון א גאַנ- 
צער וועלט פאָראורטיילען און געדאַנקען, וועלכע האָבען זיך לאַנג- 
זאַם אָנגעזאַמעלט דורך די פריהערדיגע דורות און זיי האָבען זיי 
איבערגענומען, וויי? זיי זיינען געבאָרן געװאָרן אין דער געזעל- 
שאַפט. זיי זיינען קיינמאָל ניט איהרע שאַפער, נאָר אומגעקעהרט; 
פריהער זיינען זיי געווען אַ פּראָדוקט פון דער געזעלשאַפט און 
דערנאָך זיינען זיי געװאָרן איהרע ווערקציינ. צי קאָן מען דען 
געפינען אויף טויזענד מענשען כאָטש איינעם, ווענען וועלכען מען 
זאָל קאַנען זאָגען, אַפילו פון אַ דעלאַטיווען שטאַנדפּונקט, שוין 
ניט ריידענדיג פון אַן אַבסאָלוטען, אַז זיינע פאַרלאַנגען און געראַנ- 
קען זיינען זיינע איינענע ? די גרויסע מאַיאָריטעט פון די מענש- 
ליכע אינדיווידומען, ניט נאָר פין די אומוויסענדע מאַ- 
ס ע ן, נאָר אויך פון די ציוויליזי יטע און פּריווילינירטע קלאַסען, 
באַגעהרען און דענקען נאָר דאָס, װאָס די וועלט אַרום זיי פאַר- 
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אין פארגלייך מיט דער אייביגקייט, אומשטערבליכקייט, מיט גאָט, 
גלייך צו גאָרנישט. איז דען אַפילו די העכסטע מענשליכע חכמה 
ניט אַן אומזין אין פאַרגלייך מיט גאָט ? 

אַ לעגענדע פון דער אָריענטאַלישער קירכע דערצעהלט, אַז 
צוויי היילינע נזירים האָבען זיך מיט'ן אייגענעם רצון אָפּנעזונ- 
דערט אויף עטליכע צעהנדליג יאָהר אויף אַן אינזעל. זיי האָבען 
זיך אַפילו דערווייטערט איינער פון אַנדערן און פאַרבראַכט גאַנ- 
צע טעג און נעכט נאָר אין תשובה און אין תפלה. זיי זיינען דער- 
גאַנגען צו אַזא מדרנה, אַז זיי האָבען זאָנאַר פאַרלאָרן דעם לשון. 
פון אַלֶע פריהערדינע ווערטער איז ביי זיי אינגאַנצען פאַרבלי- 
בען דריי אָדער פיער, וועלכע צוזאַמענגענומען האָבען קיין זין ניט 
געהאַט. פונדעסטוועגען האָבען זיי פאַר גאָט פּראַכטפול געקאָנט 
אויפדריקען די העכסטע שטרעבונגען פון זייערע נשמות. זעלבסט- 
פאַרשטענדליך, אַז זיי האָבען זיך נאָר געשפּייזט מיט װאָרצלען און 
מיט קרייטיכער װוי מעלי-גירה'דינע בעלי-חיים. פון מענשליכען 
שטאַנדפּונקט זיינען אָט די צוויי מענשען געווען שװאַכזינינ אָדער 
נאָר אומזיניג ; אָבער פון געטליקען שטאַנדפּונקט, פון שטאַנדפּונקט 
פון גלויביגען אין דער אומשטערבליבקייט פון דער נשמה, האָבען 
זיי זיך אַרױסגעצײינט פאַר פיעל טיעפערע בעלי-חשבונות וי גאַ- 
לילעי און ניוטאָן. זיי האָבען געאָפּפּערט מיט עטליכע צעהנדליג 
יאֶהר פון עולם-הזה און וועלטליכע חכמה, כדי באַלױנט צו ווערן 
מיט עולם-הבא און געטליכער ווייזהייט. 

עס איז אַלזאָ קלאָר, אַז אַ מענש, אויף וויפיעל ער איז באַ- 
שאָנקען מיט אַן אומשטערבליכער נשמה, אויף וויפיע? ער איז באַ- 
שאָנקען מיט אומענדליכקייט און פרייהייט, שטעלט ער זיך אַרױס 
אויפ'ן העכסטען נראַד אַלס אַן אַנטיסאָציאַלער וועזען. און אויב 
ער װאָלט שטענדיג געווען פאַרקלערט און אויסשליסליך פאַרטאָן 
מיט זיין אומשטערבליכקייט, װאָלט ער נאָר אויף אַזויפיעל קלוג 
געווען, ער זאָל מבט? זיין אַלֶע וואוילטאָנען, תענונים און ערדישע 
הבלי-הבלים ; ער װאָלט קיינמאָל ניט אַרױס פון דעם צושטאַנד 
פון געטליכער צניעות אָדער שװאַכזיניגקייט, און װאָלט קיינמאָל 
די געזעלשאַפט ניט באַשאַפען. קורץ, אָדם און חוה װאָלטען קיינ- 
מאָל ניט פאַרזוכט פון עץ-הדעת און מיר װאָלטען אַלע געלעבט 
וי חיות אין ערדישען נן-עדן, װאָס גאָט האָט באַשטימט פון זייערט- 
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יענע, װאָס נלויבען אין אייבינען קיום, דאַרפען זיי דען ניט פאר- 
אכטען אָט די רייכטימער ? האָט דען ישו הנצרי ניט געלערנט 
זיינע תלמידים : ,זאַמעלט ניט קיין אוצרות אויף דער וועלט, ואָ- 
רים וואו אייערע אוצרות זיינען דאָרט געפינט זיך אויך אייער 
האַרץ? ? און אַן אַנדער מאָל: , ס'איז נריננער דורכצוקריגען א 
דיקען שטריק (לויט אַ צווייטע װאַריאַציע: אַ קעמעל) דורכ'ן 
אויער פון אַ נאָדע?, וי פאַר'ן רייכען אַריינצוקומען אין מלכות 
השמים.?" (איך שטעל מיר שטענדינ פאָר די מינע, װאָס עס מאַ- 
כען דערביי די פרומע און די רייכע בורזשוען-פּראָטעסטאַנטען פון 
ענגלאַנד, אַמעריקאַ, דייטשלאַנד, שװײיצאָריע, בשעת זיי לייענען 
אָט די פאַר זיי אַזעלכע אָנטשײידענדע און אומאַנגענעמע ווערטער). 

ישו הנוצרי איז נערעכט ; צווישען דאָס גלוסטען נאָך מאַ- 
טעריעלע רייכטימער און דעם ווילען צו ראַטעוװען די אומשטערב- 
ליכע נשמות איז פאַראַן אַן אַבסאָלוטע אומפאַראײינבאַרקײט. אין 
אַזא פאַל, אויב דו נלויבסט באמת אין דער אומשטערבליכקייט פון 
דער נשמה, איז דען ניט נלייכער זיך אָפּצוזאָגען פון דעם לוקסוס 
און קאָמפאָרט, װאָס די געזעלשאַפט פאַרזאָרגט, און זיך נאָר נעה- 
רען מיט רויהע וואָרצלען, װי עס האָבען נגעטאָן די נזירים, וועל- 
כע האָבען בעסער אויף אייביג מצי? געווען זייערע נשמות איידער 
זיי צו פאַרזינדינען צוליעב עטליכע צעהנדליג יאָהר עולם-הזה ? 
אָט דער חשבון איז אַזא איינפאַכער, אַזאַ אויגענשיינליך-ריכטי- 
גער, אַז מיר זיינען נעצוואונגען צו דענקען, אַז די אַלע פרומע און 
רייכע בורזשוען, באַנקירען, פאַבריקאַנטען, סוחרים, וועלכע קאָ- 
נען אַזױ קונציג באַאַרבײיטען זייערע געשעפטען און באַנוצען זיך 
דערביי, װוי איהר ווייסט, מיט אַלע מיטלען, און דאָך תמיר מיט 
אַ פּסוק פון עװואַנגעליום אויף די ליפּען -- רעכענען זיך גאָרניט 
מיט דער אומשטערבליכקייט פון זייערע נשמות און גרויסמוטיג 
לאָזען זיי דאָס איבער פאַר'ן פּראָלעטאַריאַט, איבערלאָזענדיג פאַר 
זיך אַליין נעבעך די נישטיגע מאַטעריעלע אוצרות, וואס זיי זאמ- 
לען צונויף אויף דער ערד. 

אַחוז מאַטעריעלע רייכטימער, װאָס נאָך גיט די געזעלשאַפט ? 
תאוה'דיגע, מענשליכע און אירדישע נייגונגען, בילדונג און די 
קולטור פון שכל, די אַלע זאַכען, װאָס זיינען אַזױ ריעזיג לויט דעם 
פאַרבייגעהענדען, אירדישען, מענשליכען קוק, אָבער וועלכע זיינען 
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איבער אויסער זיך,. נאָך מיט א גרעסערער אומפּאַרמײדליכקייט 
קאָן ניט און דאַרף ניט אַן אומענדליך וועזען אַנערקענען עפּעס אַ 
וועזען נאָך העכער פון זי אומענדליכקייט דערלאָזט ניט קיין 
שטופען און מדרנות ; די װוערטער: העכערערע אומענדליכקייט 
און נידריגערע אומענדליכקייט, זיינען אַן אַבסורד. און גאָט איז 
טאַקע אַן אַבסורד. די טעאָלאָגיע, וועלכע האָט די פּריווילעגיע צו 
זיין אַבסורד און נלויבט אין זאַכען נאָר צוליעב דעם, ווייל זיי 
זיינען אַבסורד, האָט אַװעקגעשטעלט העכער פון די אומשטערבלי- 
כע מענשליכע נשמות, און במילא שוין אויך אומענדליכע, די הע- 
כערע, די אַבסאָלוט העכסטע, אומענדליכקייט פון נאָט. נאָר, 
אום דאָס פאַרריכטען, האָט זי אױיסגעטראַכט דעם שטן, וװעל- 
כער פאַרקערפּערט אין זיך די מרידה פון אן אומענדליכען וועזען 
קענען דער עקזיסטענץ פון אַן אַבסאָלוטער אומענדליכקייט -- 
קעגען נאָט. און פּונקט װי דער שטן האָט מורד געווען קענען דער 
העכסטער אומענדליכקייט פון נאָט, פּונקט אַזױ האָבען די הייליגע, 
קריסטליכע אַנאַרכיסטען, זייענדיג צו-באַשיידען זיך צו בונטע- 
ווען געגען גאָט, -- זיך געבונטעוועט געגען דער אַלגעמײנעת 
אומענדליכקייט פון מענשען -- געגען דער געזעלשאַפּט. זיי האָ- 
בען געהאַט גענוג גרונד צו דערקלערן, אַז זיי נויטינען זיך ניט אין 
א געזעלשאַפּט כדי זיך צו ראַטעװען, און אַז װיבאַלד זיי זיינען 
צוליעב עפּעס א מאָדנער פאַטאַליטעט אומענדליכע...= און געפאַ- 
לענע, באַפרידיגט זיי די געזעלשאַפט פון נאָט און זייער אייגענער 
חשבון הנפש אין דער אַנועזענהייט פון אָט דער אבסאָלוטער אומ- 
ענדליכקייט. 

און איך דערקלער נאָכאַמאָל, אַז דאָס איז אַ ביישפּיעל, װאָס 
עס דאַרפען נאָכפאָלנען אַלע די, װאָס גלויבען אין דער אומשטערב- 
ליכקייט פון דער נשמה. פון אָט דעם שטאַנדפּונקט קאָן זיי טאַ- 
קע די געזעלשאַפט נאָרנישט געבען, אויסער אַ זיכערען אונטער- 
גאַנג. אין דער אמת'ן, װאָס ניט די געזעלשאַפט די מענשען? 
ערשטענס ממשות'דינע רייכטימער, װאָס קאָנען ניט געשאַפען ווערן 
אין אַ געניגענדער צאָהל סיידען דורך קאָלעקטיווער אַרבייט. אָבער 


* דאָ שטעהט אַַ װאָרט, װאָס מַען קאָן ניט איבערלייענען אין מאַ- 
נוסקריפּט פון אָריגינאַל. 
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דער טעאָריע פאָרקומען אַלס עפּעס נאָר מאָדנע וועזענס, װאָס 
זיינען פול מיט סתירות. באַשאָנקען יעדערער מיט אַ פרייער, 
אומשטערבליכער נשמה און פרייהייט, אָדער מיט אַ פרייען ווי- 
לען, וועלכע קאָנען פון זיי ניט אָבנגעטיילט ווערען --- זיינען זיי, 
פון איין זייט, וועזענס אונענדליכע, אַבסאָלוטע, און אַלס אַזעל- 
בע האָבען זיי שוין אַן איינענעם אינהאַלט, קאָנען זיך שוין באַ- 
גנוגענען מיט זיך אַליין, נויטינען זיך מעהר אין קיינעם ניט; 
אויפריכטינ נערעדט, אַפילן אין גאָט אַליין ניט, וויי? אַלס אומ- 
שטערבליכע און אומענדליכע זיינען זיי דאָך אַלֵיין געטער. פון 
דער אַנדער זייט וידער, זיינען זיי וועזענס פון פּשוט'ען חומר, 
שװאַכע, ניט קיין פאָלקאָמענע, באַנרעניצטע און אינגאַנצען אונ- 
טערװואָרפען דער אויסערליכער נאַטור, וועלכע האַלט זיי אויף און 
רינגעלט זיי אַרום, און וועלכע טראָנט זיי איבער, פריהער אָדער 
שפּעטער, אויף יענער וװועלט. ווען מען באַטראַכט זיי פון ערשטען 
שטאַנדפּונקט, נויטינען זיי זיך אַזױ ווינצינ אין א געזעלשאַפט, 
אַז די לעצטע קומט נאָר אויס עפּעס װי אַ שטערונג פאַר זייער 
פאָלשטענדיגער פרייהייט. און אַזױ זעהען מיר טאַקע, אין אָנ- 
הויב פון דער ערשטער תקופה פון קריסטענטום, מענשען הייליגע 
און אומבויגזאַמע, װאָס האָבען ערנסט זיך געזאָרגט וועגען זייער 
אומשטערבליכקייט און וועגען מציל זיין די אייגענע נשמות, אַז 
זיי האבען איבערגעריסען אַלע פאַרבינדונגען מיט דער געזעלשאַפט, 
האָבען געווייכט פון יעדער שייכות מיט מענשען און האָבען נאָר 
אין פּרישות געזוכט שלימות און נאָט'ס חסד. מיט מעהר זין 
און לאָגיק האָבען זיי שוין געהאַלטען די געזעלשאפט פאַר'ן מקור 
פון אַל-דאָס-בײיז, און דאָס פאָלשטענדיגע אָפּזונדערן זיך אלס אַ 
באַדינג צו אַלע גוטע מידות. און אויב זיי זיינען יא ווען אַרױס- 
געקומען פון זייער אָבגעזונדערטקייט, איזן דאָס ניט געווען דער- 
פאַר, װאָס זיי אַליין האָבען זיך גענויטיגט אין דעם ; נאָר צוליעב 
דעם חסד, צוליעב דעם קריסטליכען רחמנות צו די מענשען, װאָס 
זיינען נאָך פאַרבליבען אין דער געזעלשאַפטליכער סביבה און גע- 
האַלטען אין איין פאַרדאַרבען, נויטיגענדיג זיך אין זייערע עצות 
און מנהיגות. דאָס איז תמיד נגעטאָן געװאָרן מיט דער כונה אַנ- 
דערע צו ראַטעװען, קיינמאָל ניט צוליעב אייגענער שלימות. אין 
גֶעגענטייל, זֵיי האָבען ריזיקירט אומצוברענגען זייערע אייגענע 
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נשמות, ווען זיי זיינען נעקומען צוריק צום ישוב פון װאַנען זיי 
זיינען מיט עקעל אַנטלאָפען. ווי נאָר זייער היילינע שליחות האָט 
זיך געענדיגט, האָבען זיי זיך װאָס שנעלער צוריקנעקעהרט אין 
דעם מדבר, אום ווייטער מתקן צו זיין די אייגענע כמעט האַלב 
פאַרלאָרענע שלימות דורך שטענדינען פאַרטראַכטען זיך וועגען דעם 
אייגענעם אינדיווידועלען וועזען, ווענגען דער אייגענער איינזאַמער 
נשמה אין דער אנוועזענהייט נאָר פון גאָט אַלֵיין. 

אָט דעם ביישפּיעל האָבען געדאַרפט נאָכפאָלנען די אַלע, װאָס 
גלויבען נאָך היינט אין איינגעבאָרענער פרייהייט אָדער אין פרייען 
ווילען, אויב זיי ווילען מצי? זיין זייערע נשמות און אויף א פּאַ- 
סענדען אופן זיי צונרייטען צו עולם-הבאָ. איך װידערהאָל נאָכ- 
אַמאָל, אַז די הייליגע אַנאַרכיסטען, וועלכע האָבען דורך פּרישות 
דערגרייכט צו דער העכסטער מדרנה פון אָפּטעמפּונג, זיינען גע- 
ווען דורכאויס אוױיסגעהאַלטען. ווייל אויב די נשמה איז אומ- 
שטערבליך, ד. ה. שוין אין תוך אומענדליך, פריי און זעלבסט-באַ- 
צוועקט, דאַרף זי זיך צופרידענשטעלען מיט זיך אַליין. נאָר צייט- 
ווייליגע, באַגרעניצטע און שטערבליכע וועזענס קאָנען זיך איינס 
דאָס אַנדערע ערגענצען ; דאָס אומענדליכע פאַרטראָנט ניט קיין 
ערגענצונג. אַזאַ מין וועזען, ווען עס טרעפט זיך צונויף מיט עפּעס, 
װאָס איז אויסער איהם, פיהלט זיך שוין אָבנעקירצט און דאַרף 
דעריבער עס אויסמיידען, איגנאָרירען אַלץ, װאָס עס אין נאָר 
ניט ער אַליין. שטרענג גערעדט, אַן אומשטערבליכע נשמה, וי 
איך האָב שוין געזאָנט, װאָלט זיך געדאַרפט באַנעהן אַפילו אֶהן אַ 
גאָט אויך. אַ וועזען, װאָס איז אַן-און-פאר-זיך אומענדליך, קאָן ניט 
אַנערקענען נאָך אַ וועזען גלייך צו זיך און נאָך וועניגער איז פאַר 
איהם מענליך צו אַנערקענען אַ וועזען, אַ העכערען פון זיך. יע- 
דער וועזען, וועלכער זאָל זיין אויך אַזױ אומענדליך וי ער און צו 
דערזעלבער צייט ניט ער נופא -- װאָלט איהם שוין באַגרעניצט 
און פאָלנליך פאַרװאַנדעלט אין אַ וועזען װאָס איז שטערבליך און 
באַגרעניצט פון דרויסען. אויב ער אַנערקענט, אַז א חוץ איהם 
עקזיסטירט נאָך אַזאַ אומענדליך וועזען, װוי ער אַליין איז, מוז 
שוין אָט די אומשטערבליכע נשמה, לאָנישער ווייזע, אַנערקענען 
איהר אייגענע שטערבליכקייט. וואָרים דאָס אומענדליכע איז 
ווירקליך אַזױנס, װאָס כאַפּט אַרום אַלץ און לאָזט קיין זאך ניט 
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טען, אַז זי קומט פריהער פאַר יעדער געזעלשאַפט, און אַז יעדער 
טענש ברעננם זי פיט זיך, בעת ער ווערט נגעבוירן, װי א סמתנה 
פון נאָט, צוזאַמען מיט זיין אונשטערבליכער נשמה. דערפון פאָלגט, 
אַז א מענש שטעלט מיט זיך עטװאָס פאָר, אַז ער איז אינגאַנצען 
אַ איך פאַר זיך, און ווייזט זיך אַרױס וי אַ פאָלקאָמענער, וי אַן 
אבסאָלוטער וועזען, נאָר ווען ער געפינט זיך אויסער דער נעזעל- 
שאפט. און אַזױ וי ער איז פאַר זיך אַליין אַ פרייער לכתחילה 
און אַפּאַרט פון דער געזעלשאַפט, קאָן ער זי גרינדען נאָר דורף 
א פרייער האַנדלונג און, אַזױ צו זאָנען, דורך א געוויסען אָבמאַך, 
-- אַן אינסטינקטיווען און שטילען, אָדער אַ באַוואוסטזינינען 
און פאָרמולירטען. מיט איין װאָרט, לויט אָט דער טעאָריע קומט 
אויס, אַז ניט די אינדיווידומען ווערן נעשאפען פון דער געזעל- 
שאַפט, נאָר פארקעהרט, זי ווערט געשאַפען פון זיי, זייענדינ גע" 
צוואוננען דערצו דורך אַ וועלכער עס איז אויסערליכער נויטווענ- 
דינקייט, װוי צום ביישפּיעל, דורך אַרבייט אָדער דורך מלחמה. 

וי עס איז צו זעהן, לויט אָט דער טעאָריע, עקזיסטירט נאָר 
איינענטליך ניט קיין נעזעלשאַפט. ש נאטירליכע מענשליכע גע- 
זעלשאַפט, דער מקור פון יעדער ציוויליזאציע, די איינציגע סביבה, 
וואו עס קאָן ווירקליך געבאָרן ווערן און זיך אנטוויקלען די פּער- 
זענליכקייט און די מענשליכע פרייהייט, אין פאר אָט דער טעאָריע 
נאָר אינגאַנצען אומבאַקאנט. פון איין זייט אַנערקענט זי נאָר אינ- 
דיווידומען, עקזיסטירענדע וועזענס, וועלכע זיינען פאר זיך אַליין 
פריי ; פון דער אַנדער זייט -- די אָפּנעמאַכטע געזעלשאַפט, 
וועלכע איז צוזאַמעננעשטעלט דורך דעם ווילען פון די אינדיווי- 
דומען און איז גענגרינדעט אויף אַן אױסגעשפּראָכענעם אָדער שטו- 
מען אָפּמאַך, ד. ה. אויף אַ רעגיערונג. (זיי ווייסען גאַנץ גוט, אַז קיין 
איין היסטאָרישע רענירוננ איז ניט אויפנגעבויט געװאָרן אויף דעם 
באַזיס פון אַן אָפּטאַך; אַז זיי זיינען אַלֶע גענרינדעט נעװאָרן 
דורך נװאַלט און עראָבערוננען. אָבער אָט די איינריידעניש, אַז 
דער באַזיס פונ'ם שטאַאַט אין אַ פרייער אָפּמאַך, איזן פאַר זיי 
נויטווענדיג, און דעריבער באַשליסען זיי עס פאַר זיך אֶהן איבערי- 
גע צערעמאָניעס.) 

מענשליכע אינדיווידומען, ווען זיי זאָלען זיך פאַראייניגען 
דורך אַן אָפּמאַך און צונויפשטעלען אַ שטאַאַט, וועלען לויט אט 
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פאַר זיך דאָס רעכט, ריכטינער געזאָגט די פּריווילעגיע, פון דער 
פולסטער אַנאַרכיע. די גאַנצע סאַציאַלע עקאָנאָמיע פון דעם קלאַס, 
דער רעאַלער באַזיס פון זיין פּאָליטישען קיום, האָט ניט, וי ס'איז 
באַוואוסט, קיינע אַנדערע געזעצען אויסער אָט דער אַנאַרכיע, וועל- 
כע דריקט זיך אויס אין דעם באַריהמט-געװאָרענעם שפּרוך : 
*/2886ק /121886 604 1216 /1:218806 אָבער די ורזשאַזיע 
ליעבט די אַנאַרכיע נאָר פאַר זיך אַליין און מיט דעם באַדינג, אַז 
די מאַסען, , װאָס זיינען צו-אונוויסענד צו קאָנען זיך באַנוצען מיט 
איהר און ניט מיסברויכען", זאָלען פאַרבלייבען אונטער דער שטרענ- 
גער דיסציפּלין פון שטאַאַט. װואָרים ווען די מאַסען, מיעד ווערענ- 
דיג צו האָרעװען פאַר אַנדערע, זאָלען רעװאָלטירן, װאָלט דאָך 
צעשטערט נעװאָרן די נאַנצע פּאָליטישע און סאַציאַלע עקזיסטענץ 
פון דער בורזשואזיע. און דעריבער זעהען מיר טאַקע, אומעטום 
און אַלעמאָל, אַז װי נאָר די אַרבײיטער הויבען אָן זיך צו טומלען, 
ווערן אַפילן די איבערנעבענסטע ליבעראַלעךבורזשוען נלייך 
פארקאָכטע אָנהענגער פון דער אַלמעכטיגקייט פון שטאַאַט. און 
אַזױ װי דער אויפנערייצטער צושטאַנד פון די פאָלקס-מאַסען 
װאַקסט איצטער אַלץ מעהר און ווערט אַ כראָנישע קראַנקהייט, 
זעהען מיר, אז די בורזשוען-ליבעראַלען באַקעהרען זיך אלץ מעהר 
און מעהר. אַפילו אין די פרייסטע לענדער, צו דעם קולט פון אַב- 
סאָלוטער הערשאַפט. 


צוזאַמען מיט אָט דער פּראַקטישער אורזאַך איז פאַראן אַן 
אורזאַך, אַ דיין טעאָרעטישע, וועלכע צוויננט אַפילו די אויפריכ- 
טינסטע ליבעראַלען שטענדינ זיך צוריקצוקעהרן צום קולט פון 
שטאַאַט. איינענטליך רופען זיי זיך דערפאַר ליבעראַלען, ווייל 
זיי האַלטען די פּערזענליכע פרייהייט אי פאַר'ן יסוד, אי פאַר'ן 
אױיסגאַנגס-פּונקט פון זייער טעאָריע; און טאקע דערפאַר, ווייל 
דאָס איז זייער גרונדלאַגע און אויסגאַנגס-פּונקט, זיינען זיי על פּי 
לאָניק געצוואוננען צו אַנערקענען דאָס אַבסאָלוטע רעכט פון 
שטאַאַט. 

אינדיווידועלע פרייהייט, טענה'ען זיי, איז ניט א היסטאָרי- 
שער פּראָדוקט, א שאַפונג פון דער געזעלשאַפט. זיי באַהױפּ- 


* לאָז עס געהן װוי ס'געהמ. 
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יאַקאָבינער אַבסאָלוטיסטען און רעװאָלוציאָנערן פון זשאַן- 
זשאַק-רוסאָ'ס און ראָבערספּיער'ס שיטה פּראָקלאַמירן די אומ- 
מענשליכע און נעפעהרליכע טעאָריע פון דעם אַבסאָלוטען רעכט 
פון שטאַאַט, אין נאָמען פון אן איינבילדונג, אַ פיקציע, וועלבע 
מען רופט אָן פאַרשיידען : דאָ קאָלעקטיווער אינטערעס, דאָ קאָ- 
לעקטיווער רעכט אָדער נאָר קאָלעקטיוער ווילען און פרייהפט. 
דאַגעגען, זיינען שוין פיעל מעהר אױיסגעהאַלטען די אַבסאָלוטיס- 
טען-מאָנאַרכיסטען, ווען זיי באַנרינדען דאָס רעכט פון שטאאט 
אויף גאָט'ס גנאָד. די ליבעראַלע דאָקטרינערן, צום וועניגסטען 
די װאָס נעהמען ערנסט די ליבעראַלע טעאָריעס, האַלטען פאַר זייער 
אויסגאַנגס-פּונקט דעם פּרינציפּ פון פּערזענליכער פרייהייט, און 
וי עס איז באַקאַנט, ערקלערן זיי זיך אָנפאַנג אַלס געגנער פון דעם 
שטאַאַט-פּרינציפּ. זיי האָבען דאָס די ערשטע געזאָגט, אַז אַ רע- 
גיערונג, ד. ה. אַ קערפּערשאַפט פון באַאַמטע, װאָס איז אויף װועל- 
כען עס איז אופן אָרגאַניזירט און באַפאָלמעכטיגט אויסצופיהרען 
די פונקציעס פון שטאַאַט --- איז אַ נויטווענדיגע צ ר ה , און אַז 
די נאַנצע ציוויליזאַציע באַשטעהט אין דער פאַרקלענערונג פון די 
רעכטען און אַטריבוטען פון דער רעניערונג. דאָך זעהען מיר, אַז 
יעדעס מאָל, ווען דער קיום פון שטאאט ווערט ווירקליך געשטעלט 
אונטער אַ פראַגע-צייכען, ציינען זיך די אַלע ליבעראַלע דאָקטרי- 
נערען אַרױס פאַר ניט קיין קלענערע פאַנאַטישע אָנהיינגער פון אב- 
סאָלוטען שטאַאַט-רעכט, װוי די אַבסאָלוטיסטען פון מאָנאַרכיזם 
אָדער יאַקאָביניזם. 

זייער בוקען זיך צום שטאַאַט, װאָס איז אין פלונ אַזױ סותר 
זייערע ליבעראַלע אָנשויאונגען, דערקלערט זיך אויף צוויי אופנים : 
ערשטענס, פּראַק טיש, מיט די אינטערעסען פון זייער קלאַס, 
װאָרים די גרויסע מאַיאָריטעט פון די ליבעראַלע דאָקטרינערן גע- 
הערט צו דער בורזשואַזיע. אָט דער צאָהלרײיכער און חשוב'ער 
קלאָס װאָלט זיך גאָר קיין בעסערס ניט נעוואונשען, וי פאַרכאַפּען 


נאָט און דער שטאַאַט 
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שטערט אין יעדער עפענטליכער טעטינקייט. אין יולי 1814 איז 
די רעװאָלוציאָנערע באַוענונג אין איטאַליע נעװאָרן אַזױ מעכטינ, 
אַז אַלע האָבען ערוואַרט דעם אויסברוך פון אַן אויפשטאנד. באַ- 
קונינ'ס פריינד האָבען דעם אויפּשטאַנד צונענרייט, און באַקונין 
איז אין געהיים אַװעק נאָך באָלאָניאַ. זיינע באַציהוננען צו דעם 
אויפשטאַנד פון באָלאָניאַ זיינען היינט נאָך נאַנץ אומקלאָר, די 

איז געווען אַ דורכפאַל, און דער טויט-קראַנקער מאַן האָט זיך 
רג נעמוזט צוריקציהען נאָך דער שוייץ. זיין קראַנקהייט 
איז נעװאָרן אַלץ ערנער, אוֹן ער האָט באַשלאָסען צו נעהן נאָך 
בערן, צו זיין אַלטען נוטען פריינד פּראָפּעסאָר אַדאָלף פֿאָנט, 
ער זאָל אויף איהם אוױיפפּאַסען. אָבער דעם 1טען יולי 1876 איז 
ער דאָרט געשטאָרבען, אין עלטער פון 62 יאָהר. 


ביאָגראַפישע סקיצע 4 


גערופען דעם פּראָטעסט פון די מייסטע סעקציעס פון דעם אינטער- 
נאַציאָנאַל קעגען דער ניט טאָלעראַנטער האַנדלונג פון דעם לאָנ- 
דאָנער גענעראַל קאָמיטעט, װאָס האָט שפּעטער געפיהרט צו דעם 
אונטערגאַנג פון דער ,, אינטערנאַציאָנאַלער אַרבײיטער אַסאָציאַציע?". 

דעם 2טען סעפּטעמבער 1872 איז אָפּנעהאַלטען געװאָרן דער 
באַריהמטער קאָנגרעס אין האַאַג. װוי עס וערט באַהױפּטעט, 
איז דער קאָנגרעס אַבזיכטליך פאַררופען געװאָרען אין האַאַג, כדי 
באַקונין זאָל אויף איהם ניט קאָנען קומען. עֶר װאָלט געמוזט 
דורכפּאָהרען פראַנקרייך אָדער דייטשלאַנד, און ער װאָלט דאָרט 
זיכער אַרעסטירט געװאָרן. עס איז איממענליך דאָ איבערצוגעבען 
די פאַרהאַנדלונגען פון דעם האַאַגער קאָנגרעס (די איינצעלהייטען 
קאָן מען געפינען אין די , מעמואַרען פון דער יוראַ פעדעראַציע") ; 
באַקונין און גיאיאָם זיינען אויסגעשלאָסען געװאָרן פון ,, אינטער- 
נאַציאָנאַל?" דערפאַר, אַזױ איז עס סאָטיווירט געװאָרן, ווייל? זיי 
האָבען נעגרינדעט אַ נעהיימע אָרנאַניזאַציע אין דעם , אינטער- 
נאַציאָנאַל?. אַז דער זיענ פון דער מאַרקסיסטישער ריכטונג 
! איבער דער באַקוניניסטישער איז געווען ניט מעהר וי אַ פאָך- 
מעלער זיענ קאָן דיענען אַלס באַװייז דער פאַקט, אַז מאַרקס אליין 
האָט פאָרגעשלאָגען אַריכבערצוטראָגען דעם גענעראַל קאָמיטעט נאָך 
אַמעריקאַ, װאָס האָט מיט אַנדערע ווערטער נעמיינט -- דער 
אונטערנאַנג פון דעם אינטערנאַציאָנאַל. די רעװאָלוציאָנערע 
מינאָריטעט האָט נלייך פאַררופען אַ נייעם קאָנגרעס אין סיינט 
אימיער, אין דער שווייץ, וועלכער אין שאַרף אַרױסגעטראָטען 
געגען די באַשלוסען פון האַאַנ און האָט ערקלערט, אַז ער האָט 
מעהר קיין באַציהונגען ניט מיט דעם לאָנדאָנער גענעראַל-קאָמי- 
טעט. די איטאַליענער, שפּאַניער, פראַנצויזען, בעלגיער, האָלענ- 
דער, רוסען און פאַרשיידענע סעקציעס אין דער שוייץ און 
אַמעריקאַ האָבען פאָרמירט אַ נייעם , אינטערנאַציאָנאַל?, װעל- 
כער האָט נאָך עקזיסטירט לאַנגע יאָהרען נאָך דעם אונטערגאנג 
פון דעם מאַרקסיסטישען אינטערנאַציאָנאַל. 

נאָך דעם קאָנגרעס אין סיינט אימיער האָט זיך באַקונין 
צוריקגעצויגען פון דער עפענטליכער טעטיגקייט. די קראַנקהייט, 
וועלכע איז איהם געבליבען פון זיין לאַנגער געפאַנגענשאַפט אין 
רוסלאַנד, האָט אָנגעהויבען ווערן אַלץ ערגער און האָט איהם גע- 
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געווען זעהר אומצופרידען מיט דער גאנצער סיטואַציע, און זיין 
שטאַרקער גייסט האָט געפיהלט, אַז די רעאַקציע װועט פאָרלויפינ 
זיעגען איבעראַל. אין אָט דער צייט האָט ער געפאַסט דעם באַ- 
שלוס, צו פאַרעפענטליכען זיינע טעאָריעס אין אַ באַזונדער ווערק. 
דער ערשטער טייל פון אָט דעם ווערק איז ערשינען אין 1871 
אונטער דעם נאָמען: ,דאָס קנוטאַדנערמאַנישע קייזעררייך און 
די סאַציאַלע רעװאָלוציע? ; דער צווייטער טייל איז ערשינען אין 
2, דאָס הייסט זעקס יאָהר נאָך זיין טויט, אונטער דעם נאָמען 
,גאָט און דער שטאַאַט?; אין דעם דריטען טייל, דער שלוס פון 
,גאָט און דער שטאַאַט", איז אין 1899 פאַרעפענטליכט נעװאָרן 
פון דר. נעטלאָו. די נאַנצע שריפט אין אַ גלענצענדע קריטיק 
פון דער נאָט- און שטאַאַט-אידעע, און דער צווייטער טיי? פון 
גאָט און דער שטאאט"; און דער דריטער טייל, דער שלוס פון 
דערנע שפּראַכען. אין דערזעלבער צייט האָט ער אויך געשריבען 
זיינע גלענצענדע פּראָפּאַנאַנדא-שריפטען נעגען מאַדזיני, וועלכע 
האָבען געהאַט אַן אומגעהייערן ערפאָלג אין איטאַליע. 

די פּראָקלאַמירונג פון דער קאָמונע האָט ווידער אַרױסנע- 
רופען באַקונינ'ס ענטוזיאַזם ; ער האָט אָבער אין דערזעלבער צייט 
אייננעזעהן, אַז פּאַריז מוז פאַלען, ווייל די פּראָווינץ איז געווען 
טויט. זיין איינציגער וואונש איז געווען, אַז דער אונטערנאַנג 
פון פּאַריז זְאֶל זיין אַ העלדישער, אום ער זאָל זיין אַ ביישפּיעל 
פאַר דער נאַנצער וועלט. עֶר האָט דאַן אָנגעפאַנגען צו שרייבען 
אַ װוערק איבער דער קאָמונע, אָבער דער פאָרװאָרט צו דער דאַָ- 
זינער שריפט איז ערשט ערשינען אין 1878, אונטער דעם נאָמען : 
,די פּאַריזער קאָמונע און דער פּרינציפּ פון שטאאט". 


זיינע לעצטע לעבענסײאָהרען. 


אין סעפּטעמבער 1871 איז פאָרנעקומען אַ קאָנפערענץ פון 
דעם , אינטערנאַציאָנאַל? אין לאָנדאָן, אויף וועלכער עס איז אָנ- 
גענומען געװאָרן אַ רעזאָלוציע, װואָס האָט ערקלערט דעם פֹּאֲלֵיי 
טישען קאַמף אַלס א טאַקטישע באַדינגונג פאַר אַלע פעדעראַציעס 
פון דעם אינטערנאַציאָנא?. באַקונין און זיין ריכטונג איז דאָרט 
שטאַרק אָנגענריפען געװאָרען. די דאָזינע קאָנפערענץ האָט אַרױס- 
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האָט באַקונינ'ען פון דאָס ניי נעטריבען אויף דעם שלאַכטטעלד פון 
דער רעװאָלוציע. עֶר האָט גלייך באַגריפען אַז דער קריעג מוז 
פאַרשטאַרקען די אייראָפּעאישע רעאַקציע, און זיין איינצינע האָפ- 
נונג איז געווען אַ רעװאָלוציאָנערע מאַניפעסטאַציע אין איטאַליע, 
שפּאַניע און פראַנקרייך, אום צו באַקעמפען דעם װאַקסענדען 
פּאַטריאָטישען און מיליטערישען גייסט, וועלכען דער קריעג האָט 
אַרױסגערופען. עֶר האָט געוואוטט, אַז דער זיעג פון דייטשלאַנד 
איז דער זיעג פון דעם מיליטאריזם, דער זיעג פון דעם צענטראַ- 
ליזירטען שטאַאַט; אַ זיעג פון נאַפּאָלעאָן איז דער זיעג פון דעס- 
פּאָטיזם און קאָרופּציע. און צו פאַרהינדערן די דאָזינע קאָנסעק- 
ווענצען גיט עס נאָר איין מיטעל -- די רעװאָלוציע. באַקונין 
האָט באַגריפען, אַז אויב קיין רעװאָלוציע װועט ניט אויסברעכען, 
װועט די פרייהייטליכע שטרעבונג זיין פאַרניכטעט פאַר אַ לאַנגער 
צייט. זיין ערשטע אַרבײיט איז געווען די אַרױסגאַבע פון אַ 
בראַשורע : , בריעף צו אַ פראַנצויז", אין וועלכער ער האָט דער- 
קלערט זיינע טאַקטישע פּלענער. די בראָשורע איז ערשינען אין 
סעפּטעמבער 1870 און האָט געפונען א שטאַרקע פארשפּרייטונג. 
אין דערזעלבער צייט איז ער אַװעק נאָך ליאָן, אום דאָרטען צוצו- 
גרייטען דעם אױפּשטאַנד. באַקונין האָט דערװואַרט א רעװאָלוציע 
אין פּאַריז, און ליאָן איז געווען דער וויכטיגסטער פּונקט אין דער 
פּראָווינץ, צו אונטערשטיצען פּאַריז. דעם 28טען סעפּטעמבער 
האָבען די רעװאָלוציאָנערן פון ליאָן פּראָקלאַמירט דעם אויפשטאַנד 
און די באַקוניניסטען האָבען זאָגאר פאַר א קורצער צייט געהאַט 
די שטאָדט אין זייערע הענט. אָבער די ניט-אייניגקייט אין דעם 
לאַגער פון די רעװאָלוציאָנערן און די אלגעמיינע גלייכנילטיגקייט 
פון די איבערינע שטעדט האָבען געשטערט דעם ערפאָלג פון דער 
באַוועגונג. באַקונין אַליין איז געווען אין גרויס געפאַהר און האָט 
געמוזט פאַרלאָזען ליאָן אין געהיים. פון ליאָן איז ער אַװעק נאָך 
מאַרסײי? און האָט דאָרט געווירקט פאַר דעם אַלגעמײינעם אוים- 
שטאַנד. עֶר האָט נאָך דאַן געפּלאַנט זיך אומצוקעהרן נאָך ליאָן, 
ווען די רעװאָלוציאָנערן זאָלען נאָר מאַכען די נויטיגע צונריי- 
טונגען פאַר אַ נייעם אויפשטאַנד. ענדליך, נאָכדעם וי אַלע זיינע 
פּלענער זיינען געבליבען אֶהן ערפאָלג, צוליעב דער גלייכגילטינ- 
קייט פון די מאַסען, איז ער אַװעק צוריק נאָך לאָקאַרנאָ. ער אין 
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הױפּטזעכליך האָט ער אָבער געאַרבײט פאַר דער רעװאָלוציאָנערער 
פּראָפּאַגאַנדאַ אין איטאַליע, רוסלאַנד, שפּאַניע און פראנקרייך. 
אין דער צייט פון 1809 ביז 1870 האָט ער פאַרעפענטליכט פיעלע 
מאַניפעסטען און פּראָפּאַנאַנדאַישריפטען אין דער רוסישער שפּראַך, 
װי צ. ב. ש. , איינינע ווערטער צו מיינע יוננע ברידער אין רוס- 
לאַנד" ; , די וויסענשאפט און די געגענווערטיגע רעװאָלוציאָנערע 
שטרעבונג"; = צו די אָפיצערן אין דער רוסישער אַרמעע" און 
אַנדערע. אין דער דאָזינער פּעריאָדע האָט ער געמאַכט די באַ- 
קאַנטשאַפט מיט דעם רוסישען רעװאָלוציאָנער נעטשאַיעוו. דאָ 
איז נאַטירליך ניט דער פּלאַץ צו באַשרײיבען נעטשאַיעוו'ס טע- 
טינקייט און זיינע באַציהונגען צו באַקונינ'ען ; ער אַליין איז ניט 
געווען קיין אַנאַרכיסט, ער איז אָבער געווען אַ מאַן פון טאַט, און 
דערפאַר האָט באַקונין מיט איהם סימפּאַטיזירט. ‏ ערשט שפּע- 
טער, ווען באַקונין האָט איינגעזעהן, אַז נעטשאַיעוו באַנוצט זיך 
נאָר מיט זיין נאָמען, צו באַאיינפלוסען די רוסישע יוגענד פאַר 
זיינע אייגענע אידעען און מיינונגען, האָט זיך באַקונין פון איהם 
צוריקגעצוינען. אָבער ווען די רוסישע רענירונג האָט נעפאָדערט 
פון דער שװייצאַרישער רעפּובליק די אויסליפערונג פון נעטשאַ- 
יעוו, צוליעב דער ערמאָרדונג פון דעם סטודענט איװאנאָוו אין 
פּעטערבורנ, וועלכען נעטשאיעוו האָט באַטראַכט אַלס אַ פאַר- 
רעטער, האָט באַקונין אַלץ געטאָן, איהם צו רעטען. ווען נע- 
טשאַיעוו איז דורך פאַרראַט אַרײנגעפאַלען אין די הענט פון דער 
שװײיצאַרישער פּאָליציי, האָט באַקונין געשריבען זיין באַקאַנטע 
בראָשורע : די בערען אין דער שטאָדט בערן און דער בער אין 
פּעטערבורג", דורך וועלכער ער האָט געװאָלט באאיינפלוסען די 
עפענטליכע מיינונג קענען דער אויסליפערוננ פון דעם רוסישען 
רעװאָלוציאָנער,. נעטשאיעװו'ס נאָמען אין פיעל? באַשמוצט גע- 
װאָרען ; עס איז אויך אמת, אַז זיינע מיטלען זיינען ניט שטענדינ 
געווען די בעסטע ; אָבער איין זאַך איז זיכער, ער איז נעווען אן 
איבערגעבענער רעװאָלוציאָנער און זיין נגרויזאַמער ענד אַליין איז 
שוין אַ געניגענדער גרונד, אַז מען זאָל זיינע פעהלערן באַטראַכטען 
מילדער. 


דער אויסברוך פון דעם דייטש-פראַנצויזישען קריענ אין 1870 
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יוראַ-בערג איז ער באַקאַנט געװאָרן מיט פיעלע סימפּאַטישע מע- 
נער, וועלכע זיינען געװאָרן טרייע גענאָסען און נוטע פּראָפּאַגאַנ- 
דיסטען פון זיינע אידעען. אין סעפּטעמבער 1869 איז פאָרגע- 
קומען דער 4טער קאָנגרעס פון דער , אינטערנאַציאָנאַלער אַרבײי- 
טער אַסאָציאַציע אין באַזעל, אין וועלכען באַקונין האָט אַנטײל 
גענומען אַלס פאַרטרעטער פון די מעכאניקער אין נעאַפּעל? און 
די. וועבער אין ליאָן. ‏ דער באַזעלער קאַנגרעס איז געווען דער 
וויכטינסטער פון אַלע קאָנגרעסען, װאָס דער , אינטערנאַציאָנאַפ? 
האָט ווען אָפּנעהאַלטען, ווייל דאָרטען האָט דער רעװאָלוציאָנערער 
סאַציאַליזם באַזיעגט דעם אַלטען פּרודאָניזם און דעם אױטאָריטערן 
מאַרקסיזם. באַקונין און זיינע פריינד וואַרלען, פאַרגא פּעל- 
סיער, דע-פּאַאַפּ און אַנדערע האָבען געמיינשאַפטליך פּראָפּאַגאַנ- 
דירט די אידעען פון דעם רעװאָלוציאָנערן קאָלעקטיוויזם. אֹין 
איינער פון די רעדען, וועלכע באַקונין האָט געהאַלטען אויף דעם 
באַזעלער קאָנגרעס, האָט ער דערקלערט : , איך ווי? ניט נאָר דאָס 
קאָלעקטיווע אייגענטום פון גרונד און באָדען; איך װויל, אַז אַלע 
רייכטימער זאָלען ווערן קאָלעקטיוועס איינענטום; דערפאַר בין 
איך אַן אָנהענגער פון דער סאַציאַלער רעװאָלוציע, דעריבער קעמף 
איך פאַר דער אָפּשאַפונג פון דעם פּאָליטישען און געזעצליכען 
שטאַאַט. דער קאַלעקטיוויזם אין די הויפּטשטיצע פון דעם 
אינדיווידום, און דאָס אינדיווידועלע אייגענטום איז ניט קיין אַנ- 
דער זאַך, װי דער רויבען פון פרוכטען, װאָס זיינען געשאפען 
געװאָרען דורך קאָלעקטיווע אַרבייט". 

באַקונין האָט זיינע אידעען אויסגעדריקט אין דריי ווער- 
טער : , אַטעאיזם, קאָלעקטיוויזם, אַנאַרכיזם". די דאָזינע אידעען 
זיינען געווען די פּרינציפּעלע גרונדלאַנע פון דער אַרבײיטער-בא- 
וועגונג אין בעלניע, האָלאַנד און די ראָמאַנישע לענדער. באַקו- 
נינ'ס איינפלוס אין דעם אינטערנאַציאָנאַל איז געואקסען פון 
טאָג צו טאָג און זיין נאָמען האָט אָפּנעקלונגען אין דער גאַנצער 
רעװאָלוציאָנערער וועלט. 

אַ קורצע צייט נאָך דעם קאָנגרעס אין באַזעל האָט באַקונין 
פּאַרלאָזען זשענעװאַ און איז אַװעק נאָך לאָקאַרנאָ. ער האָט 
דאַן געפיהרט אַ גרויסע קאָרעספּאָנדענץ מיט כמעט אַלע באַקאנטע 
סאַציאַליסטען און רעװאָלוציאָנערן איבער גאַנץ אײיראָפּא; 
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קראַפט און שטאַרקײיט פון דעם , אינטערנאַציאָנאַל"; ווען ער 
װאָלט געהאט אַ באַשטימטען פּראָנראַם און א פעסטע טאַקטיק, 
װאָלט ער קיינמאָל ניט געווען אים שטאנד צו פאַראיינינען צוויי 
מיליאָן אַרבײטער אין אײיראָפּאַ און אַמעריקע. דער ,אינטער- 
נאַציאָנאַל" האָט איינגעשלאָסען אַלֶע ריכטונגען: פּרודאָניסטען, 
מאַרקסיסטען, קאָלעקטיוויסטען, מוטואַליסטען, אַנאַרכיסטען און 
אַנדערע, ווייל דער קאַמף פאַר דער עקאָנאָמישער באַפרייאונג פון 
דעם אַרבײיטער-קלאַס האָט זיי אַלעמען פאַראייניגט. 

אין אָנפאַנג זיינען די אַלגעמיינע טענדענצען פון דער אֶרנאַ- 
ניזאַציע, וי שוין געזאָגט, געווען זעהר אומבאַשטימט און וועניג 
סאַציאַליסטיש; אָבער דורך דער טעאָרעטישער אַנטװיקלונג פון 
די אידעען, און הוױיפּטזעכליך דורך די פאַרפאָלנונגען פון די רע- 
גירוננען, איז דער ראַדיקאַלער עלעמענט אין דער אַסאַציאַציע נע- 
װאָרן אַלץ שטאַרקער, איבערהויפּט אין די ראָמאַנישע לענדער. 
אויף דעם אינטערנאַציאָנאַלען קאָנגרעס אין בריסעל, וועלכער 
איז אָפּנעהאַלטען געװאָרן אין 1808, האָבען זיך די רעװאַלוציאָ- 
נערע אידעען דורכגעבראָכען. דער בעלנישער סאַציאַליסט דע- 
פּאאַפּ האָט דאָרט פאַרטיידינט דעם קאַָלעקטיוויזם קענען די 
אַנטירעװאָלוציאָנערע שטרעבוננען פון די פראַנצויזישע פּרוראָ- 
ניסטען און קענען דעם אױטאָריטערן שטאַאַטס-קאָמוניזם פון די 
מאַרקסיסטען. די פּעריאָדע פון 1808 ביז 1870 איז נעווען די 
נלענצענדסטע צייט פון דעם גרויסען , אינטערנאציאָנאַל?. 

אין פריהלינג פון 1769 זיינען באַקונין און פיעלע פון זיינע 
פריינד אריינגעטראָטען אין דעם ,אינטערנאַציאָנאַל? און די 
טעטינקייט פון דעם גרויסען רעװאָלוציאָנער איז געווען אַן אומ- 
שאַצבאַרע קראַפט פאַר דער אַנטװיקלונג און אויסברייטונג פון 
דעם ריעזינען אַרבײיטער-פאַרבאַנד. ער האָט דעמאָלט געוואוינט 
אין זשענעווא און דורך זיין אומערמידליכער טעטיגקייט האָט זיך 
אַנטװיקעלט אַ שטאַרקע רעװאָלוציאָנערע באַװענונג אין דער פראנ- 
צויזישער שווייץ. ער איז דאַן געווען דער הויפּט-רעדאַקטאָר פון 
דער זשענעווער , עגאַליטע? (,גלייכהייט"), אין וועלכער ער האָט 
דעפינירט און ערקלערט זיינע פּרינציפּעלע און טאַקטישע אֶנשוי- 
אוננען אין צאָהלרייכע גלענצענדע אַרטיקלען. דורך די פאַרשיי- 
דענע אַגיטאַציאָנס-רײיזעס אין די קליינע שטעדט פון די שווייצער 
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טרעטען פון די אַליאַנציסטען אין ‏ אינטערנאַציאָנאל? האָט זיך 
פאַר באַקונינ'ען געעפענט אַ ניי פעלד פאַר זיין רעװאָלוציאָנערער 
טעטיגקייט. די אומנעהייערע אַנטװיקלונג פון דער גרויסער אֶר- 
גאַניזאַציע אין די ראָמאַנישע לענדער איז געווען דער דירעקטער 
רעזולטאַט פון זיין פּראָפּאַגאַנדא. 


זיין טעמיגקייט אין , אינטערנאַציאָנאַל" אין דער דייטש- 
פּראַנצויזישער קריעג. 


די , אינטערנאַציאָנאַלע אַרבײטער אַקאַציאַציע? אין נע- 
גרינדעט געװאָרן אין 1864 אין לאָנדאָן, ‏ איהר צוועק אין 
געווען, צו פאַראיינינען די אַרבײיטער פון אַלע נאַציאָנען, אום 
דורך אַ געמיינשאַפטליכער טעטינקייט צו פאַרבעסע-ן זי אַלנע- 
מיינע לאַנע פון פּראַלעטאָריער-קלאַס. אין די ערשטע צוויי יאֶהר 
פון איהר עקזיסטענץ איז איהר אַנטװיקלונג געווען זעהר אַ שוואַ- 
כע; אָבער װאָס מעהר איהר כאַראַקטער איז געװאָרן סאַציאַ- 
ליסטיש און רעװאָלוציאָנער, אַלְץ גרעסער זיינען געווען איהרע 
ערפאָלגען, אויףּ דעם ערשטען קאָנגרעס פון דער גרויסער אֶר- 
גאַניזאַציע, וועלכער איז פאָרגעקומען אין 1866 אין זשענעווא, זיינען 
אָנגענומען געװאָרען געוויסע סטאַטוטען, וועלכע האָבען געגעבען 
אַ מעגליכקייט פאַר אַלע ריכטונגען אין דער אַרבייטער-באַוועגונג 
זיך אָנצושליסען אָן איהר. די פּרינציפּעלע און טאַקטישע גרונד- 
לאַנע פון די סטאַטוטען איז נעווען ד ע ר עק אָ נאָ מישער 
קטסף און די עקאַנאַמישע כבאפרייאונג 
=ון ז עם אד בייט ער קלאוס. מיט דעס ואם די 
,אינטערנאַציאָנאַלע אַרבייטער אַסאָציאַציע?" האָט פּראָקלאַמירט 
די דאָזינע פּרינציפּען האָט זי פאַראיינינט אַלֶע שׂולען און פּאַר- 
טייען אין דער סאַציאַלער באַװעגונג, װוי פאַרשיידען עס זיינען 
ניט געווען זייערע אידעען און מיינונגען אין אַנדערע פּונקטען. 
יעדע ריכטונג האָט געהאַט דאָס רעכט צו פּראָפּאַגאַנדירן איהרע 
באַזונדערע אָנשוױיאונגען און אָנצואווענדען איהר באַזונדער טאַק- 
טיק, אַזױ לאַנג זי איז איינשטימיג נעווען מיט די גרונדפּרינציפּען 
פון דער גרויסער אֶרגאַניזאַציע. די טאַָלעראַנץ, די אַבסאָלוטע 
אױטאָנאָמיע פון די סעקציעס און פּעדעראַציעס איז געווען די 
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רעװאָלוציאָנערער גייסט אין דער גרויסער אָרנאַניזאַציע. עס זיינען 
אויך געווען אַנדערע אורזאַכען, וועלכע האָבען באַקונינ'ען געשטערט 
זיך אָנצושליסען אָן איהר ; אָבער דער גרויסער רעװאָלוציאָגערער 
אַגיטאַטאָר האָט באַלד אייננעזעהן די וויכטינקייט פון דעם , אינ- 
טערנאַציאָנאַל/, און ער האָט דערפאַר געמאַכט דעם פאָרשלאַג, אַז 
די , פרידען און פרייהייטס לינע" זאָל זיך פאַראיינינען מיט דער 
מעכטיגער אָרנאַניזאַציע. 

ווען די מינאָריטעט האָט זיך צוריקנעצויגען פון דעם פרידענס- 
קאָנגרעס, וועלכער איז פאָרגעקומען אין בערן, האָט באַקונין פאָר- 
געשלאָנען, אַז אַלע זאָלען זיך אָנשליסען אָן דעם , אינטערנאַציאָ- 
נאָל? און אינערהאַלב דער אָרנאַניזאַציע פּראָפּאַנאַנדירן זייערע 
אידעען. אָבער דער נרעסטער טיי? פון זיינע פריינד איז געווען 
פאַר דער גרינדונג פון אַן איינענער אַרנאַניזאַציע, װאָס זאָל אָנ- 
פיהרן די רעװאָלוציאָנערע פּראָפּאַנאַנדאַ אין אַלֶע אייראָפּעאישע 
לענדער. 

די דאָזינע אָרגאַניזאַציע האָט זיך אורשפּרינגליך אַ נאָמען 
געגעבען , אַליאַנץ דער סאַציאַליסטישער דעמאָקראַטיע" ; שפּעטער 
אָבער האָט מען איהר איינפאַך נערופען , אינטערנאציאָנאַלע 
אַליאַנץ?. די אַליאַנץ האָט אָרנאַניזירט נרופּען און פאַראיינען אין 
אַלע דרום-אייראָפּעאישע לענדער, און די ענערנישע אַניטאַציע 
פון איהרע מיטגלידער האָט אויפנעבויט דעם פונדאַמענט פון דעם 
רעװאָלוציאָנערן סאָציאַליזם אין די דאָזינע לענדער. א פריינד 
פון באַקונין, דער איטאַליענער פֿאַנעלי, האָט געקראָנען דעם 
אויפטראג צו אַניטירען אין שפּאַניע פאַר דער רעװאָלוציאָנערער 
אידעע. זיין רייזע האָט געהאַט אַן אומנעהייערן ערפאָלג. אין 
באַרצעלאָנא, מאַדריד, רעאָס, סאראַנאָסא און אַנדערע שטעדט 
האָבען זיך אַרבײטער און סטודענטען אָנגעשלאָסען אָן דער נייער 
באַווענונג, און אַזױ איז דער רעװאָלוציאָנערער אַנאַרכיזם איינ- 
געפיהרט געװאָרן אין דעם דאָזיגען לאַנד. ‏ עס װאָלט פאַרנומען 
צופיעל פּלאַץ צו באַשרײיבען די טעטינקייט פון דער אַליאַנץ" 
אין די פאַרשיידענע אַנדערע לענדער, װווי איטאַליע, פראנקרייך, 
די שווייץ א. אַז. וו. די ,אַליאַנץ? האָט זיך אויפנעלייזט אין 
9 און איהרע מיטנלידער האָבען זיך אָננעשלאָסען אין דער 
,אינטערנאַציאָנאַלע אַרבײטער אַסאָציאַציע". מיט דעם אריינ- 
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אונגען פון באַקונין ; נאָר מען האָט זיי אויך אינגאַנצען ניט פאַר- 
װאָרפען. באַקונין איז זאָנאַר דערוועהלט געװאָרן אין דעם אֶר- 
גאַניזאַציאָנס קאָמיטעט פון דער ליגע. אין דער פּעריאָדע האָט 
באַקונין פאַרזוכט צו דערקלערן זיינע אידעען אין אַ באַזונדער 
װערק: , פעדעראַליזם, סאַציאליזם און אַנטיטעאָלאָניזם". דאָס 
דאָזיגע ווערק איז אָבער ערשט פאַרעפענטליכט נעװאָרן אין 1899 
דורך דר. מאַקס נעטלאָן. 

אין דער צייט פון דעם ערשטען ביז דעם צווייטען קאָנגרעס 
פון דער , פרידענס און פרייהייטס לינע" האָט די אָרגאַניזאַציע 
געמאַכט וועניג פּראָגרעס, צוליעב די פאַרשיידענע אידעען און 
אָנשויאוננען פון איהרע מיטגלידער. באַקונין האָט דעריבער באַ- 
שלאָסען אָנצואווענדען אַלע זיינע קרעפטען, אום איהר צו געבען 
אַן אױסגעשפּראָכענעם סאַציאַליסטישען און רעװאָלוציאָנערן כאַ- 
ראַקטער, אָדער ארויסצורופען אַן אָפיציעלע שפּאַלטונג צווישען דעם 
ראַדיקאַלען און בירגערליכען עלעמענט אין דער לינע. אין 1808 
איז פאַרגעקומען דער צווייטער קאָנגרעס פון דער פאראיינינונג 
און באַקונין האָט אריינגעטראָגען אַ פאָרשלאַג, אַז די לינע זאָל 
זיך פּאַראײיניגען מיט דער , אינטערנאַציאָנאַלער אַרבײיטער אַסאָ- 
ציאציע", וועלכע איז געגרינדעט געװאָרן מיט אַ פּאֶר יאָהר פריהער. 
אַחוץ דעם האָט ער געפאָדערט, אַז דער קאָנגרעס זאָל זיך עפענטליך 
עדקלערן פאַר דער עקאָנאָמישער פרייהייט פון דעם פּראַלעטאַריער 
קלאַס. דער קאָנגרעס האָט זיך אַנטזאַגט אָנצונעהמען די פאָר- 
שלאַגען און באַקונין און זיינע פריינד האָבען עפענטליך דערקלערט 
זייער אַרױסטריט פון דער , פרידענס און פרייהייטס ליגע". אונ- 
טער די מיטגלידער פון דער מינאָריטעט האָבען זיך געפונען עְלִי 
רעקלו, עליזע רעקלו, פֿאַנעלי, נאַמבוצי, זשאַרקלאַר און א סך 
אַנדערע באַקאַנטע פּערזענליכקייטען פון דער רעװאָלוציאָנערער באַ- 
ווענונג. 

מען פרעגט גאַנץ אָפט, װי קומט עס װאָס באַקונין האָט זיך 
באַלד ניט אָנגעשלאָסען אָן דער , אינטערנאַציאָנאַלער אַרבײיטער 
אַסאָציאַציע"? דער ענטפער אויף דער פראנע איז אַ פּשוט'ער. 
אין די ערשטע יאָהרן פון זיין עקזיסטענץ איז דער אינטער- 
נאַציאָנאַל? געווען ריין-רעפאַרמאַטאָריש און אַנטירעװאָלוציאָנער. 
ערשט שפּעטער האָט זיך אַנטװיקעלט דער סאַציאַליסטישער און 


: מיכאַאיל באַקונין 


פון דער פּאליטישער און רעװאָלוציאָנערער וועלט, וי צום ביישפּיעל 
גאַריבאַלדי, קאַסטעלאַר, יאָהאַן יאַקאָבי און אַנדערע, האָבען זיך 
אָנגעשלאָסען אָן איהר. 

באַקונין האָט באַלד באַגדיפען, אַז די ,, פרידענס און פרייהייטס 
לינע? איז אַ נוט פעלד פאַר דער רעװאָלוציאָנערער פּראָפּאגאנדא. 
עס איז זיכער, אַז ער האָט קיינמאָל ניט נעטרוימט צו באַקעהרן 
דער לינע צום אַנאַרכיזם, אָבער דאָס איז אויך נאָר ניט נגעווען זיין 
צװעק; ער האָט נאָר געװאָלט געפינען נייע פאַרבינרונגען פאַר 
זיינע פּלענער. ‏ אין סעפּטעמבער 1867 האָט ער פאַרלאָזען איטאַליע 
און האָט אָפּנערײזט נאָך זשענעווא, וואו עס איז צו דערזעלבער צייט 
פאָרגעקומען דער ערשטער קאָנגרעס פון דער , פרידענס און פריי- 
הייטס ליגע". באַקונין און איינינע פון זיינע אינטימע פריינר 
זיינען געווען דעלעגאַטען צו דעם קאָנגרעס. פאַר מיר ליגט אַ 
קורצע באַשרייבונג פון דעם איינדרוק, װאָס באַקונין האָט געמאַכט 
אויף דער פאַרזאַמלונג. אין דער דאָזינער. באַשרייבוננ, וועלכע 
אַנטהאַלט אַ קורצען באַריכט פון די געשעפטספארהאנדלונגען, 
הייסט עס ; , פּלוצלינג אין ערשינען אויף דער פּלאַטפאָרם אַ 
ריעזען-מאַן, וועלכער האָט אַרויסגערופען די גרעסטע אויפמערק- 
זאַמקײט פון אַלע אָנוועזענדע דורך זיין מעכטינער אָראַטאָרישער 
פעהינקייט. דער מאַן איז געווען מיכאַאיל באַקונין,. אָבער אָנ- 
שטאָט צו ריידען פון דעם אַלגעמײינעם פרידען האָט ער נעפּרע- 
דיגט די סאַציאַלע רעװאָלוציע, דעם קריעג קענען רעליגיע, שטאַאַט 
און איינגענטום".. אין די מערקווירדיגע רעדען, װאָס ער האָט נע- 
האַלטען פאַר דעם קאָנגרעס, האָט ער באַוויזען, אַז די אורזאַכען 
פון קריעג זיינען פיעל טיעפערע, װי פיעלע נלויבען; ער האָט 
דערקלערט, אַז די אורזאַכען זיינען דער שטאַאַט, די רעליניע און 
דאָס פּריװאַט-קאַפּיטאַל. זיךך שטעלענדינ אויף דעם דאָזינען 
שטאַנדפּונקט האָט באַקונין געפאָדערט, אַז די לינע זאָל ניט נאָר 
פאַרטיידינען דעם פרידען, נאָר זאָל אויך אָננרייפען די גרונד- 
אינסטיטוציעס פון דער מאָדערנער געזעלשאפט, װאָרים די דאָזינע 
אינסטיטוציעס זיינען די אייבינע אורזאַכען פון קריענ און פעלקער- 
מאָרד. 

די מאַיאָריטעט פון דעם קאָנגרעס איז נאַטירליך ניט געווען 
איינשטימיג מיט די רעװאָלוציאָנערע און סאַציאַליסטישע אֶנשוי- 
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לאַנד, די טעטינקייט פון מאַדזיני און גאַריבאַלדי אין איטאַליע, 
די , ליבעראלע"? פּעריאָדע אין רוסלאַנד א. אַז. וו., דאָס אַלֵץ זיינען 
געווען דערשיינוננען פון אַ נייער צייט. דער אַנטװיקלונגס-פּראָ- 
צעס פון דער דאָזיגער רעװאָלוציאָנערער פּעריאָדע איז ערשט אונ- 
טערבראָכען געװואָרן דורך דעם אויסברוך פון דעם דייטש-פראַנ- 
צויזישען קריעג אין 1871, וועלכער האָט באַגרינדעט די הערשאַפט 
פון די נרויסע שטאַאַטען און דעם מיליטערישען סיסטעם אין גאַנץ 
אײראָפּאַ. דער רעװאָלוציאָנערער כאַראַקטער פון דער דעמאָלס- 
טינער עפּאָכע דערקלערט אונז אַלזאָ די אונטערערדישע טעטיגקייט 
פון באַקונין. עֶר האָט דורכגעלעבט דעם דורכפאַל פון דער רעווא- 
לוציע אין 1848 און ער האָט אָנגעווענדעט אַלע קרעפטען, אום ניט 
צו דערלאָזען אַ נייעם דורכפאל; ער האָט דעריבער פאַרזוכט צו 
פאַראייניגען די רעװאָלוציאָנערע עלעמענטען פון אַלֶע לענדער. 

באַקונינ'ס טעטיגקייט איז גרעסטענטיילס געווען אַ געהיימע ; 
ער האָט וועניג אָנטיײי? גענומען אין דער עפענטליכער באַװעגונג, 
וויי? זיין פּלאַן איז געווען צו בלייבען דערוויילע אומבאַמערקט 
און צוצוגרייטען דעם באָדען פאַר אַ שפּעטערדיגער עפענטליכער 
טעטינקייט. דער מאָמענט, וועלכער האָט איהם גענעבען א פּאַ- 
סענדע געלעגענהייט צו אנטוויקלען זיינע אַנאַרכיסטישע אֶנשוֹי- 
אונגען און אידעען פאַר דער גאַנצער וועלט, איז געקומען גיכער 
וי ער האָט אַליין דערווארט. 


זיין טעטיגקייט אין דער ,פרידען- און פרייהייטס-ליגץ". 


אין 1807 איז די באַציהונג צווישען דייטשלאַנד און פראַנק- 
רייך געװאָרן זעהר אַ פיינדליכע, צוליעב דער לוקסעמבורג פראַגע, 
און די דאָזיגע אָנגעלענענהייט האָט זיך שיעור ניט געענריגט מיט 
אַ מלחמה צווישען די ביידע לענדער. דעמאָלט האָט זיך אָנגע- 
פאַנגען אַ גרויסע באַווענונג צו גונסטען אן אַלגעמיינעם פרידען, 
אין וועלכער עס האָבען זיך באטייליגט מענשען פון אַלע קלאַסען 
און פּאַרטײען. דער רעזולטאַט פון דער דאָזינער באַועגונג איז 
געווען די גרינדונג פון דער אַזוי-גערופענער , פרידען- און פריי- 
הייטס-ליגע". דער כאַראַקטער פון דער פאַראייניגונג איז געווען 
אַן אינטערנאַציאָנאלער, און אַ סך באַקאַנטע פּערזענליכקייטען 


1 מיכאַאיל באַקונין 


דעמאָלט האָט ער אַנאַליזירט זיינע אָנשויאונגען אין דעם , פּאָפּאָלאָ 
ד'איטאַליאַ" (,,דאָס איטאַליענישע פאָלק") און אין דער ,, ליבערטאַ 
ע דזשוסטיציאַ? (,, פרייהייט און נערעכטיגקייט"), דעם ערשטען 
אַנאַרכיסטישען אָרנאַן אין איטאַליע. 

אין דער פּעריאָדע האָט באַקונין זיין נאנצע קראפט אָפּנע- 
געבען צו אָרנאַניזירען אַן אינטערנאַציאָנאַלע נעהיימע נעזעלשאפט, 
כדי צו שאַפען אַ זיכערע און פעסטע גרונדלאַנע פאַר דער רעוואָ- 
לוציאָנערער באַועגונג אין אייראָפּא. זיין פּלאַן איז געווען, צו 
געווינען די אינטעלינענטסטע, עהרליכסטע און ענערגישסטע מענער 
אין דער רעװאָלוציאָנערער באַוועגונג פאַר זיין אַנאַרכיסטיש- 
אַטעאיסטיש-קאָלעקטיוויסטישען פּראָגראַם. די דאָזיגע מענשען 
זאָלען דאַן גרינדען אין אַלֶע אייראָפּעאישע לענדער געהיימע אָרגאַ- 
ניזאַציעס און נעבען דער עפענטליכער באוועגונג אַ באַשטימטע 
רעװאָלוציאָנערע ריכטונג. אַזױ איז אַנטשטאַנען דער בונד פון 
דער , אינטערנאַציאָנאַלער רעװאָלוציאָנערער געזעלשאַפט", וועלכע 
איז אָבער אַמבעסטען באַקאַנט אונטער דעם נאָמען , אינטערנאַציאָ- 
נאַלע ברידערליכקייט". אין אַ בריעף צו אַלעקסאַנדער הערצען 
רעדט ער פון זיינע ערפאָלנען אין דער הינזיכט און דערצעהלט 
איהם, אַז ער האָט נעפונען גענאָסען אין שוועדען, נאָרװעניען, 
דענעמאַרק, ענגלאַנד, בעלגיע, פראַנקרייך, שפּאַניע, איטאַליע, 
פּוױלען און רוסלאַנד. 

פיעלע איינצעלהייטען פון זיין דעמאָלסטינער פּראָפּאַנאַנדאַ 
זיינען פאַרלאָרן געגאַנגען ; אָבער ווען מיר באַטראַכטען די רעוואָ- 
לוציאָנערע באַועגונגען אין די ראָמאַנישע לענדער, איבערהויפּט 
אין שפּאַניע און איטאַליע, דאַן באַנרייפען מיר די ריעזענהאַפּטע 
אַרבײיט פון דעם דאָזיגען נגרויסען מענשען. 

אום צו באַגרייפען באַקונינ'ס דעמאָלסטיגע טעטיגקייט, מוזען 
מיר צוערשט פאַרשטעהן די פּאָליטישע און סאַציאַלע צושטאַנדען 
פון יענער פּעריאָדע. נאָך דער רעװאָלוציע פון 1848 האָט זיך 
אָנגעפאַנגען אין גאַנץ אײיראָפּא אַ צייט פון רעאַקציע און שטיל- 
שטאַנד. דער דאָזינער צושטאַנד האָט אָנגעהאַלטען ביז צום אָנ- 
הויב פון די זעכצינער יאָהרען. דאַן האָט זיך אַנטװיקעלט א רע- 
װאָלוציאָנערע שטרעבונג אין אַלע לענדער. דער אױפּשטאַנד פון 
די פּאָליאַקען, די פּראָפּאַגאַנדאַ פון פּערדינאַנד לאַסאַל אין דייטש- 
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דעמיעניגען, װאָס װועט איהר איבערנעבען דעם געפעהרליכען רעבעל, 
לעבעדיג אָדער טויט. 

אין לאָנדאָן איז באַקונין לאַנג ניט געבליבען, ווייל ער האָט 
נאָך פריהער געהאט נעפּלאַנט צו פאָהרען נאָך איטאליע. אין 
יאַנואר 1864 איז ער אָנגעקומען אין פלאָרענץ. מיט דער דאָזינער 
רייזע ענדיגט זיך זיין רייןךסלאווישע פּראָפּאָנאַנדאַ; פון דאַן אָן 
האָט ער אָפּנעגעבען זיין גרויסע אַגיטאַציאָנס-קראַפט פאר דער 
אינטערנאַציאָנאַלער רעװאָלוציאָנערער באַוועגונג. 


זיין טעמיגקייט אין איטאַליע. 


איטאַליע איז געווען אַ גוטער פּלאַץ פאַר באַקונינ'ס פּראָפּאַ- 
גאַנדיסטישער טעטינקייט. דער רעװאָלוציאָנערער טעמפּעראַמענט 
פון דעם איטאַליענישען פאָלק און דער מערקווירדינער אינטערעס 
פון דעם איטאַליענער פאַר אַ קאָנספּיראַטיווער פּראָפּאַנאַנדאַ, -- 
דאָס אלץ זיינען געווען גוטע פאַקטאָרן פאַר זיינע פּלענער. אָבער 
אַחוץ די דאָזינע גנינסטיגע באַדינגונגען האָט ער אויך געפונען א סך 
שוועריגקייטען און שטערוננען. גראָד די עלעמענטען, וועלכע האָ- 
בען רעפּרעזענטירט די רעװאָלוציאָנערע קראַפט אין איטאַליע און 
אויף וועלכע באַקונין האָט פריהער גערעכענט, גראָד זיי זיינען 
געווען די אָנהענגער פון מאַדזיני, דעם גרויסען איטאַליענישען פּאַט- 
ריאָט. באַקונין האָט דעריבער אָנגעפיהרט אַן ענערגישען קאַמף 
קענען די טעאָריעס און שטרעבוננען פון מאַדזיני און זיינע אנהענ- 
גער, און זיין וואונדערבאַרע קראַפט און געשיקטקייט האָבען איהם 
באַלד פאַרשאַפט אַ נרויסען איינפלוס אויף דער איטאַליענישער 
יוגענד. אַ סך סטודענטען און אַרבײטער האָבען פאַרלאָזען דעם 
רעליגיעזען און פּאַטריאָטישען לאַנער פון מאַדזיני און האָבען זיך 
אָנגעשלאָסען אָן די אַטעאיסטישע און סאַציאַל-רעװאָלוציאָנערע 
אידעען פון דעם גרויסען רוסישען רעבעל. 

פון פּלאָרענץ איז באַקונין אַװעק נאָך נעאַפּעל, וואו ער האָט 
פאַרבראַכט צוויי יאָהר. אין נעאַפּעל האָט זיך באַקונין באַקענט 
מיט פיעלע סימפּאַטישע מיטקעמפער, וי צום ביישפּיעל פּאַנעלי, 
גאַמבוצי, מולעטי, פאַרלאַדינאַ און אַנדערע, מיט וועלכע ער האָט 
פאָרמירט די ערשטע אַנאַרכיסטישע גרופּע אין יענער שטאָרט. 
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קאָנסו? און ער האָט מורא געהאַט, אַז דער פאַררעטער וװעט זיי 
איבערגעבען צו אַ רוסישער קריענ-שיף. ווען די שיף איז געווען 
אין מיטען ים האָט ער דעם קאַפּיטאַן פריי און אָפּען ערקלערט, אַז 
ער האָט צו איהם קיין צוטרויען ניט און האָט איהם געזאָגט, אַז 
אין דעם אויגענבליק ווען ער װועט דערזעהן אַ רוסישע קריעג-שיף, 
וועט ער געבען אַ באַפעה? איהר אנצונרייפען; און אין פאַל עס 
וועט איהם ניט נעלינגען איהר צו באַזינען, װועט ער די אייגענע 
שיף עקספּלאָדירן. דער קאַפּיטאַן האָט ווייטער ניט געװאָלט פאָהרן 
און אויס מורא פאַר באַקונינ'ען האָט ער די שיף אומנעקעהרט 
צוריק נאָך קאָפּענהאַגען, פאַרטיידיגענדיג זיך מיט פאַלשע אויס- 
ריידען. די גאַנצע אונטערנעהמונג איז אַלזאָ ניט געלונגען, צוליעב 
די שלעכטע צוגרייטונגען פון די פּאָליאַקען. באַקונין איז נאָך 
געבליבען אויף א צייט אין שוועדען און בעת ער האָט עפענטליך 
געווירקט אויף דער אַלְגעמיינער מיינונג פון די שוועדען, האָט ער 
געזוכט און געפונען נאַנץ אין דער שטיל? נייע געהיימע פאַרבינ- 
דונגען מיט רוסלאַנד פאר דער פּלאַנמעסינער און סיסטעמאַטישער 
פאַרשפּרײיטונג פון רעװאָלוציאָנערע ליטעראַטור. אין דערזעלבער 
צייט האָט ער אויך נעשאַפען די ערשטע רעװאָלוציאָנערע פאַר- 
בינרונג מיט פינלאַנד. זיין פּלאַן איז געווען אַריכערצונעהן אין 
געהיים די רוסישע גרעניץ און רייזען דורך ליטאָ נאָך פּוילען, כדי 
פּערזענליך אַנטײילצונעהמען אין דעם פּוילישען אויפשטאַנד. אָבער 
די פיהרער פון דעם אויפשטאַנד, צום גרעסטען טיי? אַריסטאַקראַ- 
טען און פּאַטריאָטען אֶהן וועלכע עס איז רעװאָלוציאָנערע שטרע- 
בונגען, האָבען פאַר באַקונינ'ען מעהר מורא נעהאט װי פאַר דער 
רוסישער רעגירונג, וויי? זיינע אידעען און פּלענער זיינען געווען 
צו ראַדיקאַל פאַר זיי. זיי האָבען איהם דעריבער צוריקגעהאלטען 
פון קומען דורך פאַלשע אויסריידען. איבעריגענס האָט דער פּױו- 
לישער אויפּשטאַנד ניט אָנגעהאַלטען אַזױ לאַנג, וי באַקונין און 
זיינע פריינד האָבען גערעכענט. עֶר האָט דערפאַר פאַרלאָזען 
שוועדען און האָט זיך אומגעקעהרט נאָך לאָנדאָן. אָבער אַפילו ווען 
זיינע פּלענער זיינען דרוכגעפאַלען, האָט דאָך די רוסישע רעגירוננ 
זיך געשראָקען פאַר דער שטאַרקער ענערגיע און דעם פאַרצוויי- 
פעלטען מוט פון באַקונין. אין דער צייט װאָס ער איז נאָך געווען 
אין שוװועדען, האָט זי באַשטימט דרייסיג טויזענד רובעל פאַר 
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רוסלאַנד, זיינע שריפטען, װאָס ער האָט פאַרעפענטליכט אין 
יענער צייט, װי צום ביישפּיעל, , צו אַלֶע רוסישע, פּוילישע און 
סלאַווישע פריינד" און די בראָשורע , ראָמאַנאָוו, פּונאַטשאָוו אָדער 
פּעסטעל ?? באַווייזען קלאָר און דייטליך זיינע פּראַקטישע אירעען 
פון יענער פּעריאָרע. 


ערשט די פּוילישע פ-אנע האָט וידער צוזאַמענגעבראַכט 
באַקונינ'ען מיט די אַרױיסגעבער פון דעם , קאָלאָקאָל?. אין פּוילען 
האָט זיך אָנגעפאַנגען אַ שטאַרקע רעװאָלוציאָנערע באַװעגונג גענען 
דעם רוסישען יאָך, וועלכע האָט אַרויסגערופען די אויפמערקזאַמ- 
קייט פון אַלע רוסישע רעװאַלוציאָנערן. די פּוילישע באַװענונג, 
וועלכע איז אָנגעפיהרט געװאָרן פון דער אַריסטאָקראַטישער פּאר- 
טיי, האָט אייגענטליך קיין געמיינשאפטליכעס מיט באַקונינ'ס 
אידעען ניט געהאַט; ער האָט אָבער געװאָלט אויסנוצען דרי 
באַועגונג פאַר ראַדיקאַלע צוועקען. 


קורץ פאַר דעם אויסברוך פון דעם פּוילישען אויפּשטאַנד אין 
8 איז פאָרנעקומען אַ וויכטיגע באַשפּרעכונג צווישען די 
אַרױיסנגעבער פון דעם , קאָלאָקאָל? און צוויי דעלעגאטען פון דעם 
רעװאָלוציאָנערן קאָמיטעט אין װואַרשא. עס איז רעמאָלט באַשלאָ- 
סען געװאָרן, אַז באַקונין זאָל פיהרען אַ שיף מיט װאַפען און 
פּוילישע רעװאָלוציאָנערן נאָך פּױלען, און דאָרטען זאָל ער אַליין 
מיטווירקען אין דעם אױיפּשטאַנד. ליידער זיינען די צוגרייטונגען 
ניט געמאַכט געװאָרן פון באַקונינ'ען אַליין, און דאָס איז געווען 
די הויפּט-אורזאַך, װאָס דער גאַנצער פּלאַן אין דורכגעפאַלען. 
דעם 21טען פעברואר האָט באַקונין פאַרלאָזען לאָנדאָן און איז 
אָפּגעפאָהרען נאָך קאָפּענהאַגען, און פון דאָרט נאָך שוועדען, וואו 
די שיף מיט דער פּוילישער עקספּעדיציע האָט געװאַרט אויף איהם. 
אָבער דורך דער ניט-פאָרזיכטיגקייט, מיט וועלכער די אונטער- 
נעהמונג איז צונגעגרייט געװאָרן, און דורך דעם דירעקטען פאַרראָט 
פון דעם קאַפּיטאַן, וועלכער האָט די שיף קאָמאַנדירט, האָט דער 
פּלאַן ניט געקאָנט דורכגעפיהרט וװוערן. נאָר דורך דער אייזערנער 
ענערגיע און דעם העלדישען מוט פון באַקונינ'ען איז די שיף און 
די מאַנשאַפּט גערעטעט געװאָרן. באַקונין האָט נעמליך אויסגע- 
פונען, אַז דער קאַפּיטאַן האָט אין קאָפּענהאַגען באַזוכט דעם רוסישען 
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פון דער רייזע האָט ער דורכגעמאַכט מיט קייטען אויף די הענט ; 
די צווייטע העלפט -- אַלס היימלאָזער אַנטלאָפּענער. 


זיינע רעװאָלוציאָנערע פּלענער. 


ענדליך, ענדליך, נאָך אַ לאַנגער געפאַנגענשאַפּט, איז באַ- 
קונין געווען פריי, און מיט דער נאנצער קראַפט פון זיין שטורם- 
דינען טעמפּעראַמענט האָט ער זיך פון דאָס ניי אריינגעװאָרפען 
אין דעם רוישענדען שטראָם פון דער רעװאָלוציאָנערער באַועגונג. 
הערצען גיט אונז אַ קורצע באַשרייבונג פון זיין דעמאָלטיגער 
טעטינקייט, ער שרייבט : , נאָך אַ שטילשוויינען פון 9 יאָהר, פאר- 
בונדען מיט דער נרעסטער איינזאמקייט, האָט באַקונין ווידער 
אָנגעהויבען לעבען. ער האָט דעבאַטירט, געפּרעדינט, קאָמאַנדירט, 
אַניטירט, אָרגאַניזירט און געװעקט דעם גאַנצען טאָג, די גאַנצע 
נאַכט, אלע פיער און צװאַנציג שטונדען. און די ווענינע פרייע 
מינוטען, װאָס זיינען געבליבען, פלענט ער צולויפען צום שרייב- 
טיש און אָנשרייבען פינף, צעהן, צװאַנצינ בריעף נאָך סעמיפּאָ- 
לאַטינסק, אַראַצי, בעלגראַד, פּראַג, קאָנסטאנטינאָפּאָל, בעסאַ- 
ראביע און בולנאריע". 


באַקונין האָט אַרומגעקליבען אַרום זיך אַ צירקעל? פון באַ- 
גייסטערטע אֶנהענגער, און דורך זיין געװאַלדינען איינפלוס איז 
דער , קאָלאָקאָל? געװאָרן ראַדיקאַלער פון נומער צו נומער. ער 
האָט אָנגעגריפען הערצענ'ען, ווייל ער איז ניט נעווען גענונ רע- 
װאָלוציאָנער און האָט צופיעל נעהאלטען פון קאָמפּראָמיסען. 
באַקונין האָט דאַן נעלעגט זיין נאַנצע האָפנונג אויף די סלאַװישע 
פעלקער און האָט אָפּנענעבען זיין נאנצע קראַפט פאַר דער סלאַװי- 
שער באַוועגונג. אין יענער צייט האָט ער נעשאפען די ערשטע גרונד- 
לאַנען פון אַ געהיימער אָרנאַניזאַציע אין רוסלאַנד און אין די 
איבעריגע סלאַװישע לענדער. באַקונין האָט באַלד באַנגריפען, אז 
ארבייטען צוזאַמען מיט הערצען און אָנאַראָוװו אין פאַר איהם 
אוממעגליך. די צוויי מענער זיינען נאָך געווען צו ענג פאַרבונדען 
מיט דער אָפיציעלער רוסישער געזעלשאַפט, און דער גרויסער רעבעל 
האָט געװאָלט איבעררייסען אַלע פאַרבינדונגען מיט דער אָפיציעלער 
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איבערצונעהמען דעם גובערנאַטאָר פון מזרח-סיביר, וועלכער איז 
זיי געפאָהרען אַנטקעגען אויף אַ רוסישער קריג-שיף. 


די לאַנע פון דעם אַנטלאָפּענעם איז געווען זעהר אַ געפעהר- 
ליכע, ווייל דער גובערנאַטאָר האָט איהם פּערזענליך געקענט, און 
ווען ער זאָל זיך מיט איהם באַגעגענען װאָלטען אַלֶע זיינע פּלענער 
צעשטערט נעװאָרן. אָבער באַקונין איז ניט געװוען דער מענש, 
וועלכער זאָל זיך אָפּשרעקען פאַר אַ געפאַהר. גאַניץ פאָרזיכטיג האָט 
ער געפרעגט דעם קאַפּיטאַן, ווען און וואו ער װועט זיך צונוים- 
טרעפען מיט דער קריעג-שיף. דער קאַפּיטאַן, ניט דענקענדיג קיין 
שלעכטס, האָט איהם געגעבען דעם בעסטען ענפטער אויף זיין 
פראַגע. דער קלונער רעװאָלוציאָנער האָט שנעל געמאכט זיינע 
פּאָרבערייטונגען ; ניט ווייט פון דעם פּונקט, וואו די שיף האָט 
זיך געזאָלט באַגעגענען מיט דעם גובערנאַטאָר, האָט ער געבעטען 
דעם קאַפּיטאַן, ער זאָל איהם לאָזען אַריבערגעהן אויף אַן אַמערי- 
קאַנער שיף, וועלכע אין געפאָהרן נאָך יאַפּאַן. דער קאַפּיטאַן 
האָט מיט דער גרעסטער פריינדליכקייט דערפילט דעם וואונש פון 
זיין אומבאַקאַנטען גאַסט, און שפּעטער מיט אַ האַלבער שטונדע 
איז באַקונין רוהיג פאַרבײיגעפּאָהרען די שיף פון דעם גובערנאַטאָר, 
וועלכער האָט זיכער ניט געדענקט, אַז דער געפעהרליכסטער רע- 
װאָלוציאָנער פון גאַנץ אייראָפּאַ געפינט זיך אַזױ נאָהענט פון 
איהם. 


דאָס איז געווען די לעצטע געפאַהר, און אֶהן ווייטערע שווע- 
ריגקייטען איז באַקונין אָנגעקומען אין יאָקאַהאַמאַ, די הױפּטשטאָדט 
פון יאַפּאַן. פון דאָרט איז ער געפאָהרן נאָך סאַןדפראַנציסקאָ, וואן 
ער האָט געפונען פארשיידענע פריינד, וועלכע האָבען איהם פאר- 
שאַפט די נויטיגע מיטלען צו פאָהרען נאָך ניו יאָרק, אין נאָוועמ- 
בער 1861 האָט באַקונין פאַרלאָזען ניו יאָרק און איז אָפּנעפאָה- 
רען נאָך לאָנדאָן, ענגלאַנד. דאָרטען איז ער אויפגענומען געװאָרן 
מיט דער גרעסטער סימפּאַטיע פון אַלעקסאַנדער הערצען, אָנאַראָוו 
און דעם גאַנצען צירקעל, וועלכער האָט זיך דעמאָלט קאָנצענטרירט 
אין דעם , קאָלאָקאָל, דעם אָרגאַן פון די רוסישע רעװאָלוציאָנערן. 
אַזױ האָט זיך געענדיגט באַקונינ'ס רייזע אַרום דער ערד, וועלכע 
האָט פאַרנומען צוועלף יאָהר פון זיין לעבען. די ערשטע העלפט 
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פלוס האָט ער זיך פאַרשאַפט געוויסע פּריווילעגיעס, וועלכע קיין 
אַנדער געפאַנגענער האָט ניט געהאַט. זיין טעטינקייט צווישען די 
פאַרשיקטע דעקאַבריסטען און אַנדערע רעװאָלוציאָנערן, איז דאָ 
ניט דער פּלאַץ צו באַשרײיבען. אין מערץ 1889 איז באַקונין אַרי- 
בערגעשיקט געװאָרן נאָך דעם מזרח-טיי? פון סיביר. א לאַננע 
צייט האָט ער פאַר דער דאָזינער אַריבערשיקונג נגעארבייט, ווייל 
פון דאָרט איז פיעל לייכטער צו אַנטלויפען װי פון אַנדערע פּלע- 
צער. ענדליך, אין 1861, ווען דער גובערנאַטאָר פון מזרח-סיביר 
איז געווען אַװעק אויף אַ לענגערער רייזע, האָט באַקונין באַנוצט 
די געלעגענהייט צו אנטלויפען. 


זיין אַנטלױפען פון סיביר. 


דאָס מערקווירדינסטע אין באַקונינ'ס אַנטלויפען איז דער 
פאַקט, װאָס ער האָט זיך באַנוצש מיט אַ רוסישער רעגירונגס-שיף, 
אום דורכצופיהרען זיין באַפרייאונגס-פּלאַן,. די נעשיכטע איז 
נעמליך געווען אַזױ : באַקונין האָט באַשלאָסען ארונטערצופאָהרן 
דעם אַמור, אַ גרויסער טייך אין סיביר, ביז צום שטילען אַקעאַן. 
ער האָט גערעכענט צו טרעפען אַן אַמעריקאַנער שיף, װאָס זאָל 
איהם ברענגען קיין יאַפּאַן. ווען ער איז אָנגעקומען ביי דעם אַמור, 
האָט ער דערזעהן אַ שיף מיט דער קייזערליכער פאָהן. שנעל אַנט- 
שליסענדיג זיך איז ער צונעפאָהרען אין אַ קליין שיפעל צו דער 
רוסישער רעגירונגס- שיף און האָט זיך פאָרגעשטעלט פאַר דעם 
קאַפּיטאַן אַלס געשעפטס-רייזענדער פון אַ גרויסער רוסישער פירמע. 
דער קאַפּיטאַן, וועלכער האָט קיינמאָל אויף זיין לעבען באַקונינ'ען 
ניט נגעזעהן, האָט נעפיהלט אַ מערקווירדינגע סימפּאַטיע צו דעם 
אַומבאַקאַנטען סוחר, וועלכער האָט זיך געוויזען צו זיין אַן אינ- 
טערעסאַנטער און ליעבענסווירדיגער געזעלשאַפטער. ווען באַ- 
קונין האָט איהם פאָרנעשלאָגען צו באַגלײטען, האָט ער נלייך 
צוגעשטימט דערצו. אָפּפאָהרענדיג אייניגע שטונדען, איז שוין 
באַקונין געווען באַקאַנט מיט דעם קאַפּיטאַנ'ס אַלע געהיימניסען, 
מיט דעם צוועק און ציעל פון זיין רייזע א. אַז. װו. עֶר האָט אויס- 
געפונען, אַז זיין גאַסטפריינדליכער קאַפּיטאַן האָט דעם אויפטראג 
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אַ שטאַרקען איינדרוק אויפ'ן צאַר, און ער האָט איהם מעהר קיין 
פראַגעס ניט געשטעלט. 


באַקונינ'ס קרובים האָבען איינינע מאָל געמאַכט דעם פאַרזוך 
צו פּועל'ן ביים צאַר, ער זאָל איהם באַגנאַדינען; אָבער ניקאָלאַי 
האָט אָפען ערקלערט, אַז רוסלאַנד איז ניט גרויס גענוג, אַז אַזעלכע 
צוויי מענשען, װי ער און באַקונין, זאָלען קאָנען עקזיסטירען אין 
דערזעלבער צייט. באַקונין האָט פאַרשיירענע מאָל געזוכט צו 
באַנעהן זעלבסטמאָרד, אָבער די באַװאַכונג איז געווען אַזױ שטרענג, 
אַז ער האָט זיין פּלאַן קיינמאָל ניט געקאָנט דורכפיהרען. מעהר וי 
אַלץ האָט איהם נעפּײינינט דער געדאַנק, אַז די איינזאַמקײט וװועט 
איהם טרייבען צו משונעת, אָדער װועט אָפּשװאַכען זיין ענערגיע 
און קראַפט. כדי צו שטאַרקען זיין נייסט, האָט דער געפאַנגענער 
באַקונין דראַמאטיזירט די גריכישע לענענדע פון פּראָמעטעאוס, 
וועלכע האָט באַנגײיסטערט די רייכע פאַנטאַזיע פון דעם גרויסען 
רעבעל ; אין דער איינזאַמקײט פון זיין שטילען קערקער האָט ער 
געטרוימט פון דער צעשטערונג פון דער אַלטער וועלט, און אַזױ 
וי פּראמעטעאוס האָט געבראַכט צו דער מענשהייט דאָס ליכט, 
אַזױ האָט ער געהאָפט אויף דעם טאָנ פון באַפרייאונג, ער זאָל 
קאָנען אריינשליידערן דעם פאַקעל פון רעװאָלוציאָן אין דער פאַר- 
שקלאַפטער וועלט. 


אין 1884 האָט מען באַקונינ'ען אַריבערגעפיהרט נאָך שלי- 
סעלבורג, וואו ער איז פאַרבליבען ביז 1897. די דאָזיגע פּעריאָרע 
איז געווען די שרעקליכסטע צייט אין זיין נאַנצען לעבען, ווייל 
אַ חוץ װאָס זיין גייסטינער צושטאַנד איז געווען אַ זעהר שרעק- 
ליכער, איז אויך זיין קערפּער געפּייניגט געװאָרן פון שווערע קראנק- 
הייטען. ווען ניקאָלאַי דער ערשטער איז געשטאָרבען, האָט באַ- 
קונינ'ס מוטער נעמאַכט אַ נייעם פאַרזוך צו קריגען א באַגנאַרי 
גונג ביי אַלעקסאַנדער דעם צווייטען ; אָבער דער נייער צאַר האָט 
ערקלערט, אַז אַזױ לאַנג װוי ער װועט לעבען װעט באַקונין קיינמאָל 
ניט באַפרייט ווערן. מיט עטליכע מאָנאַטען שפּעטער איז באַ- 
קונין פאַרשיקט געװאָרן נאָך סיביר. 

אין סיביר איז זיין לאַגע געווען דערטרעגליכער, װוי אין די 
קערקערס פון פּעטערבורג. דורך זיין שטאַרקען פּערזעליכען איינ- 
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דישען שטאָלץ האָט באַקונין דעם פאָרשלאַג צוריקגעוויזען, ער- 
קלערענדיג, אז דער טוים אין פאַר איהם בעסער וי די דערני- 
דערונג. . אָבער נאָך איידער דער אורטייל איז אויסנעפיהרט נע- 
װאָרן, האָט די עסטרייכישע רעגירונג געפאָדערט, מען זאָל איהר 
איבערגעבען דעם באַריהמטען רעװאָלוציאָנער צוליעב דעם שטאַר- 
קען אַנטיי?ל, װאָס ער האָט גענומען אין דער פּראַגער רעװאָלוציע 
פון 1848. נעשמידט אין אייזערנע קייטען איז באַקונין טראַנס- 
פּאָרטירט געװאָרן צו דער עסטרייכישער נרעניץ. די עסטריי- 
כישע רעגירונג האָט נעמליך גענלויבט, אַז זי װועט דורך באַקו- 
נינ'ען אויסגעפינען די געהיימניסען פון דער רעװאָלוציאָנערער 
באַוועגונג אין די סלאַװישע לענדער, דערפאר האָט זי נעפאָדערט 
זיין אויסליפערוננ. אָבער איהרע האָפנונגען זיינען ניט דערפילט 
געװאָרן ; באַקונין האָט זיך אַנטזאַגט צו געבען וועלכע עס איז 
דערקלערוננען. דעם 19טען מאַי 1881 איז ער צום צווייטען מאָל 
פאַראורטיילט געװאָרן צום טויט, פאַר זיינע באציהונגען צו 
דער פּראַנער רעװאָלוציע. אַ האַלב יאֶָהר צייט איז ער אָפּנעזעסען 
אין דער פעסטונג אלמיץ אין אַ פינסטערן קערקער, צונעשמידט צו 
דער װאַנט, דערװואַרטענדיג זיין טויט. אָבער דורך אַ מערקוויר- 
דיגען אומשטאַנד איז באַקונין צום צוייטען מאָל גערעטעט 
געװאָרן. 

די רוסישע רעגירונג האָט נעמליך נגעפאָדערט זיין אויסליפע- 
רונג, און שפּעטער מיט עטליכע ואָכען האָט מען דעם געפאַנגע- 
נעם רעבעל געבראַכט נאָך רוסלאנד. נאָך א לאַננער רייזע איז 
באַקונין אָנגעקומען אין פּעטערבורג, וואו מען האָט איהם באַגראַ- 
בען פאַר לאַנגע יאָהרן אין דער פּעטראָפּאַװלאָװסקער פעסטונג. 
די געפאַנגעשאַפט אין רוסלאַנד איז פאַר באַקונינ'ען געווען די 
שרעקליכסטע צייט אין זיין לעבען; דען די איינזאמקייט און 
אומטעטיגקייט איז פאר איהם געווען ערגער וי דער טויט. ניקאַ- 
לאַי דער ערשטער האָט פון איהם געפּאָדערט געוויסע דערקלערונגען 
וועגען דער סלאַװישער באַועגונג, און באַקונין האָט איהם געענט- 
פערט אין זיין באַריהמטען בריעףּ: ,אַן דעם רוסישען צאַר". אין 
מוטיגע ווערטער האָט ער פאַרטיידיגט זיינע רעװאָלוציאָנערע אי- 
דעען און האָט זיך אַנטזאַנט אַרויסצוגעבען אירגענד וועלכע נעמען. 
די שטאָלצע ווערטער פון דעם געפאַנגענעם רעבעל האָבען געמאַכט 
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מען האָט איהם איבערגענעבען צו די פּרייסישע סאָלדאַטען; און 
אַזױ איז דער רעװאָלוציאָנערער העלד אַריינגעפאַלען אין די בלוטיגע 
הענט פון דער רעאַקציע, און עס האָט געדויערט מעהר וי צוועלף 
יאָהר איידער עס איז איהם געלונגען צו אַנטלויפען. 


זיינע געפענגנישײיאָהרען. 


אין דער צייט װאָס באַקונין איז אַרעסטירט געװאָרן, האָט די 
רוסישע רענירונג געהאט נעמאָלדען, אַז זי װעט באַלױנען דעמ- 
יעניגען, װאָס װעט באַקונינ'ען אַרעסטירען, מיט צעהן טויזענד 
רובע? ; און די שטאָדט קעמניץ, וואו דער גרויסער רעבעל איז 
אַרעסטירט נעװאָרען, האָט ווירקליך פאַר אַ לענגערער צייט אונ- 
טערהאַנדעלט מיט דער רוסישער רענירונג ווענען דער אויסצאָה- 
לונג פון דעם פאַררעטער-לוין. עס איז אָבער ניט באַקאַנט, צי 
רוסלאנד האָט די פאַרשפּראָכענע סומע אויסנעצאָהלט. 


פֿון דעם געפענגניש אין דרעזרען איז באַקונין אַריבערגעפיהרט 
געװאָרן נאָך דער פעסטונג קעניגשטיין, וואו ער האָט מיט שטאלצער 
רוהיגקייט און קאַלטבלוטינקייט ערװאַרט, װאָס די צוקונפט װעט 
איהם ברענגען. זיין לאַגע איז געווען ערגער, וי פון די אַנדערע 
פּאָליטישע געפאַנגענע, און ער האָט געמוזט טראָנען בײיטאָג און 
ביינאַכט שווערע אייזערנע קייטען אויף די הענט און די פיס. 


דעם 14טען יאַנואר 1880 איז באַקונין פאַראורטײי?ט געװאָרן 
צום טויט. שטאָלץ און מוטינ, ניט ארויסווייזענדיג די קלענסטע 
אויפרענונג, האָט ער אויסנגעהערט זיין טויט-אורטיי?. זיין איינ- 
צינער ענטפער איז געווען די פאָלנענדע כאַראַקטעריסטישע ווער- 
טער: ,אין דער געשיכטע אַנטשײדט נאָר דער ערפאָלג. ואָלט 
עס מיר געלונגען דורכצופיהרען מיינע פּלענער, װאָלט מען מיר 
באַטראַכט פאַר אַ גרויסען מאַן ; אָבער אַזױ וי איך בין באזיעגט 
געװאָרן, ווער איך פאַראורטיילט צום טויט". באַקונינ'ס שטאָלצע 
האַלטונג פאַר'ן קריעגס-געריכט האָט געמאַכט אַ טיעפען איינדרוק, 
און פיעלע צייטוננען האָבען געבראַכט זיין בילר מיט סימפּאַטישע 
באַמערקונגען. מען האָט איהם פאָרגעשלאָנען, ער זאָל שרייבען 
אַ באַגנאַדיגונגס-ביטע צום קעניג פון זאַקסען, אָבער מיט אַ העל- 
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געווען ריכאַרד וואַננער, וועלכער איז שפּעטער אַזױ באַריהמט 
געװאָרן אַלס קאָמפּאָניסט. פריינד און פיינד האָבען באַוואונדערט 
די ריזעןדענערניע פון דעם דאָזיגען מענשען, און די רעאַקציאָנערן 
האָבען פאַר איהם מורא געהאַט, וי פאַר'ן טייפעל אַלֵיין, --- זי 
קאָנען זיך ניט נענוג אָנדערצעהלען פון זיינע טעראָריסטישע טאַטען. 
דער רעאַקציאָנערער שריפטשטעלער מאַנטהעע, צ. ב. ש., שרייבט 
פאלגענדעס וועגען איהם: , דער בראַנד איז געװאָרן זיין פּרינ- 
ציפּ, און זאָגאַר די רעװאָלוציאָנערע רענגירונג האָט געציטערט פאַר 
זיין ווילדער ענערגיע. ...באַקונען איז נעװאָרן אַלץ ראַדיקאַלער, 
װאָס נעהנטער עס איז געװאָרן דער אויגענבליק פון אַנטשײדונג, 
די גאַנצע שטאָדט האָט מורא געהאַט פאַר דעם ראָזיגען מענשען". 


די באַשלוסען פון דער אַזױ גערופענער רעװאָלוציאָנערער רע- 
נירונג האָבען איבערהויפּט ניט געהאַט קיין איינפלוס אויף באַ- 
קונינ'ען ; ער האָט איינפאַך געהאַנדעלט, וי די אומשטענדען האָ- 
בען געפאָדערט, ניט פרעגענדיג נאָך די פּוסטע דעקלאַמאַציעס פון 
די פּאָלִיטיקער. אויף װוי וועניג באַקונין האָט רעספּעקטירט די 
רעפּרעזענטאַנטען פון דער נייער רענירונג, באַװוייזט פאָלנענדע 
קליינע עפּיזאָדע: באַקונין האָט נעלאָזט אריינברענגען נרויסע 
קאַסטענס מיט עקספּלאָדירענדע שטאָפען אין די קעלערן פון דעם 
דרעזרענער ראַטהױז און אַנדערע עפענטליכע געביידען. דער שטאָט- 
ראַט פּפאַפּענהױער, אַ גרויסער פייגלינג, איז נעלאָפען צו באַ- 
קונינ'ען און האָט איהם פאָרגעשטעלט דעם נרויסען אומגליק, װאָס 
עס קאָן פּאַסירען, ווען דער פּולװער זאָל עקספּלאָדירן. אָבער 
באַקונין האָט אַ געשריי געטאָן אויף איהם : ,וער פרעגט נאָך 
די הייזער, זאָלען זיי פליהען אין דער לופט !? און ווען דער גוטער 
רעגירונגס-מאַן האָט נאָך געװאָלט ווייטער ריידען, האָט ער איהם 
איינפאך אַרױסגעװאָרפען פון צימער. 


דעם 9טען מאַי האָט זיך געענדיגט דער פאַרצווייפעלטער קאמף 
אין דרעזרען ; די פּרייסישע סאָלדאַטען זיינען געבליבען די זינער. 
באַקונין האָט זיך צוריקנעצויגען נאָך קעמניץ, כדי אויך דאָרט צו 
אָרגאַניזירען דעם אַלנעמײינעם אויפשטאַנד. אָבער אין דער נאַכט 
פון דעם 9טען אויף דעם 10טען מאַי איז ער אַרעסטירט געװאָרען, 
ליגענדיג אין בעט, דורך אַ פאַרראַט פון די בירגער פון קעמניץ. 
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אויפגעפאָדערט זיך צוצונרייטען פאר דער אַלגעמײינער אײיראָפּע- 
אישער רעװאָלוציע. עֶר האָט געפיהלט די נאַהענטקייט פון א 
נייער רעװאָלוציע, און ער האָט אָנגעװוענדעט אַלע זיינע כחות צו 
פאַראיינינען אַלֶע רעװאָלוציאָנערע עלעמענטען אַלס אַ פעסט- 
געשלאָסענע מאַכט גענען דער רעאַקציע. עס איז געווען אַ ווילרע, 
שטורמדינע צייט, אַ צייט פון קאַמף און לעבען; און באַקונין 
האָט געלעבט און געקעמפט מעהר וי אַלע אַנדערע. אֹין אַ בריעף 
צו זיין ליעבען פריינד זשאָרזש הערוועג האָט ער אויסגעדריקט 
אַלֶע זיינע געפיהלען און עמפינדוננען : , איך גלויב ניט אין קיין 
קאָנסטיטוציע און אין קיינע געזעצען, אַפילו די בעסטע קאָנסטי- 
טוציע װאָלט מיך ניט געקאָנט באפרידיגען. ואָס מיר דאַרפען 
איצט איז אַ נאַנץ אַנדער זאַך; מיר דאַרפען שטורם און לעבען, 
א נייע, געזעצלאָזע, און דערפאר אַ פרייע וועלט". די דאָזיגע 
ווערטער זיינען כאַראַקטעריסטיש, וויי? זיי שטעלען אונז פאָר 
דעם ריכטינען באַקונין, דעם מאַן פון טאַט, דעם ווילדען רעבעל, 
דעם אַפּאָסטע? פון דער אייבינער רעװאָלוציאָן. 


באַקונין האָט דעמאָלט נגעהאַט געהיימע פאַרבינדונגען מיט 
דער נאַנצער רעװאָלוציאָנערער וועלט ; און וי עס שיינט האָט ער 
צו יענער צייט געאַרבײט פאַר אַ רעװאָלוציאָנערן אויפשטאַנד פון 
די טשעכען און פּאָליאַקען. 


אין מאַי 1849 האָט כטקונין ווידער געפונען אַן עפענטליכע 
געלעגענהייט צו מאַניפעסטירען זיין אומפאַרגלײכליכען מוט און 
זיין ענערניע. אין פארשיידענע טיילען פון דייטשלאַנד זיינען 
אױיסגעבראָכען רעװאָלוציעס, װוי צום ביישפּיעל אין באַדען און אין 
דרעזדען. באַקונין האָט זיך דאַן אויפגעהאַלטען אין דרעזדען אױ 
האָט זיך געקליבען צו מאַכען אַ רייזע נאָך בעהמען, ווען עס איו 
פּלוצלינג אױיסגעכראָכען די דרעזדענער מאַײרעװאָלוציע. עֶר האָט 
זעלנסטפאַרשטענדליך נלייך אויפנעגעבען זיינע רייזע-פּלענער פון 
זיך געשטעלט אין די פּאָדערסטע רייהען פון דער רעװאָלוציאָנערער 
באַוועגונג. עֶר איז געװאָרן אַ מיטנליעד פון רעװאָלוציאָנערן קאָ- 
מיטעט, און אין די דריי טעג, װאָס די רעװאָלוציע האָט אָנגעהאַל- 
טען, איז ער געווען דער אַבסאָלוטער דיקטאַטאָר פון דער זאַקסי- 
שער הויפּטשטאָדט. איינער פון זיינע הויפּט-מיטקעמפער איז 
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אָבער דער קאָנגרעס איז דאָך ניט אַזױ רוהינ אַריבער, וי 
פיעלע האָבען נגעגלויבט. די עסטרייכישע רענירונג האָט נעמליך 
מורא געהאָט פאַר רעװאָלוציאָנערע דעמאָנסטראַציעס פון די טשע- 
כען, דערפּאַר האָט זי פאַרבאָטען אַלע עפענטליכע מאַניפּעסטאַ- 
ציעס, וועלכע האָבען געזאָלט אויסדריקען זייער סימפּאַטיע מיט 
דעם סלאַווען-קאָנגרעס. דער דאָזינער באַשלוס האָט ארויסגע- 
רופען אַן אומגעהייערע אויפרעגונג אונטער דער באפעלקערונג פון 
פּראַג, און אַלע גאַסען און פּלעצער זיינען אָנגעפילט געװאָרן מיט 
מענשען ; אָבער די פיעלע סאָלדאַטען, וועלכע האָבען זיך פּלוצלינג 
באַוויזען, האָבען פאַר דער צייט נעשטערט יעדען ערנסטען אַרױס- 
טריט פון די מאַסען. 


פאַר דעם האָטע? , צום בלויען שטערן", וואו באַקונין איז 
איינגעשטאַנען, האָט זיך פארזאַמעלט אַ גרויסער עולם. די סאָל- 
דאַטען האָבען פּרובירט פאַנאַנדערצוטרײבען די מאַסען, אָבער עס 
איז געווען אוממעגליך. פּלוצלינג זיינען אָפּנעפײערט געװאָרן 
איינינע קוילען דורך די פענסטער פון האָטעל אויף די סאָלדאַטען. 
דאָס איז געווען אַ סיננאַל פאַר אַ בלוטינען קאַמף צווישען פאָלק 
און דאָס מיליטער. דאָס פאָלק האָט נעבויט באַריקאַדען, און 
באַקונין האָט באַלְד גענומען דעם טעטיגסטען אַנטײ? אין קאַמף. 
זיין אינערליכער מוט און זיין רוהינע קאַלטבלוטיגקייט האָט ביי 
אַלעמען אַרױיסגערופען באַוואונדערונג. ‏ דער טשעכישער שריפטי 
שטעלער אירעטשעק דערצעהלט, אַז באַקונין האָט איבערגענומען 
די מיליטערישע לייטונג פון דעם אויפשטאנד. אויף דעם דריטען 
טאָג פון קאַמף האָט גענעראַל ווינדישנגרעטץ, דער קאָמאַנדיר פון 
דאָס מיליטער, פאַרלאָזען די שטאָדט און האָט זיך צוריקגעצויגען 
צו די פעסטונגען אויסערהאלב פון פּראַג. פון דאָרטען האָט ער 
נעלאָזט באָמבאַרדירן די שטאָדט, וועלכע איז באַלד געשטאַנען 
אין פּלאַמען. נאָך דער אונטערדריקונג פון דעם פּראַגער אוים- 
שטאַנד איז באַקונין אַנטלאָפען פון עסטרייך און האָט זיך אין 
געהיים אויפגעהאַלטען אין בערלין, קעטהען און אַנדערע דייטשע 
שטעדט. 


אין קעטהען האָט באַקונין פאַרעפענטליכט זיין באַקאַנטען 
מאַניפעסט צו די סלאַװישע פעלקער", אין וועלכען ער האָט זיי 
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רעװאָלוציע קאָן ניט האָבען דעם געווינשטען רעזולטאט, װאָס ער 
און זיינע פריינד האָבען ערװואַרט; ער האָט אָבער אויך אייננע- 
זעהן, אַז מען דאַרף זיך דעריבער ניט שטעלען אָן אַ זייט, נאָר מען 
מוז אויסנוצען די געלעגענחייט און צונרייטען רעװאָלוציעס אין 
נאַנץ אײיראָפּאַ. 


אין אפּריל 1848 האָט כאַקונין פאַרלאָזען פּאַריז ; דער מי- 
ניסטער פּלאָקאָן האָט איהם געגעבען טויזענד פראַנק און אַ פראַנ- 
צויזישען פּאַספּאָרט, ער זאָל געהן נאָך דייטשלאנד און דאָרט 
אַגיטירען פאַר דעם אויסברוך פון דער רעװאָלוציע. אין דער אמת'ן 
אָבער איז דאָס נאָר נעווען אַ מיטעל, כדי פּטור צו ווערן פון 
דעם געפעהרליכען רעװאָלוציאָנער. באַקונין אַליין האָט אויך באַ- 
גריפען, אַז זיין פּלאַץ איז ניט מעהר אין פּאַרין און ער איז 
פּלוצלינג פאַרשוואונדען געװאָרן. עס איז זעהר וואַהרשיינליך, אַז 
ער איז דעמאָלט געווען פאַר אַ קורצער צייט אין רוסלאַנד און 
אין די איבערינע סלאַווישע לענדער, אום דאָרט צוצוגרייטען אַן 
אַלנעמיינעם רעװאָלוציאָנערן אױיפשטאַנד. ווענינסטענס דער- 
צעהלט אונז אַרנאָלד רונע אין זיינע מעמואַרען, אַז ,ער איז נע- 
גאַנגען נאָך רוסלאַנד, אום דאָרט צו אַניטירען". באַקונין האָט 
אין דער צייט נעהאט זעהר פיעל פֿאַרבינדונגען מיט אַלַּע באַקאַנטע 
רעװאָלוציאָנערן אין אייראָפּא, און הויפּטזעכליך מיט דער רע- 
װאָלוציאָנערער באַװענונג אין די סלאַווישע לענדער. 


דעם 1טען יולי 1848 האָט באַקונין באַזוכט דעם אינטערנאַ- 
ציאָנאַלען סלאַװען-קאָנגרעס אין פּאַריז, וויי? ער האָט געהאָפט, 
אַז ער װעט דאָרט נעפינען נייע נעלענענהייטען צו אַניטירן פאַר 
זיינע רעװאָלוציאָנערע פּלענער און פאר דער אינטערנאציאָנאלו- 
זירוננ פון דער רעװאָלוציע. דער סלאַװען-קאָננרעס האָט געהאט 
די אויפגאַכע צו פאַראיינינען אַלע סלאַװישע פעלקער, אום צו 
פארטיידינען זייערע רעכטען נעגען אַנדערע נאַציעס. װוי עס 
שיינט איז דער גרעסטער טייל פון די דעלענאַטען געווען ניט זעהר 
פּראָגרעסיוו און ראַדיקאַל אין זייערע אידעען. די פארהאנדלונגען 
פון דעם קאָנגרעס זיינען קיינמאָל ניט טאַרעפענטליכט געװאָרן, 
דערפאַר ווייסען מיר אויך ניט, צי באַקונין האָט דאָרטען געפונען 
די געלעגענהייט װאָס ער האָט געזוכט, צי ניט. 
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טוננען צו פאַרלאָזען בעלניע, איז פּלוצלינג אוױיסנעבראָכען די 
פעברואַר-רעװאָלוציע אין פּאַריז. די דאָזינע נאַכריכט האָט באַ- 
קונינ'ען נגענעבען ריעזען-כחות. די רעװאָלוציע, אויף וועלכער ער 
האָט אַזױ לאַנג געװאַרט, אין ענדליך געקומען. און דער יוננער 
רעבעל האָט איהר באַגריסט אַלס דעם אױפּטאָגען פון אַ נייע צייט. 
ער האָט זיך נלייך אומגעקעהרט צוריק נאָך פּאַריז און האָט זיך 
אַרײנגעװאָרפען מיט לייב און זעעל אין די שטורמדינע כװאַליעס 
פון דער רעװאָלוציע. ער איז געשלאָפען אין די קאַזאַרמעס און 
האָט געגעסען און געטרונקען מיט די סאָלדאַטען; ער האָט פאַר 
זיי געפּרעדינט זיין טעאָריע פון דער אַלגעמײנער צעשטערונג, 
דעם סאַציאַליזם און די פאַרניכטונג פון אַלע שטאַאַטליכע פאָרמען ; 
ער האָט זיי אויפנגעפאָדערט די רעװאָלוציע אַזױ לאַנג אָנצוהאַלטען, 
ביז אַלע יסודות פון דער אַלטער נעזעלשאַפט וועלען זיין פאַר- 
ניכטעט. באַקונין איז נעווען אומעטום : אויף די באַריקאַדען, אין 
די קאַזאַרמעס, אויף די עפענטליכע פּלעצער, מיט איין װאָרט, זיין 
קראַפט האָט זיך פארצעהנפאַכט. אָבער דער גרויסער רעװאָל- 
ציאָנער איז ניט נאָר געווען דער שרעקען פאַר די רעאקציאָנערען, 
אַפילן די רעפּובליקאַנער האָבען געציטערט פאַר איהם, זעהענדיג 
זיין געװאַלדיגען איינפלוס. דער באַריקאַדען-אָפּיצער קאָסידיער, א 
רעפּובליקאַנער, ווען עס איז געקומען צו רייד ווענען באַקונינ'ען, 
פלעגט שטענדיג זאָגען: ,װאָס פאַר אַ מאַן! װאָס פאַר אַ מאַן 
דאָס איז; אין דעם ערשטען טאָג פון דער רעװאָלוציע איז ער 
טייערער װוי טויזענד עדעלשטיינער; אָבער אויף דעם צוייטען 
טאָג מוז מען איהם דערשיסען!? ווען קאָסידיער האָט דיזעלבע 
ווערטער ווידערהוילט פאַר אַלעקסאַנדער הערצען, האָט הערצען 
איהם נגעענטפערט: איהר אַלֵיין זייט אויך אַ זעהר נוטער מאַן, 
אָבער אייך מוז מען שוין דערשיסען, נאָך איידער די רעװאָלוציע 
פאַנגט זיך אָן". פּלאָקאָן, וועלכער איז געווען דער מיניסטער פון 
עפענטליכע אַנגעלעגענהייטען בעת דער פּאַריזער פעברואר-רע- 
װאָלוציע, האָט אַמאָל אַרױסגעזאָגט די כאַראַקטעריסטישע ווערטער : 
,ווען עס װאָלטען זיך געפונען אין גאַננץ פּראַנקרײיך דריי הונדערט 
מענער װוי מיכאַאיל באַקונין, װאָלט אַ רעגירונג געווען א זאַך 
דער אוממענליכקייט". 


באַקונין האָט באַלד באַגריפען, אַז די פראַנצויזישע פּעברואַר- 
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טאַטאָרישען כאַראַקטער. אין פּאַריז איז באַקונין אויך צוזאַמענ- 
געקומען מיט קאַרל מאַרקס, פרידריך ענגעלס און אַנדערע בא- 
קאנטע דייטשע ראַדיקאַלען און סאַציאַליסטען. ער האָט איך 
געשריבען אייניגע קורצע אַרטיקלען אין דער דייטשער צייטשריפט 
,פּאָרווערטס", וועלכע איז דעמאָלט ערשינען אין פּאַריז. אָבער 
די פּערזענליכע שטרייטינקייטען, וועלכע האָבען נעשפּאָלטען די 
דייטשע עמינראַנטען, האָבען אויף באַקונינ'ען נעמאַכט א שלעכ- 
טען איינדרוק, און ער האָט מייסטענס פארבראַכט צווישען רוסען, 
פּױילען און פראַנצויזען. 

אָבער אויך פּאַריז איז ניט געווען קיין זיכערער פּלאַץ פאַר 
באַקונינ'ען. דעם 29טען נאָוועמבער /184 האָט ער געהאַלטען אַ 
רעדע אויף אַ גרויסער פאַרזאַמלונג, וועלכע איז געווען אַראַנזשירט 
צום אָנדענקען פון דער פּולישער רעװאָלוציע אין 1820. די דאָ- 
זיגע רעדע איז געווען די ערשטע קריעגס-ערקלערונג פון דעם 
מוטינען רעבעל געגען דעם רוסישען צאַריזם. מיט פייערדיגע 
ווערטער האָט ער געבראַנדמאַרקט די שמאַך און שאַנד פון דעם 
רוסישען דעספּאָטיזם, וועלכען ער האָט עפענטליך ערקלערט אַלס 
דעם טויטפיינד פון דער אייראָפּעאישער פרייהייט. די דאָזינע 
רעדע האָט געמאַכט אַ געװאַלדינען איינדרוק. די רעװאָלוציאָנערן 
האָבען איהר באַגריסט מיט ליידענשאַפטליכער באגייסטערונג ; 
פאַר די טיראַנען אָבער האָט זי נעקלוננען װי אַ טויט-אורטייל. 
די רוסישע רעגירונג האָט געפאָדערט פון פראנקרייך, אַז זי זאָל 
באַקונינ'ען אַרויסשיקען פון לאַנד. דער יוננער פרייהייטס-קעמ- 
פער האָט געמוזט פאַרלאָזען די שעהנע פּאַריז און האָט אָפּגערײזט 
נאָך בעלגיע. 


זיין ראָלע אין דער רעװאָלוציע פון 1848--1849. 


באַקונין האָט ניט געדענקט צו פאַרבלייבען אין בעלגיע, ווייל 
ער האָט גאַנץ גוט געוואוסט, אַן דאָס דאָזינע לאַנד קאָן איהם 
ניט געבען קיין זיכערהייט פאַר זיין פּערזאָן ; זיין פּלאַן איז געווען 
צו געהן נאָך עֶנגלאַנד, װאָס איז געווען די איינציגע לאַנד אין 
איײיראָפּאַ, אויף וועלכער דער רוסישער צאַריזם האָט קיין איינפלוס 
נִיט געהאַט. אָבער נאָך איידער ער האָט געמאַכט זיינע צוגריי- 
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צוזאַמענגעטראָפען אין ציריך. אין דער שווייץ האָט זיך באַקונין 
צום ערשטען מאָל באַשעפטיגט מיט דער עקאָנאָמישער פראַנע. 
די שריפטען פון די פראַנצויזישע סאַציאַליסטען האָבען געהאַט 
אַ שטאַרקע ווירקונג אויף זיין רעבעלישען גייסט, און אַזױ וי ער 
האָט שטענדיג געצויגען די לעצטע קאָנסעקװענצען פון אַ געוויפער 
אידעע, איז ער באַלד געװאָרן איינער פון די פאָרטנעשריטענסטע 
און ראַדיקאַ?לסטע אָנהענגער פון דער סאַציאַליסטישער וועלטאָנ- 
שויאונג. 

דער דייטשער קאָמוניסט ווילהעלם ווייטלינג האָט דעמאָלט 
אָרנאַניזירט קאָמוניסטישע אַרבײיטער-פאַרבינדוננען אין דער 
שווייץ. דער מיטעלפּונקט פון די אַלַע פאַרבינדונגען איז געווען 
אין ציריך, וואו ווייטלינג האָט צוגעגרייט די אַרױסגאבע פון אַ 
נייער שריפט פאַר פּראָפּאָגאַנדאַ. אָבער די שװייצאַרישע רעני- 
רונג האָט איהם פּלוצלונג אַרעסטירט און פאַרנומען אַלֶע זיינע 
שריפטען און קאָרעספּאָנדענצען. אונטער די בריעף זיינען אויך 
געווען אייניגע, וועלכע האָבען באַקונינ'ען שטאַרק קאָמפּראָמי- 
טירט און אויפגערעקט זיינע נעהיימע באַציהונגען צו די שויי- 
צאַרישע קאָמוניסטען. עֶר האָט דעריבער אָפּנערייזט נאָך בערן, 
ווייל ער האָט געװאָלט פאַרמיידען, מען זאָל איהם ניט אַרעסטירן. 
די שװײיצאַרישע פּאָליציי האָט די פּאַפּירען, וועלכע האָבען באַ- 
קונינ'ען קאָמפּראָמיטירט, איבערגעגעבען צו דעם רוסישען קאָנ- 
סול אין ציריך, וועלכער האָט באַלד געפאָדערט באַקונינ'ס אויס- 
ליפערונג אין דעם נאָמען פון דער רוסישער רענירונג. באַקונין איז 
אָבער נעווען געשווינטער פון דער פּאָליצײי ; ער האָט פאַרלאָזען די 
,פרייע שווייץ? און איז דירעקט אָפּנעפאָהרן נאָך פּאַריז. 

אין פּאַריז איז באַקונין באַקענט געװאָרן מיט די פּראָגרע- 
סיווסטע און רעװאָלוציאָנערסטע עלעמענטען פון דער פראַנצויזי- 
שער הױפּטשטאָדט, אָבער זיינע אינטימסטע פריינד זיינען געווען : 
דער דייטשער רעװאָלוציאָנערער פּאָעט זשאָרזש הערווענ, פּרודאָן 
און איינינע אַנדערע קאַמעראַדען. פּרודאָנ'ס פאַציאַליזם האָט נע- 
מאַכט דעם טיעפסטען איינדרוק אויף איהם, ווייל ער איז געווען 
באַגרינדעט אויף דער פרייהייט פון אינדיווידום. דער סאַציאַליזם 
אָדער קאָמוניזם פון די אַנדערע ריכטוננען איז באקונינ'ען קיינ- 
מאָל ניט געווען סימפּאַטיש, צוליעב זיין אױטאָריטערן און דיק- 
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זאָפישער וועלט. דער דאָזינער אַרטיקעל האָט זיך נערופען: ;די 
רעאַקציע אין דייטשלאַנד, אַ פראַגמענט פון אַ פראַנצויז" און איז 
געווען געדרוקט אונטער דעם פּסעװדאָנים זשיל עליזאַר. אין דעם 
דאָזינען אַרטיקעל זעהען מיר שוין דעם גאַנצען באַקונין, דעם באַ- 
נגרינדער פון דער צעשטערונגס-פילאָזאָפיע, דעם טויט-פיינד פון 
אַלע קאָמפּראָמיסען און דיפּלאָמאַטישע פאַרמיטלונג-פאַרזוכען. ער 
פאַרטיידינט די רעװאָלוציע אַלס דעם פּרינציפּ פון דעם אייביגען 
פּראָנרעס און באקעמפט די אַזױגערופענע פּאָזיטיווע פילאָזאָפיע 
מיט ליײידענשאַפטליכע װערטער. די רעװאָלוציע איז דער איי- 
בינער גייסט פון פאַרניינונג, פון אָפּלייקענונג, די לעבעדיגע קראַפט 
פון דער גאַנצער מענשליכער געשיכטע. יעדער רעפאָרמער איז 
א רעאַקציאָנער, ווייל ער שטערט דעם גרויסען ציעל פון דער נייער 
באַווענוננ, די פולשטענדינע צעשטערונג פון דער געגענווערטינער 
פּאָליטישער און סאַציאַלער וועלט. דער מערקוירדינגער אויפ- 
זאַיץ ענדיגט זיך מיט די כאַראַקטעריסטישע וװוערטער: , די לופט 
איז שטיקענד און מיר אַלֶע פיהלען די נאָהענטקייט פון דעם גרוי- 
סען שטורעם ; מיר רופען דעריבער צו אונזערע פאַרבלענדטע ברי- 
דער : ,, טוט תשובה, טוט תשובה, דען עס איז משיח-צייט !" צו די 
פּאָזיטיווסטען זאָגען מיר: ‏ עפענט-אויף אייערע גייסטינע אוי- 
גען! זאָלען די מתים אַליין באַגראָבען זייערע טויטע ; באַגרייפט 
שוין ענדליך, אַז דער גייסט, דער אייביג יונגער, דער אייביג ניי- 
געבאָרענער גייסט, לעבט ניט אין אַלטע איינגעפאַלענע חורבות!" 
לאָמיר פאַרטרױיען דעם אייביגען נייסט, וועלכער צעשטערט און 
פאַרניכטעט, דערפאַר וויי? ער איז דער אייבינער, שאַפענדער קוואַל 
פון לעבען. די לוסט פון דער צעשטערונג איז אַ שאַפענדע לוסט !" 

איינינע חדשים נאָך דער פאַרעפענטליכונג פון דעם דאָזיגען 
אַרטיקעל האָט באַקונין פאַרלאָזען דרעזדען, ווייל זיין לאַגע איז 
געװאָרן זעהר אומזיכער. די רוסישע רענירונג האָט זיך דער- 
וואוסט, אַז עו איז דאָס געוֹיִען דער אייגענטליכער פאַרפאַסער פון 
דעם אויפזאַץ : ,די רעאַקציע אין דייטשלאַנד", און װי עס שיינט 
האָט זי געפאָדערט זיין צוריקשיקונג נאָך רוסלאַנד. באַקונין איזן 
אַװעק אין דער שווייץ, און באַלְד טרעפען מיר איהם ווידער אינ- 
מיטען פון די ראַדיקאַלסטע און רעװאָלוציאָנערסטע עלעמענטען, 
וועלכע האָבען זיך אונטער דעם צװאַנג פון דיזעלבע אומשטאַנדען 
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רעװאָלוציאָנערע עלעמענטען אין דייטשלאַנד. דאָס נאַנצע לע- 
בען איז פאַר איהם פּלוצלינג ערשינען אין אַ ניי ליכט; אַ ברייט 
פעלד פאַר טעטיגקייט האָט זיך אויפגעעפענט פאַר איהם, און מיט 
אַ גליהענדער ליידענשאַפט האָט ער זיך אַרײינגעװאָרפען אין דעם 
רעװואָלוציאָנערן אידעען-שטראָם. 

אין בערלין האָט זיך באַקונין אויך באַקענט מיט טורנע- 
ניעוו'ן, און ביידע האָבען באַזוכט די פאָרלעזונגען פון פּראָפּעסאָר 
ווערדער, איבער דער העגעליאַנישער פילאָזאָפיע. שעלינג'ס רע- 
אַקציאָנערע און מעטאַפיזישע אָנשויאונגען האָבען דעם יונגען באַ- 
קונין גענעבען אַ געלעגענהייט פאַר אַ ליטעראַרישען אָנגריף. אין 
2 האָט ער פאַרעפענטליכט אַ בראָשורע: , שעלינג און די 
אָפּענבאַרונג, אַ קריטיק קעגען דעם לעצטען פאַרזוך פון דער רע- 
אַקציע צו באַקעמפען די פרייע פילאָזאָפיע." אין דער דאָזינער 
שריפט פאַרטיידיגט באַקונין די רעװאָלוציאָנערע אידעען פון לוך- 
ווינ פייערבאַך, דעם פאָטער פון דער דייטשער מאַטעריאַליסטי- 
שער פילאָזאָפיע ; זי איז די ערשטע מאַניפעסטאַציע פון באַקן- 
נינ'ס רעבעלישען גייסט. עֶר פּרעדיגט דעם קאַמף פאַר דער פריי- 
הייט מיט באַגיײיסטערטע ווערטער, און כאָטש דער דאָזינער קאַמף 
איז ביי איהם פאָרלויפיג נאָך אַ ריין פילאָזאָפישער, דאָך דער- 
קענען מיר שוין קלאָר און דייטליך דעם ריעזיגען אַנטוויקלונגס- 
פּראָצעס, װאָס ער האָט דורכגעמאַכט אין זיינע אידעען און אָנ- 
שויאונגען. 

פון בערלין אין באַקונין אַװעק נאָך דרעזדען; די דאָזיגע 
שטאָדט איז דעמאָלט געווען דער נייסטינער צענטראַל-פּונקט פון 
די רעװאָלוציאָנערע יונג-;/ענעליאַנער. אַרנאָלד רונע, דער באַדײ- 
טענדסטער פאַרטרעטער פון דער דאָזיגער ריכטונג און דער אַרױיס- 
געבער פון די באַריהמטע , דייטשע יאָהרביכער", האָט דעם יונ- 
גען באַקונין אויפגענומען מיט דער גרעסטער אַכטונג און פריינד- 
שאַפּט. דער ראַדיקאַלער קרייז פון רוגע און זיינע פריינד האָט גע- 
מאַכט אויף איהם אַ נוטען איינדרוק, און דורך די פיעלע דיסקו- 
סיעס מיט אַזעלכע גייסטרייכע מענער זיינען זיינע אָנזיכטען גע- 
װאָרן אַלץ ראַדיקאַלער און רעװאָלוציאָנערער. אין 1842 האָט ער 
פאַרעפענטליכט אַן אַרטיקעל אין די , דייטשע יאָהרביכער", וועל- 
כער האָט אַרוסגערופען דעם אינטערעס פון דער גאַנצער פילאָ- 
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שראָקען פאַר די רעאַקציאָנערסטע קאָנסעקװוענצען פון העגעל'ס 
לעהרע. , דער רוסישער אבסאָלוטיזם עקזיסטירט, פאָלנליך איז 
ער באַרעכטינט און נאַטירליך? --- די דאָזינע באַהױפּטונג, װאָס 
ביעלינסקי האָט אויפגעשטעלט, איז דעמאָלט געווען די אַלגעמיינע 
אָנשויאונג פון דעם יונגען פילאָזאָפישען סטודענטען-צירקעל. באַ- 
קונין האָט צו יענער צייט נגעשריבען איינינע אַרטיקלען און איבער- 
זעצונגען אין דעם , מאָסקאָווסקי נאַבלודאַטעל", וועלכע זיינען 
איננאַנצען געווען רעאַקציאָנער און קאָנסערװאַטיו. 

אָבער דער שטורמדיגער כאַראַקטער פון דעם יונגען באַקונין 
האָט באַלד דערפיהלט די ענגקייט און איינזייטינקייט פון דעם 
רעאַקציאָנערן העגעליאַניזםם; ער האָט ביסלעכווייז באַגריפען, אַז 
דאָס לעבען איז אין דער ווירקליכקייט פאָרט עפּעס אַנדערש, וי 
אַ פּוסטע װאָרטשפּיעלערײי. זיין געזונטער נייסט האָט איהם גע- 
מאַכט פאַרשטעהן, אַז די שטאַרקײט פון הענעל'ס אידעען באַ- 
שטעהט ניט אין דעם נייסטינען און מאָראַלישען אינהאלט פון זיין 
פילאָזאָפיע, נאָר אין דער קריטישער מעטאָדע, װאָס ער האָט אָנ- 
געווענדט. 

דורך דעם באַקאַנטען רוסישען שריפטשטעלער אָנאַריאָוו, 
וועלכער האָט שפּעטער צוזאַמען מיט הערצען אַרױסגעגעבען דעם 
,קאלאָקאָל?, איז באַקונין באַקענט געװאָרן מיט אַלעקסאַנדער 
הערצען, דעם גרויסען רוסישען דענקער און ליטעראַט. הער- 
צען איז געווען אַ ביטערער געגנער פון העגעל'ס קאָנסערװאַטיווע 
אָנשויאוננען, און עס האָט זיך באַלד אַנטװיקעלט אַ שטאַרקער 
קאַמף צווישען איהם און די מיטנליעדער פון באַקונינ'ס צירקעל. 
דער דאָזיגער קאַמף איז ואַהרשײינליך נגעווען די ערשטע אורזאַך, 
װאָס האָט געמאַכט באַקונינ'ען אויפנעבען זיינע איינזייטיגע רע- 
אַקציאָנערע טעאָריעס און קאָנסעדװאַטיווע ספּעקולאַציעס. דאָס 
לאַנגװייליגע לעבען, אֶהן טעטיגקייט און אֶהן באַוועגונג, איז איהם 
אַלץ אומדערטרעגליכער געװאָרן און ער האָט ביי זיך באַשלאָסען 
צו געהן נאָך בערלין, אום דאָרט צו שטודירן פילאָזאָפיע. 


ער ווערט רעװאָלוציאָנער. 


אֹין בערלין איז באַקונין באַקענט געװאָרן מיט דער יונג- 
העגעליאַנישער ריכטונג, וועלכע האָט דעמאָלט פאַראייניגט אַלע 
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שטאַרק פאַראינטערעסירט אין די אַבסטראַקטע אנשויאונגען און 
לעהרען פון קאַנט, פיכטע, שלעגעל א. אַז. װו. דורך פארשיידענע 
רייזעס נאָך מאָסקווע און פּעטערבורג איז ער באַקענט נעװאָרן 
מיט אייניגע סטודענטען-צירקלען, וואו די רוסישע יונגעלייט פלע- 
גען זיך צוזאמענקומען, צו שטודירען די פאַרשיידענע סיסטעמען 
פון די דייטשע און פראַנצויזישע פילאָזאָפען. אין 1859 האָט ער 
' זיך באקענט מיט סטאנקעוויטש'ן, וועלכער איז דעמאָלט געווען 
דער גייסטיגער פיהרער פון אַ באַדייטענדען צירקעל. די ביידע 
יונגעלייט האָבען באַלד געשלאָסען אַן אינטימע פריינדשאַפט, און 
באַקונין איז געװאָרן אַ טעטינער מיטאַרבייטער פון סטאַנקע- 
וויטש'עס פילאָזאָפישען צירקעל. דורך סטאַנקעוויטש'עס איינ- 
פלוס איז באַקונין נעהנטער באַקאַנט געװאָרן מיט דעם דייטשען 
פילאָזאָף נאָטליב פיכטע, און מיט ליידענשאַפטליכער באַנײיסטע- 
רונג האָט ער שטודירט זיינע שריפטען. נ. ביעלינסקי, וועלכער 
איז שפּעטער אַזױ באַריהמט געװאָרן אין דער רוסישער ליטעראַ- 
טור, האָט דעמאָלט אַרױסגענעבען אַ פילאָזאָפישע צייטשריפט, 
,דער טעלעסקאָפּ?. אין דער דאָזינער צייטשריפט האָט באַקונין 
פאַרעפּענטליכט זיין ערשטע ליטעראַרישע אַרבײיט, אַ רוסישע אי- 
בערזעצונג פון פיכטע'ס , פאָרלעזונגען איבער דער באַשטימונג פון 
דעם געלעהרטען". 

ווען פטאַנקעוויטש האָט פאַרלאָזען רוסלאַנד, איז באַקונין גע- 
װאָרן דער גייסטיגער אינספּיראַטאָר פון דעם צירקע?. אין 1828 
איז באַקונין צום ערשטען מאָל באַקענט נגעװאָרן מיט די לעהרען 
און אידעען פון דעם דייטשען פילאָזאָףה הענעל, וועלכער האָט דע- 
מאָלט געהאַט אַ מאַגנעטישען איינפלוס אויף אַלע גייסטער. דער 
איינפלוס איז געווען אַזױ מעכטינ, אַז ער האָט פאַראורזאַכט א 
גאַנצע רעװאָלוציע אין די אידעען און מיינונגען פון באַקונין און 
זיינע פריינד העגעל'ס באַקאַנטער זאַץ: ,אַלץ װאָס עקזיסטירט 
איז נאַטירליך און באַרעכטינט צו עקזיסטירען", האָט פאַראור- 
זאַכט געװואַלדיגע מיינונגס-פאַרשיידענהייטען צווישען דעם פי- 
לאָזאָפיש-געבילדעטען עולם, מיינונגס-פאַרשיידענהייטען, וועלכע 
האָבען געשאַפּען די ערגסטע איינזייטינקייטען און עקסטרעמען. 
באַקונין, ביעלינסקי און אַנדערע יונגעלייט זיינען געװאָרן אֶר- 
טאָדאָקסישע העגעליאַנער, וועלכע האָבען זיך זאָנאַר ניט אָפּנע- 
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זיין יוגענד. 


מיכאַאיל אַלעקסאַנדראָוויטש באַקונין איז געבאָרן געװאָרן 
דעם 20טען מאַי 1814 אין פּראַמוכינאַ, אַ קליין דערפעל אין 
טווערער נובערניע. זיין פאמיליע איז געווען איינע פון די עלט- 
סטע אַריסטאָקראַטישע פאַמיליעס אין רוסלאַנד, און װי עס שיינט 
ניט אין קיין שלעכטע פארהעלטנישען. באַקונינ'ס פאָטער איז 
געווען אַ הומאַנער און פרייגעזאָנענער מענש, וועלכער האָט זאָ- 
גאַר גענומען אַ דירעקטען אַנטײ? אין דער באַועגונג פון די דע- 
קאַבריסטען ;; אויף דער עלטער אָבער איז ער געװאָרן זעהר פּע- 
סימיסטיש צו אַלע פרייהייטליכע שטרעבוננען, ווייל ער האָט פאַר- 
לאָרן דעם גלויבען אין זייער פאַרווירקליכוננ. באַקונינ'ס מוטער 
איז געווען אַן אמת'ע אַריסטאַקראַטקע אין איהר כאַראַקטער, קאַלט 
און שטאָלץ צו אַלעמען, אַפילו צו איהר איינענער פאמיליע. ווע- 
'גען באַקונינ'ס יוגענד איז זעהר וועניג באַקאַנט, איין זאַך איז 
אָבער זיכער, ער האָט געקראָגען אַ זעהר נוטע דערציהונג. 

ווען ער איז אַלט געווען צװאַנציג יאָהר, האָט ער באַזוכט 
די אַרטילעריע-שולע אין פּעטערבורג, וואו ער האָט שטודירט די 
קריעגס-וויסענשאַפט מיט גרויס ערפאָלנ. אין זיין איין-און-צוואנ- 
צינסטען לעבענסיאָהר איז ער געװאָרן אָפיצער אין אַן אינפאַנ- 
טעריע-רעגימענט לעבען דעם פּוילישען גרעניץ. אָבער דאָס לאַנג- 
ווייליגע סאָלדאַטען-לעבען האָט פאַר דעם יונגען באַקונין קיין אינ- 
טערעס ניט געהאַט. גאַנצע טעג פלענט ער פאַרברענגען ליגענדיג 
אויף אַן אַלטער זאָפּע, שטענדיג פאַרטראַכט און פאַרטיעפט אין 
געדאַנקען. אין 1824 האָט ער ענדליך פאַרלאָזען די אַרמעע און 
האָט אינגאַנצען אויפנעגעבען זיין מיליטערישע קאַריערע. 

די דייטשע פילאָזאָפיע האָט דעמאָלט געהאַט אַ גרויסען איינ- 
פלוס אויףּ דער רוסישער יוגענד, און אויך באַקונין האָט זיך 
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מיכאַאיל בּאַקונין 
(ביאָגראַפּישע סקיצע) 


פון רודאָלף ראָקער *) 


*) די ביאָגראַפישע סקיצע איז אין 1909 אַרויסגעגעבען געװאָרן 
פון דער לידזער אַנאַרכיסטישער גרופּע, אין פּאַמפלעט פאָרם (אַגב, שוין 
לאַנג אַרויס פון דרוק) און איז געווען געשריבען אין אַ שטרענג פּאַר- 
טייאישען סטיל. מיר האָבען זיך דעריבער ערלויבט איהר אַביסעל צו 
פאַרקירצען און אָפּשװאַכען די ענג-פּאַרטייאישע שפּיצען. דער מחבר, 


האָפען מיר, װועט אונז אַנטשולדיגען. 
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פון די אַרױסגעבער. 


מיט אָט דעם באַנד, די געקליבענע שריפטען פון מיכאַיל באַ- 
קונין, ענדיגט זיך די ערשטע סעריע פון 10 ביכער --- די אויסנע- 
וועהלטע קלאַסיקער פון סאַציאַליזם --- וועלכע די קראַפּאָטקין לי- 
טעראַטור געזעלשאַפט האָט אַרױסגעגעבען אין די 7 יאָהר פון איהר 
עקזיסטענץ 

אָבוואױ? דער קװאַל פון די סאָציאַליסטישע קלאַסיקער איז 
נאָך ניט אױיסגעשפּעט -- און מיר האָפען נאָך צו שעפּען פון איהם 
ווייטער --- דאָך האָט די געזעלשאפט געפונען פאַר נויטיג אֶנצו- 
הויבען די נייע סעריע מיט אַ וערק איבער אַנאַנדערן אָבער זעהר 
פאַרװאַנדטען געביט -- דעם געביט פון דער אַרבײיטער באַוועגונג. 
מיר גרייטען צו פאַר אונזער נעקסטער אויסגאַבע דאָס באַריהמטע, 
שוין קלאַסיש געװאָרענע ווערק, פון סידנעי װועב, די גע שיכ - 
לע פון וט רייהייהנישאניהם. 

דער צוועק פון דער געזעלשאפט איז צו געבען דעם אירישען 
לעזער די מענליכקייט זיך צו באַקענען מיט די הויפּט וערק ניט 
נאָר פון דעם טעאָרעטישען סאַציאַליזם, נאָר אויך פון דער פּראַק- 
טישער אַרבײטער-באַװעגונג, און דעריבער וועלען מיר אויך זוכען 
אַריינצופיהרן אין אידיש די בעסטע אָפּהאַנדלונגען איבער אַלע 
פאַרשיידענע ריכטונגען פון דעם אַרבײייטער-קאַמף אין אַלע לענדער. 

אונזער ערפאָלג הענגט אֶפּ פון דער גרויס פון דער צאָהל מיט- 
גליעדער, װאָס פאַרשרייבען זיך אין דער געזעלשאַפט, און מיר האָ- 
פען, אַז דער צוטרויען, װאָס די געזעלשאַפּט האָט געוואונען ביי די 
אַרבײטער ביז אַהער, װעט אויך פאַרזיכערן איהר ערפאָלג אויף 
ווייטער, 

דער פאַרװואַלטונגסראַטה. 
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